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©eti  mef)t  alS  bretjjig  3a^ren  jinb  bie  3lugen  be3  er* 
jlaunten  (Suropa  auf  einen  5lampf  gertdjtet,  ber  toon  betben 
©eiten  mit  einer  Xa^ferfeit  unb  einer  2lu8bauer  gefu^rt  fc>irb, 
bie  in  ber  ilrieg8gef$i$te  alter  3*ton  un&  Stationen  faum 
tyre$  ©lei$en  l)aben.  £>er  tfampf  im  tfaufafuS  ifl  in  ben 
2lugen  eineS  3eben ,  ber  bie  ©a$e  t>orurtyetl8fret  unb  mit 
unbefangener  2Burbigung  aller  aSer&Sltnijfe  betra$tet,  min* 
bejtenS  ebenfo  berecf)tigt,  nrie  ber  flampf  ber  ftranjofen  gegen 
bie  Slraber  unb  ber  flampf  ber  (SngWnber  gegen  bie  tfaffern, 
ofme  ba§  iebo$  biefer  Umjtanb  ben  9htym  ber  fur  tyren 
©lauben  unb  fur  tyre  Utationalitat  fe^tenben  £auptlinge  unb 
i&rer  SBSlfer  ju  f$m&lern  Dermo^te. 

SWefcr  nod)  a\i  9lbb*el*Saber  ijl  be^alb  <&6)am\)l,  ber 
fu&ne  Slnfufjrer  unb  ^ropfjet  ber  Sfdjetfctyenjen,  ©egenjianb 
ber  Senmnberung  3l(Ier,  bie  feinen  I^attn  mit  Slufmerffamfeit 
folgen  unb  toir  ^aben  baf>er  jefct,  too,  na$  bem  93ru$e  9lu§* 
lanb§  mit  ber  Iftrfei,  aucfy  auf  bem  $rieg8tyeater  be8  itaufafuS 
eine  neue  2Banblung  ber  JJinge  eintreten  fann,  feine  um>er* 
bienjtli^e  5lrbeit  ju  unterne^men  geglaubt,  wenn  roir  t|>eit- 
toeife  na$  unferer  eigenen  2lnf$auung,  fofcrie  mit  ©enufeung 
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ber  beften  DueHen  unb  namentlid)  au<$  beffett,  toai  bie 
neuefte  franj5ftf<tye  unb  englif^e  Stteratur  fiber  biefen  $unft 
btetet,  bie  ©ef<tyi<tyte  bc8  5taufafu8  unb  feineS  ttnlbbegeifterten 
£errf<tyer8  in  dn  gebrangteS,  aber  mogli^ji  t>olljianbige3  unb 
flar  uberftd)tli<tye3  93ilb  jufammenftellen. 

SBir  empfe^len  e3  ber  aufmerffamen  33etrad)tung  3lHer, 
bie  ji<$  fur  bie  borttgen,  au<$  fur  (Suropa  f)o<tytt)i$tigen  SSor* 
gange  intereffiren. 

Berlin,  am  1.  2Mr$  1854. 

Dr.  ». 
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gg  ttmr  ttm  18.  October  1832,  alg  bie  iRuffen  ben  lefc* 
ten  ftegrei<$en  ©turm  auf  bie  faufajtfdje  23ergfe{|ung  #tmrt 
untemaljmen,  in  totltyt.fxtf)  bie  ftetnbe  unter  Slnfu^rung  beg 
£auptltngg  5?aft9JtuUab  tmb  beg  9Jturiben*)  ©d)amt)t  ge* 
loorfen  fatten,  ©eit  tne^ren  Sagen  f<tyon  mut^ete  ber  ftampf 
auf  beiben  ©etten  nut  uner|)5rter  tapferfett,  aber  trofc  ber 
uberlegenen,  unb  tm  gegentoartigen  ftafle  befonberg  burcf)  tyr 
®efd)ufc  fur<$tbaren,  rufjtfdjen  ©treitmadtf  nmrben  alle  Sor* 
fdjlage  jut  Ueber^abe  toon  ben  mutagen  Sertfjetbtgern  ber 
ftejhmg  jurficfgettnefen.  SWit  ttnlbem  ganatigmug  SJerfe  aug 
bent  ftoran  fingenb,  entfenbeten  fie  bag  tobtenbe  93lei  in  bie 
Steven  i^rer  fteinbe.  ©djon  mar  bie  breifadje  UJlauer  biefeg 
Wblerljorpeg  umjingelt,  fctyon  lagen  bie  S^flrme  ber  ^efiung 
Don  ben  ^anonen  beg  fteinbeg  in  Srihnmer  gefd)mettert,  aber 
J?aft  9Jtutlal)  unb  ©c^ampt  toollten  md)tg  Don  (£rgebung 
ttriffeu.  £>a  bra<$  bie  2Rorgenr&t^e  beg  18.  October  an  unb 
tnit  tyr  begann  ber  ©turm,  ber  naty  bent  blutigjten,  ntbrbe* 
rif^jlen  £anbgemenge  bie  fteftung  in  bie  £anbe  ber  SHuffen 
Heferte.  Raft  2Rulla^  unb  triele  SMuriben  fielen  an  <5d)amt)lg 
©eite;  er  felbji  toarb  bur#  eine  5lugel  unb  einen  Sajonetjiid) 


*)  SHuribtn  finb  ®(ieber  einer  tyeUigen  ©cfyar,  toeldje  fid)  tern  Xobe 
fur  ben  ©lau&cr  gewei&et  ^at. 
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t>ermunbet,  abcr  bennod)  brad)  cr  fid)  93a£n  burd)  ba8 
©emefcel,  t>erfd)manb  auf  unbegreifttc^e  SBeife  unb  jmei 
3a^rc  fpater  |>aUte  ber  $aufafu3  mieber  t>om  SRu^me  fcineS 
Stamens. 

2)tan  l)at  lange  unb  t>on  t>erfd)iebenen  ©etten  be^auptet, 
©$amt)l  fei  in  £tmri  t>on  ben  SRuffen  gefangen  genommen, 
na<$  Petersburg  gefityrt,  jum  ruffifdjen  Dfftjier  gemad)t  unb 
[pater  jum  itampfe  gegen  feine  eigenen  SanbSleute  auSgefen* 
bet  morben;  ba  er  aber  einmal  Don  feinem  23orgefefcten  be* 
leibigt  morben,  fo  f>abe  er  bie  erfte  ©elegen&eit  maf)rgeuommen, 
urn  mieber  ju  ben  fteinben  9tu|lanb8  uberjuge^en.  9Wan  er» 
jd^tt  fogar,  ba§  fyater  ein  t>ermunbeter  ruffifdper  Dfftjier,  met* 
d)er  gefangen  genotnmen  morben,  ju  tf)m  gebra^t  marb,  unb 
ba§  ©4)ami)J,  ber  in  i^m  einen  feiner  beften  jgreunbe  mafjrenb 
feineS  3lufentf)ali8  in  Petersburg  erfannte,  ifnn  natf)  einer 
lanaeren  Unterfwltung  bie  gret&eit  fdjenfte.  3)iefe§  angeblidje 
©efpracfe  ift  natiirUcb  mit  einer  SWenge  t>on  ©injcln^eiten,  bie 
bemfetben  einen  tnterejfanten  Slnftricf)  geben,  miebewjafrtt 
morben. 

SDie  @ef$t$te,  bie  mir  foeben  ermatmt,  ift  alterbtngS 
maljr,  nur  mit  bem  Unterfcfyieb,  ba§  ber  £elb  btrfelben  nicfrt 
©cbamtyl  mar,  fonbem  2)aniel  93eij,  jefct  ©ctyampB  greunb 
unb  fein  2Baffengefd$rte. 

SDaniel  2)e9  marb  in  ber  Xfyat  jum  rufftfefyen  ©eneral 
gemactyt,  befertirte  aber  unb  begab  ft$  oon  JifUS  nad)  ©flifjia, 
feinem  £eimatlanbe,  beffen  ©ultan  er  mar  unb  mo  er  bie  gapne 
ber  (Smporung  aufpflanjte.  SDer  rufftfe^e  Oberfl  Setgrab 
marf^irte  mit  bebeutenber  #eere3macfyt  gegen  ifm  unb  nafym 
©fliffta  mit  ©turm.  SDaniel  entfam  unb  f$lo§  fic^  nun 
©djampl  an,  ber  if>n  unter  bie  3<*f>l  few**  ©tabSoffijiere 
aufnaljm. 

®otf)  fe^ren  mir  mieber  ju  ©$am9l  suriicf. 

3Dtan  fann  tei^t  benfen,  ba§  ba8  rat&fetyafte  (Sntfom* 
men  ©c&am^lS  ben  ©ebtrgSbemofmem  ©toff  ju  aller^anb 
munberbaren  ©ef^ic&ten  gab.  ©o  erjctylt  unter  anbern  einS 
biefer  2Bunbermard)en,  S^am^l  fei  bei  ber  (Srftiirmung  t>on 

timri  mirftid)  getdbet  morben,  2llla$  aber  f)abe  tym  neueS 
eben  einge&aud)t,  urn  burd)  bie  SBieberermecfung  beS  SWuriben 
ein  ftd)tbare8  Stifym  ju  geben,  bag  er  jum  £aupte  feiner 
©laubenSgenojfen  bejiimmt  fei. 

3m  Sa^re  1834  marb  ©c^ampB  Seben  jum  jmeiten  2)iale 
auf  munberbare  SBeife  erfjalten.    SDer  ©^auplaft  biefe?  6r* 
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eignijfeS  mar  (Sfjunfaf ,  bic  JReftbenj  berS^an8  ber3tmarer. 
$)te  ben  JRuffen  ergebene  ftfjanum $af tyubi 1 e  £atte  im  3a£te 
1830  tfajt  OJiullaj)  jurutfaemiefen.  ©pater  nabm  £  am  fab 
©e^,  ber  9fa$folger  biefeS  $ropf)eten,  -Seftfc  t>on  Gfmnfaf, 
nur  abet,  na^bem  er  Dormer  bie  beiben  ©bbne  ber  ilfjanum, 
bie,  urn  mit  ibm  ju  unter^anbeln,  in  fein  %t\t  gefommen 
maren,  auf  treutofe  2Beife  ^atte  ermorben  laffen,  morauf  er 
aud)  tyre  OJiutter  f)invicf)ten  lie§. 

3n  bem  Sanbe  Dagtjefian  fe^lt  e3  nityi  an  JRad^em, 
unb  ber  neue  £ciuptlmg  ber  aWurtben  follte  bur*  bie  6anb 
jmeier  fetner  treuefien  unb  auSgejei^metfien  SBaffengefaprten 
umfommen. 

Die  beiben  93riiber  D5manunb#abf<$t3Dturab  maren 
mit  Ornar  $l)an,  bem  Slteften  ©ot)ne  ber  ^anum  *>on  (£fmn* 
faf,  erjogen  morben.  Dur$  tyxtn  eigenen  SBater  jur  9tad?e 
aufgefta$elt,  jtie&en  fie  £amfab  Sep  tn  ber  2Jtofd)ee  nieber. 
D|man  felbjt  pel  unter  ben  ©treic&en  ber  SJturiben,  aber  fein 
©ruber  fdjurte  bie  (Smporung  unter  bem  iBolfe.  Sine  grope 
Stajaljl  2Wuriben  murben  in  bem  Sempel  niebergemefcelt  unb , 
bie,  meldje  entfamen,  na^men  3uflud)t  in  bem  Ifmrme. 
©dfjatmjl,  mel^er  £amfab  Sey  in  bie  -JJlofc&ee  gefoljjt  mar, 
befanb  mit  unter  ifmen.  <Sie  mef)rten  ft$  mtt  bem 
3Mut^e  ber  Serjmeiflung.  £abfd)i  URurab  gab  93efet)l,  ben 
Sfmrm  in  93ranb  ju  fiedfen.  9tur  jmet  SJluriben  entrannen 
ben  glammen.  Der  eine  mar  ber  ©err&tfjer  be8  SomplotS, 
ber  auf  ben  Sforan  gef<f)moren,  t$  gebetm  $u  fatten  unb  e8 
bemtoc^  an  £abfd)i  !Ulurab  t>errat^en  fwtte.  (Sr  marb  mte* 
ber  einge^olt  unb  lebenbig  t>erbrannt.  Der  anbere  mar 
<S<6amt)l  felbji,  meldjer  abermalS  auf  unbegreiflid;e  JBSeife 
fpurloS  t>erfd)manb. 

Die  britte  JRettung  <5<$amt)l3  au8  bro^enber  2eben8* 
aefabr  mar  nid)t  meniger  augerorbentlid).  <Sie  erfotgte  im 
3a£r*  1839  bet  ber  (Sinnafjme  ber  gejtung  31  c^ulf o,  mo 
abermalS  t>on  beiben  Seiten  beifpieltofe  £obe8oera$tung  unb 
Sapferfeit  entfaltet  murben.  3ln  fteiten  $etfenabf)angen  jtan* 
ben  bie  3Beiber  ber  $fd)etfc&enjen  in  flatternben  ©emanbern 
unb  prjten  gemaltige  ©teinmajjen  £erab  ober  fjanbfjabten  ba8 
©eme^r  mie  SKanner  unb  feuerten  bie  STOanner  felbji  burcfy 
©e^eul  jum  ft'ampfe  an.  „3cf)  begreife  je^t  ni^t/'  f^rieb  fpater 
ein  bamalS  mittampfenber  rufjtf^er  Officer,  „\<i)  begreife 
ni^t,  mie  mir  bamalS  atle3  fo  gemb^nli^,  fo  natiirli^  t)or* 
fftm.   tlbet  bie  fteigfien  unter  un3  maren  in  jenem  9lugen* 
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blid  milb  mie  bte  Xiatx  unb  bie  Slugen  ber  3Wenf#en  f^ojfen 
furd)tbarere  SBti^e  al8  bie  $euerf$lunbe  unfeter  ©efdSmfce. 
2Bir  babeten  un8  im  93lut,  mir  fletterten  uberi2etd)en  unb 
bag  9tod)eln  ber  ©terbenben  mar  unfere  ©$la<ftmujif.  3$ 
fa$  alleS,  aber  pipe  nid)i  na<$  menf$U$er  JEBeife,  tone  i# 
fonft  mol  fityle,  benn  ber  ©ott  in  mir  mar  tobt  unb  nut 
ber  Seufei  lebte." 

SDie  fteftung  mar  genommen,  aber  ©^amijl  felbjt,  bem 
atle  biefe  5lnftrengungen  gegolten  fatten,  befanb  ftd)  mebet 
unter  ber  Safyl  ber  grf^taaenen,  no$  unter  ben  ©efanaenen. 
Dben  in  ben  ftelfenfluften  binaen  allerbingS  nod)  etnige  $f$et« 
fctyenjen  unb  nad)  einiger  frit  famen  mefjre  Ueberldufer 
fjerunter  unb  erTldrten  auf  brtngenbeg  SBefragen,  ©c^ampl  fei 
nocb  oben  unb  merbe  ftcb  in  ber  9?a$t  an  ©iriden  berunter* 
lajfen,  urn  ba8  2Beite  ju  fucben.  S3  murben  foglet<$  jut>er* 
Idfftye  ©olbaten  frincommanbtrt,  urn  bie  t>on  ben  Ueberldufern 
bejettynete  ©telle  auf  ba8  forgfdltigjle  ju  bema<ben.  3U«  e8 
'gegen  27tiitewa<bt  fam,  tternapmen  fie  ein  leifeS  ©eraufdj. 
gin  SeSgfner  murbe  fjejabgelajfen,  unterfu^te  genau  ba3  Sep 
rain,  gab  bann  ein  $t\tytn  tfa$  oben,  morauf  ein  jmeiter 
itaufafter  fcbnell  unb  befjenb  mie  eine  Jla|e  t>on  ber  £of)e 
fjerabfcblityfte.  3fw  fotgte  ein  britter,  ge^iilit  in  einen  mei* 
|en  SDtantel,  mie  tyn  ©cpamijl  ju  tragen  pflegte;  bie  (Rujjen 
brazen  raf^  fyenwr  unb  fityrten  bie  brei  ©efangenen  eiligft 
in  ba3  3^t  ©eneralS.  ^>ier  aber  uberjeugte  man  ficf>, 
ba§  ber  gliid)tUng,  meld&en  man  fur  ©djampl  gebalten,  ein 
aanj  anberer  mar,  mdfjrenb  ber  mirfltcbe  ©qjampl  in  bem 
5lugenblide,  mo  bie  iJtujfen  ben  $tafc  t>erlie§en,  an  berfelben 
©telle  ^erabglitt  unb  ba8  Ufer  be3  Jloiffu  erreic^te.  SlJerge* 
ben8  murben  i^m  nun  ftugeln  in  SWenge  nactygefenbet,  er  ge* 
mann  ba3  jenfeitige  Ufer  unb  t>erf$manb. 

©djampl  felbjt  offenbarte  mentals,  auf  mel<tye  28eife  ti 
ifjm  gelnngen  mar,  &on  Jlcbulfo  ju  entfommen,  benn  e$  lag 
i^m  Diel  baran,  ben  ge^eimnipuollen  UtimbuS,  ber  jtd)  an 
feinen  9lamen  fnityfte,  ju  erfjityen  unb  ba8  Solf  glauben  ju 
mac&en,  e3  fei  ftetS  ein  2Bunber  jur  £anb,  urn  fein  Seben 
unb  feine  $reif>ett  ju  bepten. 

G^e  mir  jebocb  in  ber  2eben«gef^i(bte  ©^am^lS  meiter 
ge|)en  ober  t)ielme^r,  e^e  mir  unS  ju  bem  23eginn  berfelben 
menben,  mirb  e«  jum  bejfern  Serftdnbnip  bejfen,  ma8  mir  in 
biefer  Sejie^ung  ju  fagen  ^aben,  angemejfen  fein,  mit  furjen 
SBorten  jmeier  3Jldnner  ju  gebenfen,  bie  t>or  i^m  al« 
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faster  bet  bie  {Ruffen  beffimpfenben  ©trettmadrt  ft$  au8jei$* 
neten. 

3tn  Orient,  tote  fiberjjaupt  in  alien  ntdjt  ober  nut  toenig 
ctDilifhrten  Sfinbern,  too  einegcfdjrtebette  ©efd)icf)te  nidjt  Dor* 
Ijanben  ober  toenn  au<$  Dorbanben,  bod)  beinatje  ganjti^  un* 
befannt  tjt,  ftnb  bie  munblicfjen  Ueberlieferungen  mit  einer 
JWenge  ftabeln  burd)woben,  unb  e8  tjt  allemal  f$toer,  Unfraut 
Don  bem  SBeijen  unb  ©olb  Don  fremben  Setmifd&ungen  ju 
fonbern.  UeberbieS  ifi  cine  (Stalling  in  ber  2Weinung  Die* 
ler  um  fo  anjiebenber,  je  tounberbarer  fie  ijt.  3n  reinem 
Sonbe  ift  biefer  £ang  beS  menfcf)licf)en  ©entities  \o  ftdjtbar, 
ttrie  in  bem  tfaufafuS,  too  munblt^e  Ueberlieferungen,  fo  toie 
fie  Don  UJhmbe  ju  aWunbe  geljen,  inttner  me^r  auSgef^mutft 
toerben,  fo  bafj  e$  fpater  immer  jtytoiertger  totrb,  SBatyr^eit 
unb  SDic^tung  ju  jtdtfen. 

6llja  SWanfur  ge^6rt  in  1>otym  ©rabe  ju  jenen  9Wen* 
f$en,  fiber  toeldje  bie  aufcerorbentltdjjten  ©eriicbte  in  Umlauf 
gebra^t  toorben  ftnb.  @ein  eigentltdjer  fftame  toar  D  er  to if 
uRo^ameb  unb  Dbcig^eftan  ber  erjte  ©djauplak  fetnerSp* 
tigfeit.  Sin  ber  ©pifee  einer  Slrmee  2e8gf)ier  unb  tfcfyetfdjen* 
jen  ma<$te  er  einen  Slngriff  auf  $i«tiar,  too  er  aber  DotljMn* 
big  jurucfgetoorfen  toarb;  ein  glei^eS  ©djicffal  erfu^r  er  bei 
Statour,  too  bie  ftrauen  ber  flofatfen  an  ber  <S}n|e  ifjrer 
SWanner  fo<$ten. 

2Wanfur  Set)  toax  ber  erjte,  toel^er  jtdj  ernftyaft  be* 
mityte,  bie  Derf^iebenen  935lferjtamme  bc8  $aufafu8  ju  Der* 
eintgen,  um  auf  biefe  SBeife  ben  9luffen  befto  erfolgret^eren 
SBiberjtanb  leijten  ju  fbnnen.  6r  prebigte  ben  itoran  unb  e« 
gelang  tym,  bie  ubidjifc&en  unb  bagljejtamfdjen  prjten  unb 
(Ibeln  $u  befe^ren,  totltyt  feit  biefer  3ett  ber  mutjamebam* 
f$en  5Reliaion  treugebtieben  ftnb, 

3m  3a$t*  1791  toarb  er  Don  ben  JRuffen  bei  ber  Sr* 
jtfirmuna  Don  Slnapa  gefangen  genommen.  2Wan  brad)te  ilm 
in  ba8  ftlojter  <3olotoefcfi,  an  ber  Jttijie  be8  fc&toarjen  2Wee* 
re8,  too  er  na$  furjer  3*it  in  ©efangenf^aft  unb  tiefgebeugt 
fein  Seben  befc^lofj. 

2Wanfur  %tt)  toax  ein  ftrenger  27ta§igfett  fiulbigenber,  ge* 
letyrter  27tann  —  (Sigenfdjaften,  bie  oljne  3toeifel  ben  3auber 
feineS  9tamen8  erl?5f)eten,  ber  gegentoartig  no$  im  2(nbenfen 
ber  ©ebirg8D6lfer  lebt.  (Sr  ^at  in  feiner  beiligen  Senbung 
me^re  SRa^a^mer  unb  ftadjfolger  ge^abt  aber  meber  ©u« 
SJetj  nod^  3)fd[)imbulat  erlangten  ben  ^o^en  9tuf,  ben  er 
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ertoorben,  toeS&alb  e8  $ier  au$  *toe<flo8  toare,  in  najjere 
(Stnjelnfjeiten  in  Sejug  auf  bag  Seben  unb  bit  tbaten  btefer 
beiben  3JMnner  einjuge^en. 

(Sine  unglet<$  nnd)ttgere  SHoUe  fpielte  ber  bereitS  ertodbnte 
itafi  aDtullaf),  ein  aWann  Don  fteinem  2Bu$fe,  mit  fletnen 
Slugen,  einem  bunnen  ©art  unb  ^ocfemtarben.  Sr  mar  Don 
bcm  2Mla&  bc8  5lul8  (SDorfeS,  ftlecfenS)  Serecfei  in  ftoijfu* 
bula  erjogen  toorben.  SDiefer  #duptling  entbetfte  in  bent  jun* 
gen  SPianne  ganj  ungembbnti^e  gdfrigfeiten  unb  fd)icfte  i^n 
ba^er  ju  tfaot  UWobftmeb  in  bem  fianbe  be$  Strang  $(8lan. 
3m  %af)Tt  1821  aber  oerbamtte  biefer  flfjan  fonool  ben  S5ef>* 
ret  al8  aucb  ben  ©filler  au8  feinem  Sanbe  unb  $aft  toarb 
nun  ein  tetfenber  ©4>reiber  —  eine  23efc&dftigung,  bie  tl)m 
©etegen^eil  gab,  jt$  genau  mit  alien  (Sigenfcbafien  be8  2an* 
be8  befannt  ju  macfyen,  tt).el<tye3  er  [pater  mit  bem  (Ru^me 
feiner  Sbaten  erfullen  follte. 

Stidjt  lange  barauf,  im  3^  1830'  fa&  man  ^n 
einer  Slnjabl  SKuriben  umrthgt,  bie  cr  felbft  ^erangebtlbet. 
2Kit  biefer  fleinen  <3$ar  erfldrte  er  ben  {Ruflfen  ben  $rteg. 
9tauru8  95 it),  ber  aid  ©efangener  in  SDerbenb  jurucfge* 
fatten  toarb,  fanb  3Wittel,  au3  biefer  Stabt  ju  entfommen 
unb  f<$lo§  ftdj  i^m  old  SPartetgdnger  an.  $aft  aWutlafc 
fu&rte  nicfyt,  h)ie  anbere  £duptlinge,  felbft  bie  SBaffen  unb 
na^m  an  ben  ©efedjten  feinen  tf)dtigen  SHntyeil,  fonbern 
feuerte  nur  bur<$  feine  SBorte  bie  ©laubigen  jum  mutagen 
5tampfe  an. 

3u  jener  3*it  ttmr  $a8f  ietottfd)  eben  abgereijt,  urn 
ben  getbjua  gegen  bie  $olen  ju  eroffnen,  unb  etnftroeilen 
bur$  ben  ©eneral  ^anfratieff  erfefct  roorben,  toorauf  ber 
^ropfcet  mit  einem  «jpeere3()aufen  t>on  2e3g|)iern  unb  £fd)et* 
f^enjen  Dor  $ar!u  erf^ien.  Die  fteftung  biefer  Stabt,  33  ur* 
naja  —  ba3  ^ci§t  bie  ©turmifcbe  —  genannt,  toarb  t>on 
bem  SWajor  gobof f e jeff  commanbirt  unb  fjatte  nur  eine 
fdjtt)a$e  ©arnifon.  SBenn  flaft  SDiulta^  fte  oon  ber  29erg* 
feite  anaegriffen  bdtte,  fo  hmrbe  er  fte  ofme  %xoii\ti  geuom* 
men  fjaben;  er  befc&rdnfte  ftd)  aber  barauf,  bie  ©tabt  ju  be* 
lagem,  toelcbe  ft$  me&r  na$  Djien  £injte|)t.  £tcrbet  batte 
er  jroei  totc^tige  3toetfe  im  Sluge.  $>er  erjte  toar,  in  ben 
Seftfc  ber  SBrunnen  $u  gelanaen,  mel^e  bie  Stabt  au«f^lie§* 
lid)  mit  SBajfer  »erfaf)en,  unb  ber  jtoette,  jt(^  be8  ^uloerma* 
gajinS  ju  bemad^tigen,  toel^eS  ftcb  in  ber  3?d^e  befanb. 

©ein  Unterne^men  gelang  ifmt  t)ollfommen;  in  bem  9lu* 
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gtnblid  abet,  too  bie  ©ebtrggfrteger  in  ba3  ^ufoermagajin 
brangen,  fu$t  cine  Don  ber  ftefhmg  au8  gefc&Jeuberte  ©ranate 
binein,  ba«  UJlagajin  flog  in  bie  Suft  unb  £unberie  toon 
Sfd)erfejfen  fanben  babei  ben  Sob. 

SDlittlertoetle  ma<$te  bie  ©arnifon  bauftge  unb  fur^tbare 
9lu8faUe,  abet  fte  titt  entfe£lid)  oom  SDnrfl  unb  fc^ien  feine 
anbere  SBabl  ju  Ijaben,  alS  jtcb  enhoeber  $u  ergeben  ober  fid) 
unter  ben  Srummern  ber  ftefhmg  ju  begraben.  3n  biefer 
aSebrangnig  erbot  fidb  ein  Tartar,  bem  ©eneral  51  ad)  an  off 
9tati)T\d)t  oon  ber  o^rjtoeifelten  fiage  ju  bringen,  in  ber  fu$ 
bie  ©arnifon  Don  Sarfu  befanb.  Sr  fprang  Don  bem  2BaUe 
^erab,  bie  iRuffen  feuerten  jum  ©djetne  btnter  ibm  ^cr  unb 
er  fetnerfeitS  feuerte  jurucf.  Snfotge  biefer  Sifi  ^iett  man 
i&n  fur  einen  9tu3rei§er  unb  liefc  tyn  feinen  SIBeg  unge^inbert 
toeiter  fortfefcen.  Sinige  Sage  barauf  erbtelt  ©eneral  $acba* 
noff  in  einem  glintenlaufe  tin  &tttltf)tn,  bur$  tt>eld)e3  er 
oon  ber  ©efabr,  toeldje  ber  belagerten  gefhtng  brof)te,  in 
$enntnt§  gefefct  tt>arb.  (5r  eilte  if)r  fogletd)  ju  £ilfe  unb 
bie  ftreube  ber  ©arnifon  toar  gro§ ,  at3  fte  ben  Conner  ber 
rufftfaen  tanonen  Dernabm.  ifcer  itampf  toax  furc&tbar  unb 
ttmtyete  jtoei  Sage;  am  30.  2Kai  aber  i)ob  ilaft  2MIab  bie 
Selagerung  auf  unb  jog  toeiter,  urn  Sabajferan  jur  6mp5>- 
rung  aufjureijen.  Dberfi  Wlitlatyttoiti  toarb  beauftragt,  i^n 
DoHenbS  meberjuvoerfen,  unb  bte3  getang  in  einem  glanjenben 
ftelbjuge,  ber  nur  oteraefm  Sage  bauerte  unb  bur$  n>el$en 
ber  Sommanbant  biefer  feypebition  ben  Seinamen  be8  „fcbn>ar* 
jen  Dberji"  ertoarb,  toeld&en  bie  ©ebirgSoolfer  tbm  tt>e(jen 
be3  ©d>recfen3  gaben,  ben  er  i^nen  einfl&fcte.  ©leictyjettig 
Deranberten  fte  ben  Stamen  taft  SDiullab  in  $aft  5KuUa£, 
ba8  Ijeifct  £unb,  urn  bie  Setben  au3 jubrficf en ,  bie  er  fiber 
fte  bra<tyte. 

9ticbt8beftott)emger  toagte  £aft  WluUab  am  19.  Slugujl 
S)erbenb  ju  belagem  —  eine  bebeutenbe  <Stabt,  in  toelcber 
er  einige  SBerbiinbete  ^atte.  SJlajor  2Ba§leroff  jeboc^,  ber 
Sommanbant  be8  $ort3,  toelc^c^  Star^nfale  oerftanb 
ben  2Jlutt)  ber  (Sintoobner  fo  gut  ju  beleben,  ba§  bie  Sarta* 
ren  ju  tbm  famen  unb  ifjn  urn  SBaffen  baten  unb  bie  iRuffen 
in  ber  Sbat  bei  i^ren  Derfdbiebenen  2lu8faHen  unterjtufcten. 
(S3  fanb  |ier  ein  m&rberifdjer  ftampf  ftatt ,  in  wel^em  bie 
(Ruffen,  obfc()on  bie  2>linbena^l  bilbenb,  jtegreicb  blieben. 
5llle  fiifi,  toel<$e  ^ajt  aWutlap  antt)enbete,  biente  je^t  me^r 
baju,  i^n  in  ber  3ld)tung  ber  93et)6lferung  ^erabjufefcen,  unb 
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at?  er  entity  am  27.  Stuguft  9tacbri<$t  t>on  ber  Slnnaberung 
be3  ©eneralS  iladjanoff  er^telt,  I)ob  er  bie  93elagerung  auf 
mtb  f[o$  in  bic  ©ebirge.  • 

Die  SJiujfen  natymen,  um  fid)  fur  biefe  beiben  93etajjerun* 
gen  ju  radjen,  bie  9tul8  Dmoecf,  2Kabfd)ali3 ,  (Srpeh  unb 
Sfdjerfep,  t>on  too  fte  unermeplidje  Seute  mit  fortnaljmen, 
benn  bie  2e8gf)ier  fatten  |rier  i^re  ©<$afce  toerborgen,  in  ber 
UKeinung,  bap  biefelben  ^ier  fcollfommen  ftctyer  nmren.  S3ei 
ber  einna^me  Bon  £ermentfdmf,  eineS  anbem  t>otfrei$en 
Sluts,  toatb  ber  WluUa\)  Slbburac&man,  einer  t>on  flaft  SRufla$8 
£auptleuten,  mit  ungefaljr  funfjig  SDluriben  in  einem  $l)urme 
lebenbtg  oerbrannt. 

2lUe  biefe  SNieberlagen  jebo<$  Ijielten  itafi  WlMaf)  nicftt 
ab,  ganj  unemartetewmfe  am  t.  9tot>ember,  am  JjeUen  listen 
Sage  bie  ©tabt  ^i 8 liar  ju  fiberfaHen.  @r  mdd^te  I)ier  be* 
beutenbe  Seute,  befonberS  baburdj,  bafc  er  t>on  ben  armenif^en 
ftaufleulen  eine  Contribution  erf)ob. 

9lm  2.  December  madjten  bie  JRuffen  einen  Stngriff  auf 
ben  2lul  Sfdjum  flefun.  Dberfl  2Kifefeff8fi  ttmrb  bei 
biefem  2lngriffe  getbbtet;  e^e  er  aber  feinen  ©etji  aufgab, 
fagte  er  ju  feinen  ©olbaten:  „9tel>mt  ifm,"  unb  bie  ©olba* 
ten  na^men  ben  Slut  unb  lie§en  fammtli^e  Sintooljner  fiber 
bie  ittinge  fpringen. 

2lm  17.  October  1832  ma$te  ©eneral  JRofen,  na^bem 
er  ben  (Snapafc  toon  £imri  fiberf^ritten,  obf^on  bie  ©ebtrgS* 
bemo^ner  be^aupteten,  ba§  betfelbe,  auSgenommen  toenn  e« 
regnete,  unubernrinblt<$  fei,  einen  Slngriff  auf  ben  Slut  unb 
bie  ftejhmg  bejfelben  9iamen8,  unb  am  folgenben  Sage  er* 
folgte  bie  (Srfturmung,  beren  toix  bereitS  ju  Slttfange  btefe8 
$atritel8  gebac^t  fcaben.  Die  ftreihrilHgen  beS  Sappeurregi* 
mentd  napmen  ben  lefcten  Sfmrm  mit  bem  Sajonet  unb^afi 
2Mlat)  jtarb  auf  ber  SSrefdje  ben  Sob  be3  £elben  unb  $ro< 
p^eten.  2Rit  SBunben  bebetft,  im  93lute  f$tt)immenb,  bereit, 
feme  unerfctyrotfene  ©eele  ttneber  in  ©otteS  £anbe  jurucfjU' 
geben,  fiel  er  auf  bie  5lnie  unb  entflammte,  2llla^  anrufenb, 
bie  ©einigen  nocty  bur$  lauten  3uruf.  ^aben  bereitS 
ewatynt,  bafc  er  niemalS  2Baffen  ffiprte  unb  fo  empfmg  er 
ben  SobeSjtofc,  toctyrenb  er  mit  ber  linfen  £anb  fi$  am 
93arte  ^ielt  unb  bie  re$te  %auft  gen  £immel  er^ob. 

6ein  ^ampfgenoffe,  bem  eg  befdjieben  mar,  biefem  93tut* 
babe  ju  entrinnen,  wax,  loie  nrir  bereit8  erjap,  ©c^am^l, 
bejfen  toeiterer  Seben^gef^i^te  toix  un8  nun  jmoenben,  nad^* 
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bem  toix  Dorset  in  einigen  tfatnteln  burdj  eine  furje  6<$iU 
berung  unb  ®ef<$id)te  be8  SctyauptafceS  fcincr  I^aten  bem 
Sefer  eine  ridjtige  Sorflelluna  toon  bem  Sweater  gegeben  ^a* 
ben,  auf  noeld&em  biefer  metroiirbige  SDlann  feit  nun  beina^e 
breigia  3a^ren  eine  9tolIe  fptelt^  toeldje  feine  ftetnbe  ebenfo 
4t)ie  feine  ftreunbe  oft  f$on  mit  Staunen  unb  Skmunbe* 
rung  etfullt  £at. 
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$<Mtfafit$  im  gfttertfmttt. 


J>«  Ararat  uno  bit  jMnoflut.  —  fie  ^raojonen.  —  Jit  dlrgonautrn.  —  ^Uranoft  von 
#acroontrn.  —  JBttyrioatce,  £onig  von  Uontue.  —  fie  *8mcrl)mfd)afl.  —  *ad)rid)ttn 
fiber  torn  ftauHafut  aut  bnjantinifffyen  uno  arobifd)en  &d>riftM"n.  —  fie  JBongoira.  — 
CtrifMtyr  /HifllonSw.  —  JHe  tfenueftn. 


63  gibt  nur  toemg  Sanber,  in  toel<$en  tie  9tatur  fotnel 
$oefte  entfaltet,  ttrie  im  JlaufafuS.  ©eme  ftaturfcb&nljettett 
fmb  grofjarttger  a!8  bie  ber  2Hpentt>elt,  unb  feine  Setoo^ner 
jlc^en  mit  SRe^t  im  JWufe  be8  fa&nften  SWenf^enf^lafteS,  ben 
bie  (Srbe  aufjutoeifen  £at. 

$>a8  t>om  SigriS  unb  Su^rat  befpulte  Sanb  ge^Srt  no$ 
ni$t  ju  bem  ruffifaen  (Rei^e  —  bie  SBiege  ber  2Renfc&* 
l>eii  ift  nod)  ttid^t  t)on  ben  aftoSfottntern  erobert  —  ba« 
Sanbergebiet  abet,  tt>el<$e8  ber  ©age  jufolge  t>on  ber  ©unb* 
flut  f)etmgefu$t  toarb,  jle^t  bereitS  unter  ruffif^er  SBot* 
mafcigfeit. 

Sri  to  an,  bie  £auptjtabt  be8  rufftfc&en  2lrmenien8,  be* 
beutet  in  biefer  ©pra^e  „ganj",  benn  9ioa£8  2lr#e  toarb 
fner  aanj  jjefefjen.  9laf)itfcf)efban  bebeutet  „bie  £atfte" 
unb  Sc^mtabjin  ein  „23iertel".  ©o  bejei^nen  biefe  t>er* 
fdjiebenen  Senenmmgen  ben  ©ang  ber  Slrd^e  fiber  t>erf$tebene 
Dertlidjfetten. 

(S^e  bie  9lrc^e  ben  93erg  Slrarat  erreictyte,  foil  jle  auf 
bem  (Stbrufj  geru&t  f)aben  unb  bie  Stntoolmer  biefer  $rotnn$ 
betyaupten,  e8  fei  baburd)  bie  ©{nfee  be8  33erge8  in  jttm 
^alften  get^eitt  morben,  nrie  nocji  jefct  ju  fe^en. 

Die  griednfebe  3Kt)t^e  f)at  einem  tyrer  hrictytigften  (Sretg* 
nijfe  bem  5taufafu3  jum  ©djauplafc  angettnefen.    ©ie  fefltffe 
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SPrometfceug,  toetl  er  bag  fteuer  Dom  #immel  geraubt,  an 
einen  gelfen  biefer  Sergfette,  SDiefe  ftabel  lebt  no$  in  bcm 
Slnbenfen  bet  GtMx>of)ner,  n>et<tye  fie  mit  unbebeutenben  2lb* 
n>eid)ungen  erjdljlen. 

£erobot  t>erfe^t  bie  2lmajonen  in  ben  flaufafug.  SDie 
©c^t&en  toaren,  tote  er  erjd^lt,  ntd)t  im©tanbe,  bie  Slmajo* 
nen  gu  bejtegen;  fte  traten  beg^alb  mit  ifmen  in  Unterfwnb* 
lung  unb  Derbunbeten  ftdj  enblid)  mit  i^nen  bur$  £eirat&. 
3>te  ftmtyt  btefeg  Sunbeg  txmren  bie©armaten.  Die  t>olf3* 
tyumlidje  ©age  fiimmt  pterin  mit  ber  (Srjdfrtung  beg  r/93atet8 
ber  ©efdjtc&te"  fiberetn  unb  bertc&tet,  ba§  bie  Sircaffter  ober 
Jf^erfeffen  atflangg  Saurig  betoofmten  unb  nacfybem  fte  in 
ben  ftaufafug  gefommen  unb  ft$  auger  ©tanbe  fatten,  bie 
Slmagonen  ju  bejtoingen,  btefelben  fcetratyeten. 

S)a3  SBefen  unb  bie  ©itten  ber  fceutigen  If^erfefftnnen 
ftnb  Dollfommen  geeignet,  biefe  ©age  *u  bejtdttgen,  n>eil  fte 
n>irfli(^  alle  ©efapren  unb  33ef<btt>erben  ceg  itrtegeg  mit  tbren 
fWdnnem  t^eilen.  23orjfiglt<b  bie  funnittfdjen  ftrauen  jetdjnen 
fid)  bur$  i^ren  SPiutb  aug  unb  bei  ber  (Srfturmung  Don  3ldjutfo 
fa^en  bie  ftuffen  fiber  Dterfmnbert  $rauen,  bie,  nac&bem  fte 
SBunber  ber  Sapferfeit  Derrt^tet,  ft$  lieber  ben  Zot>  aaben, 
alg  in  bie  £dnbe  bc8  fteinbeg  lieferten  unb  ftdj  ba^er,  fobalb 
fte  fa^en,  ba§  alleg  Derloren  txmr,  Don  ber  jleiten  ftelfen^obe 
in  ben  gdbnenben  Slbgrunb  fununterfiurjien,  ber  gierig  bie 
fc^onen  jerfc&metterten  ©Ueber  Derfdjlanjj. 

£erobot  Ijatte  eine  jiemlicb  Dollftanbtge  tfenntnifc  Don 
bem  fagpifctyen  SWeere.  <§r  gibt  bie  2dnge  unb  SJreite  tjejfel* 
ben  fe£r  genau  an  unb  erfldrt,  eg  fei  ein  „ifolirteg  SDleer", 
tod^renb  $tolomdug  fydter  ben  3^um  Derbrettete,  eg  fei  ein 
mit  anbern  ©etodjfern  in  Serbtnbung  ftebenber  ©ee. 

$ol$tg  tt>ar  bag  fjeuttge  27tkt(jrelien;  ^ier  toar  bag 
aolbene  23tte§,  urn  beffen  33ejt£eg  ftnUen  bie  ©ried)en  jtoei 
Suae,  ben  beg$$rt)|ug  unb  ben  ber  9lrgonauten,  unter* 
nabmen.  2)er  grpere  liefc  ftcb  in  $t)taig  (itutaig,  ber  gegen* 
todrttgen  ^auptftabt  Don  9)Ungretien)  nieber  unb  feine  tfinber 
bemtflfommneten  3afon,  ben  9lnfuftrer  ber  51rgonauten,  ber 
mit  feinen  ©efd^rten  an  ber  SJliinbung  beg  $&aftg  gelanbet 
tt>ar  unb  bag  ©ebiet  ber  Sirce  bur^jog.  9tacb  £erobot  fiibrte 
3afon  bie  ©d)dfce  beg  2lnteg  unb  feine  Softer  SJlebea 
$tmr>eg,  bie  ben  ©rie^en  Dergebeng  nneber  abgeforbert  toarb. 
6ben  urn  biefe 33eteibiguna  $u  rdc^en,  trat  S)ariug^9ftagpig 
feinbfelig  gegen  ©rie^emanb  auf. 
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3Ue$attber  ton  9Jiacebonien  tollbra<$te  auf  feinem  3uge 
na<$  Snbtert  au<6  bic  Untemerfuna  ©eorgienS  (3berien8)  unb 
Sj^cta  mar  bic  einjige  ©tabt,  tt)ef$e  i&m  etnen  langeren  unb 
f)elbenmut£tgen  SBiberjtanb  tetjtete.  9tadjbem  er  bie  ©tabt 
erobert,  lief  er  bie  $efhmg8tt>erfe  bem  93oben  glei<f)ma<$en, 
alle  ffinber  bi8  jum  funfjefmten  3a^re  umbringen  unb  bie 
Sintoolmer  gefangen  ^imtegfiifjren.  Sinen  feiner  £auptleute, 
9lamen8  2lf on,  ernannte  er  jum  Sanbpfleger  ton  3&ttien* 
(53  bauerte  jebod)  ni<$t  tange,  fo  fanb  $^arnace8,  ein  9lafy 
fomme  be8  fajt  ganjltdj  auggerotteten  $5nijj§ftamme8 ,  einen 
terborgenen  ©d)a$,  toarb  bamit  eine  *al)trei<$e  ©djar  2ln£an* 
ger,  ergriff  bie  SSaffen  gegen  2lf  on,  tdbtete  i$n  unb  jiellte  auf 
biefe  2Beife  bie  Unabpngigfeit  feineS  SSaterlanbeS  toieber  \)tx. 

2Kitl)rtbate3,  $dnig  Don  $ontu8  unb  tooipomi,  naljm 
33eftfc  ton  $ot$i8  unb  9lbdE)afta  unb  Sltag,  flonig  ton 
3berien  unb  DraceS,  5t5ntg  ton  9tlbanien,  toaren  ibtn 
tributyfltd)tia.  SigraneS,  flbnig  ton  9lrmenien  unb  bejfen 
©^nnegerfolm  jlanoen  tlnn  in  feinem  ftriege  gegen  bie  JRbmer 
bei.  9Jon  ^ompejuS,  funfunbfedmg  3<M>™  *w  $xiP 
lichen  3^**ung#  gestagen ,  f[o|)  er  in  bie  ©ebirge  be3 
5laufafu3,  toaljrenb  mfyalui,  Sanbpfleger  ton  jtol$i8, 
ijtampejuS  ©tegeSjug  ter^errli^en  mujjte. 

Die  9t5mer  bra^ten  ©eorgien  unb  Stofyii  unter  i^re 
Sotmafcigfeit,  aber  biefe  Sanber  nufcten  tynen  fe^r  toenig  unb 
fie  begniigten  ft<$  ba^er  mit  (Srnennung  ber  au8  bem  SSolfe 
getoctylten  itbntge.  Diefer  3uftanb  ber  Dtnge  bauerte  bi8  jum 
©turj  beg  rbmiffyen  9tei$e8. 

SDie  Styoftet  ©imon  ton  ©ana  unb  $nbrea8  prebig* 
ten  in  Slb^ajia  unb  5lol<$i8  ba«  S^rijlent^um,  aber  ttrie  e3 
fd>eint,  mit  geringem  Srfolg. 

Da  ©trabo  einen  ©nfel,  9Jloa{>I)erne8,  Ijatte,  ber 
einer  ber  $rafecten  be8  it&nigS  2Ritl)ribate3  mar,  fo  trug 
biefer  Umjtanb  Diet  bei,  tym  genaue  $enntni§  in  Se^ug  auf 
ben  5taufafu8  ju  terfc&affen.  v36erien,"  fagt  er,  „nnrb  toon 
tier  terfdjiebenen  5tajten  9Jienfd)en  betoolmt.  3u  ber  erjten 
ge^&ren  bie  5lonige,  ju  ber  jtoeiten  bie  $riefter,  ju  ber  britten 
bie  Slderbauer  unb  ju  ber  tierten  bie  Diener  ober  ©flaxen." 

©trabo  foridjt  ton  ben  $erfeta  ober  Seruta,  toelctye  bie 
gegenttartigen  £fd)erfeffen  fmb,  ton  ben  ©oane^,  ton  ben 
Sega,  bie  man  jefct  unter  bem  9?amen  ber  8e8gl)ier  fennt  unb  ton 
ben  5lorfi,  mel^e  tta^rf^einli^er  bie  Slttaren  am  faSpifdjen 
3Weere  ftnb.  (Aior  bebeutet  in  ber  fcpt^ifc^en  ©pra^e  SKann.) 
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$>ie  9Ubanefen  ttmren  bie  9ta$barn  biefet  beiben  lefcten 
SBolferftamme.  SDie  Slorjt  trteben  £anbel  mit  Snbien  unb 
^alfen  ben  Otomern  bie  ©iraceS  t>emid)ien. 

SDer  $lu§  $uban  toirb  t>on  ©trabo  ^bpantS  genannt 
unb  bie  ©ebirggfette  nennt  er  $ol)*d)af  ober  6a8t>.  Die 
$iid  <£a&pia  be8  $Uniu8  finb  ber  (Sngpafc  2)ariet3,  toel^en 
$tolomau3  ba«  farmatifcfye  £f)or  nennt.  (Stntge  Ueber* 
bteibfel  t>on  einer  SDtauer  fjaben  in  ber  ££at  ju  be*  $er* 
mutfmng  gefiibrt,  bafc  an  biefer  ©telle  frityer  ein  Xfyox  t>or* 
Ijanben  getoefen  fei,  roel$e«  fo  letdjt  ju  fcpefcen  unb  ju 
ttertbeibigen  mar,  bafc  ein  einjelner  DKann  eine  ganje  9trmee 
auftalten  fonnte. 

S)ie  9llten  fannten  ben  glug  $ur  unter  bem  Stamen 
£9™ 8;  ben  $oiffu  unter  bem  9lamen  SafftuS  unb  ben 
j?fu|  ©ctyoraf  ober  %\6)oxxo6)\  unter  bem  3lamen  9ti)faru8. 
SDer  ^eutiae  Xion5  toax  ber  ©lauctyuS  beS  ©trabo,  ba8 
©urium  oeg  $Uniu8  unb  ber  91^ e one  bc8  ^rocopiuS.  2)er 
ftlufc,  feeder  bei  ben'SUten  $&afi8  ^ei§t,  fu^rt  iefet  ben 
Stamen  ^toirila. 

2>ie  SRorner  alaubten,  ber  fi^ruS  unb  ber  9iion  feien  fcfyiff* 
bar  unb  ber  inbifae  £anbel  toerbe  auf  biefem  SBege  betrieben ; 
e8  ift  aber  auSgemacfyt,  ba§  biefe  gliiffe  nur  an  ifjrer  aWiin* 
bung  ©$iffe  tragen  fdnnen. 

Ueberaug  burftig  finb  bie  f$riftli<f>en  Stacfyridjten,  K>eW)e 
un8  bie  b^antmifcfcen  ©d^riftfteller  fiber  ben  ^aufafuS  t)in* 
terlaffen  fcaben.  ftonjlantin  jebod)  fannte  bie  Stbfafier  ober 
2lbcbafier  unb  bie  3i^e^  ^rocopiu8  gab  ben  2ltlanen 
ben  9tamen  ©ottyen,  unb  6uftatf)U8  fagte,  i^r  Stame  be* 
beute  „@ebirg3bett>ol)ner\ 

2Jiaffubi,  @ben*£aucal  unb  Safaut  fxnb  unfere 
^auptfa^tic^ften  arabif^en  QueUen.;  befanntlid)  aber  finb  bie 
9traber  gu  Uebertreibungen  unb  fiei^tglaubigfeit  geneigt  unb 
mujfen  bafjer  mit  93orfu$t  gelefen  toerben. 

Urn  bag,  maS  in  biefen  Duetlen  entfwlten  ift,  mit  toeni* 

Sen  SBorten  mitjutyeiten,  erma^nen  hrir,  ba§  fte  ben  SaufafuS 
^aboffc  nennen,  ein2Bort,  metres  mit  bem  (££abfoff)  ber 
3lrmenier  t>iet  2lefmti$feit  ^at  unb  metres  ft$  au$  in  ber 
tfabarba  ttieber  finbet,  ttelcfye  bie  £f$erfeffen  mit  bem 
9lamen  3lgf)lo*(£abac  bejei^nen. 

SDie  $rotrinj  ©firman  ift  fo  nad)  bem  Stamen  beg 
perftfaen  prften  genannt,  toel^en  flonig  Stuf$irett>an  mit 
ber  tominiftration  berfelben  beauftragte.  So8roe  bepatigte 
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me^re  faufaftfd)e  prften  uttb  t>erliel>  iljnen  ben  Sttel  ©<$a<$. 
£erar ganf^ac^,  $Uanfd)ad),  Sabarferanfdjadj,  £$a* 
rifdjanfc&a$  unb  Zxan\ti)ati)  toaren  bie  §iirjten  *>on 

obi  unb  3***tt8etan- 

3n  bcm  Sanbe  bcr  2e8gl)ier  ertoafmen  bie  Crater  jn>ei 
©table,  Sadjar  unb  ©inag,  unb  fagen  babei,  bie  (Sintoof)* 
net  berfelben  na^rten  ftd)  t>on  3u  li  einer  ©etretbeart,  tottyt 
fajt  nrie  ©erjte  au3fiel)t,  abet  nrie  SZBeijen  fdjmetft. 

3ran,  eine  $rotrinj  be«  $aufafu3,  lag  jtoifc&en  SDerbenb 
unb  ©d)irtoan;  2lrr  an  bagegen  bejeidmete  bag  Sanb,  toeldjeS 
ftd)  t>on  SlraS  Bi8  SDerbenb  erjftecft,  jefct  abet  t>erjtel)t  man 
barunter  blo3  ben  Sanbfirtdj  jfcrifcfyen  benf  5lra8  unb  bem  5hir. 

$>a«  ta&pifdje  9Jteer  ^ie|  bamal8  ba8  SJieer  ber  6 1)  a* 
jaren,  bod)  fu^rte  e«  au$  ben  SJiamen  ©cbirtoan  ©uilan 
unb  anbereT  $rot>injen  in  unmittelbarer  9ta£e.  3>erbenb 
^ie§  bie  ©tabt  ber  Ibore  —  (SI  93a^  el  (Stoab,  bie 
©tabt  mit  ben  eifernen  Ifjoren. 

itefora  Stufdjtretoan  Ue§,  tote  tnan  erja^lt,  urn  feine 
©taaten  t>or  ben  (Sinfdtlen  ber  (££ajaren,  Slllanen  unb  anbe* 
rer  Sarbaren  ju  fdjiifcen,  burd)  ben  ganjen  5taufafu8  eine 
SDtauer  erricfyten  unb  biefelbe  an  ben  ©tellen,  too  ©trafcen 
^inburd)fuf)rten,  mit  eifernen  Zfyoxtn  unb  S^urmen  t>erfef>en. 
(53  ttmren  beren  §»6lf  unb  bie  93ett)a<$ung  berfelben  t>erf<$ie* 
benen  ©tdmmen  am>ertraut. 

$>a$  gegemtmrttge  ©eorgien  f)ie§  im  3lltertfmm  35f<$or* 
fan,  xotltyti  bie  2lraber  im  3^re  650 t>.  S^r.  ©eburt  in  23eftfc 
befamen  unb  bis  514  £ifli§  in  i^rer  ©etoalt  bebielten.  SDic 
Slraber  fannten  aud)  bie  5lbdjafen,  meld)e  ©fmjlen  unb  ben 
SlUanen  unb  ftalifen  jin8pf[i4)tig  toaren. 

SDte  tjeutige  ©tabt  Sarfu  f)te§  frufjcr  ©amanber  unb 
toar  unter  biefem  Seamen  bie  ^auptjlabt  ber  Sfjajaren.  SMefe 
fpielten  eine  grojje  Motle  am  itur  unb  fu^rten  blutige  5triege 

Segen  bie  $lraber  unb  $erfer.  31*  i^rer  ©taat8t>erfajfimg 
errfcfyte  bereitS  ba«  $rincip,  bag  ber  5tihtig  tool  fcerrfdjen, 
aber  ni<$t  regieren  burfe.  35ie  Olegierung  lag  t)ielmef)r  in  ben 
6dnben  eineS  SJiegenten,  ber  ftd>  beS  $&nig3  Dtadjfolger  nannte. 
$>er  £of  toax  ifraelitifd),  inbeffen  gab  e$  unter  ben  (£f)ajaren 
ebenfooiel  UTfufetmanner  al$  ^eiben  unb  Sfmften. 

©ilan  toar  eine  d)ajarifd)e  ©tabt,  ber  Sitel  ©ilanf^a^ 
aber  gef)drte  bem  5t5mg  Don  ©erir. 

5ln  ©erir  grenjte  bag  Sanb,  tt)elc^e8  ©ir^guiran  ge^ 
nannt  marb,  ein  SBort,  »el^e8  im  ^erftfc^en  w2)erfertiger  t>on 
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$anjern"  bebeutet,  unb  JRetnegg  erfennt  in  feiner  33ef$retbuna 
be«  RaufafuS  if)re  9ta$fommen  in  ben  Surtf$t8,  toortreff* 
H$en  ©affenf^mieben,  tt>eld)e  toon  europatfd)er  3lbfunft  ju 
(ein  be^oupten. 

9tdrbli<$  t)on  ©ertr  lag  ber  SBofmjifc  ber  fjeutigen  Ru* 
nutf  en ,  tt>el$e  bi8  jum  adfjtie^nten  Ja^unbert  3uben  toaren. 

Die  £auptjtabt  ber  3Uanen  tvax  SWargar  unb  ifcrftdnig 
unter&telt  ein  £eer  toon  breijtffltaufenb  Steitern. 

S)ie  Raf<$aft8  jtnb  bte  SBetoo^ner  ber  Safatf^ta 
Ronftanttn  ober  bie  eiaentli^en  $fdf)erfeffen.  $>te  Slrabet 
bettmnberten  tyre  ©<$5nt)eit  unb  priefen  bie  Jala,  eine  ?lrt 
•  8eintt>anb,  toelc^e  bie  RafdjafiS  fertigten  unb  bie  ju  einem 
fefjr  ^o^en  $reife  toerfauft  toarb. 

Dleg,  ein  ruffifd^er  $urft,  unterfagte  ben  ©e&ertern  unb 
ben  9labunitf($en,  flatetf^en  ©tammen,  an  bie  Sfjajaren  Iribut 
ju  beja&len.  ©  to  i  at  o  81  a  fu^rte  im  ^a^xt  965  Rrieg  gegen 
bie  S&of artoen,  na^m  tynen  bte  gejhing  93elata*93e§,  bie 
toon  grie$tf$en  Swgenieuren  erbaut  toorben,  unb  toemfijtete 
©amanber. 

9ti$t  lange  nadtyer  bema^tigten  ftd)  bteffiuffen  Iaman8 
ober  $amatarga8,  einer  d)ajartf$en  ©tabt  am  93o#poru8, 
toeldje  fie  Imutorofan  nannten.  3™  3^  1W22  fltyrte 
3WfH8lar  Rrieg  gegen  bie  RafdjafiS  unb  mad)te  jie  im  barauf* 
folgenben  %al)xt  ftdp  trtbutyflidjtig.  ©pater  fodjten  jte  unter 
feiner  gafme  gegen  ben  £erjog  SwoSlatt),  frinen  S3ruber. 

3m  3<tyw  1222  madjten  bie  SWongolen  jum  erjten 
2Ral  einen  (Sinfall  in  ben  RaufafuS;  einer  ber  £auptUnge 
von  $)f$ingi8  Rl)an8  £eer  empftng  bie  Untertoerfung  be8 
gflrjten  toon  ©eorgien,  toeldjer  in  $auri8  feinen  ©ife  Jwtte, 
unb  bie  ©bene  toon  SMug^an  n>arb  nun  auf  langere  >$t\t  ber 
©d>auplafc  ffir  bie  ftelbjuge  ber  SWogolen.  UeberbieS  jog 
ein  anberer  £eerffit>rer  be8  R£an8,  9tamen8$f$utf<H  fiber 
ben  RaufafuS,  inbem  er  ben  (Sngpafc  *on  Derbenb  benufcte, 
unb  untertoarf  bie  3lltanen. 

3m  na^ftfolgenben  S^^unbert  ftonb  abermalS  ein  ge* 
ttmlttger  Rrieger  unter  ben  2Wongolen  auf.  $imur,  beffen 
Jlame  „($tfen"  bebeutet ,  empftng  im  3<*f>re  1386  auf  *>er 
(Sbene  toon  Rarabaf  bie  Untermerfung  be8  prften  Don  ©eorgien, 
ben  man  auf  feinem  Sljrone  Hep,  aber  nur  unter  ber  93e* 
bingung,  bafj  er  bem  Gbrijtentyume  entfagte. 

S)er  prft  t)on  ©firman  bra^te  i^m  neunmal  neun  ®e» 
f^enfe,  benn  bie  Jleun  ift  eine  ^eilige  3afil  bei  ben  3Wongolen. 
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S&atyerten,  fturft  toon  9lrmenien,  ttmgte  jt$  t&m  ju 
ttriberfefcen  unb  nadj  einer  Selagerung  toon  neunje&n  laaen 
fid  bie  $ejhmg(  SB  an  in  bic  $dnbe  ber  2Rongolen.  $>ie 
tapferen  SBert^eibiaer  ttmrben  in  eincn  3lbgrunb  frinunter* 
aejii&Tjt  unb  bie  2Wauern  niebergeriffen  —  eine  fe£r  mfi&fame 
Arbeit,  ju  toel^er  nic^t  toemger  al8  je^ntaufenb  SWann  ndtljig 
toaren. 

3m  3a£re  1399  jog  limur  auf  bem  9tu<ftt>ege  au8 
$erften  gegen  2Relef  ©urgin,  ben  fturjien  toon  ©eorgien, 
tooeldjer  jidj  getoeigert  tyatte,  tym  ben  flu^ttgen  ^iirjien  toon 
Sagbab  auSjuliefern.  SDtelef  ©urgin  patte  jidj  m  ben  ©e* 
birgen  toerfdjanjt  unb  urn  i^n  ju  bejiegen,  madjte  limur  toon  • 
bemfelben  SDlittel  ©ebraudj,  mltyti  er  fo  erfolgrei^  ange* 
toenbet,  urn  feinen  $>urdjjug  bur$  bie  tnbifdjen  ©ebirge  ju 
benrirfen.  (£r  lic§  <5eile  toon  brei&unbert  SHen  2dnge  ferttgen 
unb  an  btefen  $6rbe  befejtigen,  in  toeldje  Solbaten  gefejt  unb 
in  bie  3la^e  be8  <5$lupfminfel8  ber  Sf^erfeffen  fnnabgielaffen 
nmrben.  £terauf  trieben  bie  2Jlongoien  entoeber  mit  i&ren 
$feilen  bie  Jf^erfeffen  ^inmeg  ober  jletften  tyre  3uflud)t3orter 
in  23ra#b.  9tad)bem  Simur  auf  biefe  SBeife  bie  ®ebtrg8* 
ben>o|mer  bejnmngen,  lie§  er  alle  ftejiungSnoerfe  rajtren  unb 
bie  Stntoo^ner  umbringen. 

3ta$  ©trabo  unb  ben  Strabern,  tt>eld)e  mty  tym  fdjrie* 
ben,  gibt  e8  im  ilaufafug  jroeiunbfiebjtg  toerfdjtebene 
93olf8jtamme,  ebenfotoiel  aU  ganj  Otujjlanb  ent&alt,  ber  ©taat, 
metier  bie  gr5§te  SBerfc^ieben^eit  ber  93en>obner  bietet. 

©egemodrtig  ifl  bie  3<tyl  ber  tfdjerfefjifdjen  ©tdmme  tm* 
mer  nod)  fe&r  gro§  —  eine  Jljatfa^e,  bie  jidj  nur  bur$  bie 
SSermutfjung  erfldren  ld§t,  ba§  bie  ©ebirge  beg  $aufafu8 
ben  Ueberrejien  alter  toerf^iebenen  Solferroanberunjjen  gum 
Slfyle  bienten.  (Sbenfo  ijl  eg  audj  fe&r  nm^rfcfcinhdj;,  bafc 
eine  ni$t  aeringe  Slnja^l  jurutfgef^lagener  flreugfa&rer  in  bem 
ilaufafuS  Bujludjt  fu^ten  unb  bie  unae^eure  SDlenge  SBaffen, 
roetdje  toon  btefer  3*it  an  unter  ben  ^jtyerfeffen  gefunben  ju 
merben  begann,  fdjetnt  biefe  3$atfa$e  ju  bejidtigen,  n>enn 
man  nidjt  anne&men  mill,  baft  bie  ©ebtrgSbemo&ner  fie  toon 
ben  Dttomanen  etyalten. 

$>te  djrijUtc^en  27tiffiondre,  toelc&e  ju  toerfdjiebenen 
3eiten  bie  SDlongolen,  S^inefen  unb  £inbu8  befud^t  ^aben, 
fmb  aud^  burdj  toerfc^iebene  S^eile  be8  ^aufafuS  gefommen 
unb  ^aben  un8  bie  auf  biefe  SBeife  ern^prbene  ^enntni§  be8 
Sanbed  mitget^eilt,  melc^c  jeboc^  bur$  anbere  SHeifenbe  fotoie 


Digitized  by 


17 

but*  ©etuifcung  ber  armenif^en  unb  georgtf$en  S^ronifen 
bebeutenb  toertoolljtanbtgt  noorben  ijt. 

9lad>bem  bic  ©enuefen  itolonien  in  ber  it  rim  gcariin* 
bet  fatten,  be^nten  fie  burd>  3ljtracban  t&ren  £anbel  amp  auf 
$erfien  au8  unb  He§en  fur  tyre  eigene  Sftedjnung  in  SDtingre* 
lien  SJergbau  treiben.  3m  1475  jebodj  fiel  jtaffa  in 
bie  ©eroalt  ber  lurfen  unb  bamit  &erfdjtt>anb  bie  Serbtnbung 
jtt>if$en  bem  Orient  unb  (Suropa. 
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Ktfpruni  Ut  Vameiu  ftauhafu*.  —  «r3fje.  —  gcbirge.  —  $fe  Cngpaff.  —  lias  fd>a>ar)e 
g&ttx.  —  £a*  haepifdjt  Ulcer.  —  /luff.  —  Haturprobncte.  —  JHe  £ti*tf  *e*  jMukaf6ft : 
tttflift,  t}d)fta,  ©ori,  J&utai*,  Yebut  £alcl),  &ud)um  £alel)r  JfuKfa,  £Uapa,  <£ria>an,  &tanro- 
pol,  JBoftftoH,  JUiliar,  fHatigoreh,  ©torgitfeh,  JoKu,  Jfrbfni,  ^uban.  —  Jnliifdjt /fuetonbrtft. 

Da8  3Bort  SaufafuS  jtammt  nadK<pUniu8  toon  bcm 
fc^tfnfc^en  SBorte  ©raufafuS,  K>et$e8  tt>etp  toom  Sconce 
bebeutet.  SDiefe  3ibleitung  ift  inbeffen  bis  jefct  no$  burdj 
nid^ta  unterjtiifct  toorben.  2Bir  fatten  c8  fur  gercd^tfertigter, 
ba8  2Bort  5taufafu8  toon  £o£  S&af  ober  6a8p  abjuteiten, 
toaS  ladpifc^e  ©crcje  bcbeutet.  Die  lurfen  nennen  e$  51  a  f 
Dag^i  unb  Dag&i  bebeutet  cinen  ©erg.  Die  (Stngeborenen 
felbjt  nennen  e8  @lbrufi  —  etn  perfif^eS  2Bort,  n>elc^ed 
6i8ber(je  bebeutet. 

Dte  Sergfette  beg  taufafuS  erjtretft  ftds>  toon  bem  fdjroar* 
jen  bi8  ju  bem  faSpifd^en  2Weere  unb  jerfallt  in  jmei  £&eile, 
ben  ndrbltdjen  unb  ben  fiibli^en.  3&re  2ange  toon  3tnapa 
nad)  Safu  betraat  ein&unbertunbfunfjig,  i&re  Sreite  aber  nur 
funfje^n  geograpifc^e  3Weiten#  roenn  ber  untere  $aufafu8  — 
ba8  tyeipt  ber  Slrarat  —  nid^t  mitgeredjnet  ttoirb. 

Die  &odjjlen  SBerggipfel  fmb  ber  @lbru§  unb  ber  5la8* 
bed.  SDtc  £5&e  be«  erjten  betragt  nadj  Senj  16,330  $u§ 
unb  bie  be?  jtoeiten  nati)  parrot  unb  6ngeU;arb  14,400. 

Die  Sirtaffter  geben  bem  (Slbrufc  ben  Slamen  Dfc&tn 
$abtf$af),  ba8  £eigt  ^errfdjer  ber  ©eijter,  ober  au$ 
SRog^ai  £ofcba,  toa%  Serg  ber  Stog^ai  (lartaren)  be* 
beutet.  Die  Sartaren  felbjt  nemten  i^n  taf  Dag|),  im  Un* 
garifc^en  aber  bebeutet  Eiboruloz  —  feorauS  bag  SBort  (Slbfufc 
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entjtanben  feiit  tarn—:  ,tt)irf bic^ meberioot  biefem  f>eittgen 
Serge." 

£>er  $agbed  toirb  toon  ben  Singeborenen  SDtfintoari 
ober  Ur8  &o$  aenannt,  toai  f/mci§er  SBerg"  bebeutet.  $>a« 
2Bort  $a8bed  Ipat  ju  me^ren  3rrtyfimern  2lnla§  gegeben, 
bie  tx\)tbl\S)  genug  ftnb,  urn  nd^er  ernwgen  ju  toerben. 

Stlaproty  fagt  in  feiner  Sef^reibung  beg  SaufafuS: 
„@amba  irrt  fid),  ttenn  er  meint,  e8  fei  bev  ©eneral  $a$bed 
getoefen,  toeldjer  bem  2>orfe  unb  Serge  ben  Stamen  gegeben 
pabe",  unb  ber  anon^me  Serfaffer  ber  „Sriefe  fiber  ben  $au* 
fafuS  unb  ©eorgten"  fagt:  ,3118  ttrir  an  bem  $lafce  anfamen, 
tt)el$er  Jlaftbed  genannt  toirb,  tourben  nrir  fe^r  ^5fli^  toon 
bem  Dberfl  ftafibed  empfangen,  ber  fo  nad;  bem  Serge  biefeS 
Stamens  genannt  ttrirb,  an  bejfen  $u|e  er  tto^nt." 

SlHerbingg  ifl  e8  mi)gU$,  ba§  ein  ©eneral  einem  Serge 
feinen  3tamen  gibt,  benn  jauf  einer  in  $eter3bura  toon  bem 
©eneral  ©Hubert  aejeidmeten  itarte  roirb  ber  Serg  SDter* 
fotfc^t  nadj  bem  $amen  eineS  im  flaufafug  too&lbefannten 
©eneral?  SBiljaminoff  genannt.  Safibed  aber  ifl  !ein 
(Stgenname,  fonbem  e8  ifl  ber  perfif^e  Sitel  ftafi  Se^  ober 
Seg,  ber  in  ber  ftamilie  3 ob itf d^) an  £fd)ttnlt  erblid) 
ijl,  tooeldje  mit  ber  Senm^ung  be8  (gngpajTeS  unb  ber  Ser* 
toaltuna  ber  (Sbene  am  oberen  Seref  im  2)iflrkt  (££ebi  be* 
traut  ift. 

2>ie  SRuffen  ^aben  ber  Steppe,  bem  Serge  unb  bem 
Dorfe  ben  Stamen  ©tepjjan  3winba  $a3bed  gegeben 
unb  ba  bie  gamilie  Bobitfdjan,  toon  offetifc^em  Urfprunge, 
in  ruffif^e  SDienfte  (jetreten  ifl,  fo  ijl  e8  bureaus  nid^>t  ju 
toerttmnbem,  toenn  ein  iReifenber  emen  Dberfl  9tamen8  $a8bed 
fennen  lernte. 

5>er  6  lb  rug  jet^net  ft$  burd)  jttei  ©pifcen  au8,  toafy 
renb  ber  Sa§bed  nur  eine  toon  fonifctyer  gorm  ^at.  £>er  er* 
jlere  Serg  toarb  am  23.  3uli  1829  oon  einem  !abarbif$en 
pillar  erfliegen,  ber  mit  ju  ber  gjpebition  ge&orte,  toel^e 
©eneral  Smanuel  ju  biefem  3wede  unternommen  tyatte. 

(Siner  Srabition  jufolge  flie§  9toa£8  5trd>e  erfl  auf  bem 
eibru§  auf,  e£e  fte  ben  Ararat  erreidjte,  unb  bie  2Biege  Sfmfti 
ijl  auf  bem  Slabbed  ju  ftnben,  w  fte  fiber  bem  frei  in  ber 
Suft  fatoebenben  3elte  31bra£am8  fleljt.  Diefelbe  Srabition 
erjctylt,  bag  bort  ein  ©djafc  toerborgen  ifl,  toeldjer  fdjon  me^re 
<Perfonen  toertodt  ^at,  beren  fteugier  aber  allemal  burc[)  ben 
Sterlufi  i^rcS  9lugenli^t8  beflraft  n^orben  ifl. 
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Die  (Singeborenen  betra^ten  biefc  Serge  ate  ©ottfjetten 
unb  ermeifen  i^nen  gottlidje  (££ren.  Die  Djfetinen  toere^ren 
ganj  befonberS  ben  ©tgara  ober  bie  ©pifcen  be8  93 rut 
©alSbt. 

SBenn  bie  Ijo^en  SBergfyifcen  gett)5^nltd)  „tt>ei§e"  ober 
„©$neeberge"  genannt  toerben,  fo  bejet^net  man  bagegen 
mit  bcm  SRamen  „fdm>arje  23erge"  bie,  tt>eld)e  niebriger  jtnb 
unb  ftcty  auf  ber  einen  ©eite  in  ber  Dtalje  be8  f^ttmrjen  ober 
auf  ber  anbern  in  ber  be§  fa&pif$en  SDteereS  beftnben. 

Dejtlic^  t>om  ©Ibrufc  erljebt  ft$  eine  ©ruppe  Don  ffinf 
93ergen,  bie  auf  fe^r  angemejfene  SBeife  93efd)bag£  (Derjtum* 
ntelt:  JBefd^tau)  genannt  ttrirb,  benn  93ef$  bebeutet  fiinf  unb 
Dagl)  einen  93erg.  %\n  JRuflif^en  bei§t  biefetbe  ©ruppe 
<Piattgorte  toon  piat  funf  unb  gora  93erg.  Der,  toel^er 
in  ber  SMitte  fte^t,  fjeifct  93efd)tott)aja  ©ora.  Der  2)la< 
f$ut  ift  ber  ^o^fte  toon  alien;  bann  fommt  ber  ©eleSnaja 
©ora  ober  (Sifenbera,  unb  bann  ber  ©meinaja  ©ora,  fc>a8 
SBerg  ber  ©d)langen  bebeutet.  Deftli^  batoon  liegen  93  atbcl, 
©dja|)  Dag^j,  Dajt  Dagj),  93arba  Dag^  unb  enbltdj  m 
ber  9?af)e  be«  fasten  OKeereS  S3 ef ^  SBarnali  Dagfc 
ober  ber  ftunffingexberg,  beffen  ^>5f>e  3000  $u§  betragt. 

Der  ftaSbei  ift  toulfanif^en  UrfyrungS  unb  feine  Slb^ange 
jtnb  mit  fiatoa  unb  ©$la<fen  bebedt.  yoxptyx  in  ben  ober* 
pen  ©djictyten  unb  ©ranit  barunter  bilben  ben  £autotfern, 
toeldjer  auf  ber  bjttidjen  ©eite  in  ftatf*  ober  I^onf^i^ten 
fiberge^t. 

68  gibt  metyr  ate  trier  $affe  ober  Dur^gange,  tt>el$e 
toon  (Suropa  nad)  Slfien  fuftren.  ©e$8  burdjfreugen  ben  toor* 
ne^mjten  Sbeil  ber  93ergfette,  in  ber  9tegel  aber  toerben  nur 
jtoei  biefer  ©trafcen  pufiger  benufct. 

Die  eine  berfelben  ijt  ber  fogenannte  $a§  Dariete,  ber 
toom  ©eneral  Sobleben  jum  erjten  SDtal  mit  5trteg8gerclt& 
pafjirt  toarb  unb  bereit8  ben  3Uten  unter  bem  9tamen  ber 
$orta  flaufafia  befannt  ttmr.  —  Die  anbere  ©trafce  fu^rt 
lang8  be8  fa8pifd>en  5Dteere8  fcin  unb  bur$  ben  $a§  toon 
Derbenb  Don  JuSKar  nad)  £*afu. 

Die  bequemfte  SBerbinbung  mit  bem  $au!afu8  totrb  jebo$ 
auf  bem  ©eewege  ermbglicfyt.  2Bir  muff  en  frier  jugleidj  be* 
merfen,  ba§  bad  fcbnmrje  SKeer  biefen  ominbfen  Jlamen  nid)t 
toegen  ber  $arbe  feine8  2Baffer3,  fonbern  toegen  ber  ©turme 
erjjalten  fcat,  bie  ben  gr5|ten  J^eil  be8  3a^re8  ^inbur^  ^ier 
tt)uttjen.  ©ctyon  bie  ©dpifffa^rer  be3  9lltert^um8  toaren  befannt 

Digitized  by  Google 


21 

toegen  i^rer  $ur#t  oox  bem  <Pontu8  (SujinuS,  unb  in  bete 
tyat  fmb  au$  unjapge  Unglud8falle  auf  biefem  OWeere  ae* 
febeben.  SDer  aro§te  bcr  neuern  3t\t  ereianete  fid)  im  3a$re 
1838,  too  mepre  ruffifc^e  5trieg8fd[)iffe  faeiterten  unb  bei 
©udmm  Slalef)  auf  ben  Sttanb  getoorfen  murben. 

3)a8  fa8pifdje  SWeer  ijl  trieHeidjt  nofy  gefabrlid>er  $u  be* 
fdjiffen  unb  e8  nrirb  fidj  un8  fpater  ©etegen^ett  barbieten, 
^ierauf  jurfidjufommen. 

S)o  ber  ftaufafuS  toon  biefen  beiben  OWeeren  befofitt  toirb, 
fo  ifl  e8  fur  tie  9lujfen  ni^t  febtoer,  ibre  9Kad)t  fiber  bie 
beiben  entgegengefefcten  flujten  be8  2anbe8  ju  bebaupten  unb 
ben  5lrieg  ununterbrodjen  fortjuffibren.  3n  *>er  $b<it  tdnnen 
fie,  toaljrenb  man  i&nen  bie  fur  fie  beflimmten  SSorratbe  mit 
leister  2Kft£e  juffi^rt,  ityren  geinben  burdj  geeignete  Slofabe 
bie  Sufu^r  abfd)neiben. 

Die  (Srgebniffe  ^aben  inbeffen  ben  Smmrtungen ,  n>etd^e 
man  fcegte,  ni^t  entforocben  unb  bie  3lu8gaben  fur  ©ami- 
fonen  unb  ©<biffe  ben  23etrag,  ben  man  anfangS  al8  au8* 
reic^enb  betrad&tete,  meit  fiberfliegen. 

S)ie  9tuffen  bringen  bie  $rotrianttoorratbe  bie  SBolga 
fcerab  unb  bejie^en  bie  triegSmunitton  au8  Sibirien.  93eibe 
Slrtifel  fmb  inbeffen  ni$t  immer  oon  ber  bejten  93efcbaffen* 
fceit,  benn  ba  fie  burd)  bie  £dnbe  t>crfd^iel>ener  nicbt  aliju* 
e^rli^er  3laenten  gefjen,  fo  leibet  tyr  3uflanb,  etye  fie  an 
bem  Drt  iprer  33eftimmung  anlangen,  bebeutenb.  Ueberbie8 
barf  nicbt  unertoatjnt  bleiben,  ba§  bie  (Snglanber  unb  bie 
Surf  en  trofc  ber  Slofabe  SJiittel  finben,  ben  Jjtyerfeffen  fiber 
<Su#um  Saleb  SDtunition  jujuffibren. 

68  gibt  fein  SDteer  obne  gluffe,  tt>eld)e  ibte  ©emajfer  in 
baffelbe  au8gie§en.  $iefe  glftjfe  fmb  ebenfo  toiele  handle, 
toeldje  ben  $emb  in  ba8  %nnm  be8  fianbe8  fubren.  J)ie 
gluffe  be8  $aufafu8  jebod)  Ijaben  fafl  alle  ein  females  33ett 
unb  finb  aud)  fibrigen8  gr5fjtentf)eil8  reipenbe  6trdme,  bie 
ft#  wenig  jur  ©dgiiffabrt  eignen.  3n  furjer  (Sntfemuna  oon 
bem  2Reere  entftmngenb,  laufen  fie  burdj  ben  fleinigen  Spben 
raf$  barauf  ju.  UeberbieS  treten  fie  im  ftrfibiabt  au8  i&ren 
Ufern  unb  fiberfebtoemmen  gro§e  ©trecfen,  ttelcbe  fie  auf  biefe 
SBeife  ben  ruffifdjen  9lrmeen  unjugangli^  ma^en. 

(Sine  anbermeite  eigentpmli^feit  be8  ^aufafu8  ifl  ber 
SWanael  an  Seen,  benn  mit  2lu8nabme  eine8  fleinen  auf 
htm  $erae  ^ai  fmb  feine  wetter  toor&anben.  Der  ©runb 
^ieroon  liegt  in  bem  Umflanbe,  ba|  bie  93erge  ju  fleit-  fmb 
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unb  ju  bi<$t  beifammenftet)en,  atS  bag  ftd)  bag  SBajfer  jtot* 
fdjen  ibnen  fammeln  unb  fle^cn  bleibcn  fftnnte. 

Die  brei  grdfcten  gluffe  t>eg  flaufafug  ftnb  ber  Suban, 
ber  Seref  unb  ber  51  ur.  2)er  erfte  entfpringt  auf  bem 
6tbru§  unb  na<bbem  er  eine  ©trecfe  toon  ffinf^unbert  SBerji 
bur<$jtrbmt,  tbeitt  er  jt<$  in  brei  SHrme,  Don  tt>eld)en  jtt>ei  in 
ba8  afott>f$e  unb  ber  britte  in  bag  fdwarje  27leer  fatten. 
Der  fleine  unb  ber  grofce  @elenf<$u<f,  ber  Saba  unb 
ber  Urub  ergie§en  ftd)  in  ben  5luban. 

SDer  leref  entfimngt  auf  bem  Jlagbecf  unb  flie§t  t>iet« 
bunbert  SBerjl  n>eit.  (Sr  burctyfdjneibet  ben  $a§  Darielg, 
t^eilt  bag  ©ebiet  toon  JRabarbab  in  @ro§*  unb  tfleirtfabarbab 
unb  ffillt  bei  Slgfiar  in  bag  fagpif^e  SWeer.  ©eine  toorjug* 
Kd)ften  ftebenjlfijfe  ftnb  ber  2Kalfa  unb  ber  <5untf<ba. 

S)er  5tur  burd^ftromt  eine  Sange  toon  a<btbunbert  SBerji 
©r  tjt  ber  tiefjte  toon  alien,  grbfctentbettg  aber  fef)r  f<bmal. 
6r  entfprtnjjt  in  ber  Surfei  in  ben  ©ebtrgen  toon  Jtarg, 
tbeitt  ©eoraten  in  jn>ei  Zfytik  unb  fdtlt  bei  ©aljan  in  bag 
lagpif^e  SUceer.  J)er  3lraje  toereinigt  ji^  bei  Sf^ebab 
mit  bem  5tur. 

Der  $Rion  bur$f$neibet  Jmmeretien  unb  aWittgreliett 
unb  faflt  nad[)  einem  Saufe  toon  jtooeibunbert  SBerjt,  unb  nadj* 
bem  er  ben  $ferbeflu§,  Stfdjent  $fd)ale,  unb  ben  Rxi* 
tila  aufgenommen,  bei  $ote  in  bag  fd^toarje  3Reer. 

3)er  tfoiffu  burdjf<bneibet  Dagbeftan  unter  bem  SRamen 
9lnbi,  2ltt>ar,  tfara,  ftafifumiif,  tfotffu  unb  ©ula!. 

9ln  SRaturprobuctfcn  ifl  Staufaften  ni(|t  fo  reidj,  alg 
eg  bei  angemeffener  (Suttur  beg  Sobeng  unb  obne  ben  i  turner* 
toabrenben  Jltieggjujlanb  fein  ttmrbe.  6g  befl£t  einen  grofjen 
SWtneralretdjtbum,  ber  aber  big  jefct  fafl  nod?  gar  ni$t 
auggebeutet  toorben  ift. 

S)ie  SBalbungen  ftnb  gro§artig  unb  pra<bttooll  unb 
befteben  aug  (Sicken,  23ud)en,  ftaftamen,  Slug*  unb  fteigen* 
b&umen,  unb  aufcerbem  toadjfen  au$  nod)  5&iaulbeerbftume 
ioilb  unb  im  Ueberflufc.  <PftrftdK  Styrifofen*,  3(epfeU,  Sim* 
unb  ftirfd)bSume  tterben  forgfaltig  gebegt  unb  gepflanjt. 

Son  ben  ©etretbeforten  tfl  befonberg  ber  2)erbenbet 
Steijen  feiner  gro§en  ftbmer  unb  $ru<btbarfeit  briber  befannt 
3lud)  tt>ad)jt  ber  Otoggen,  bie  ©erfle  unb  ber  £trfe,  note  aud) 
ber  labaf,  unb  eg  aebeiben  afle  ©attungen  M^engemftfe. 
5)ie  Settobner  ftorbfaufafteng  ffien  SBeijen,  ©erfle,  £itft 
unb  SRatg. 
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Skm  beit  ^rgeugntffen  be8  $bterret<p  nennen  ttrir 
toor  alien  Dingen  bie  $ferbe,  bie  fid)  burtb  i^r  f#dne* 
9feu§ere,  fotoie  burd>  fietd^tigfeit  unb  Unermubli$feit  im 
Saufen  au8§eiS)nen.  Die  ©ebitgSftiere  merben  ebenfo  mie 
bie  @fel  unb  SWaultbiere  eingefpannt  ober  a(8  $a<ftbiere  ge* 
braucbt.  Die  ©<$afe  ftnb  <jr5§tentf>eil3  von  ber  tfalmficfen* 
race  tmt  ^era^angenben  btcfen  ^fettfc^)tt)6njett.  —  3u  ben 
totlben  S^ieren  be8  5lautafu3  geboren  Saren,  SBblfe, 
©Rafale,  $mtfcer,  SBtlbfcbtoeine,  ftficbfe,  £irfd>e,  2lntttopen, 
nnlbe  ©tiere,  toilbe  ftafcen,  fe^r  groge  SKautourfe  u.  f.  m. 
ftafane  fdjiefct  unb  fangt  man  in  SWenge  nut  Siefcen,  im 
hotfenen  ©$Ufe,  in  ©ebfifdjen  unb  SBalbern.  %x\<i)  gibt 
e«  Slbler  toon  getob^nttdjer  ©t5§e,  oerfd)iebene  ©eierarten, 
fallen,  ttrilbe  Sauben  unb  Snttn  u.  f.  tth 

2Btr  fd)ltefjen  biefe*  j^a^itet  mit  einer  furgen  S^tlberung 
ber  toorne^mften  ©tdbte  SaufaftenS. 

SiflU  n>arb  ber  georgtfdjen  3eitre$nttna  jufolge  im 
3a^re  456  ber  c&rijttid>en  Slera  erbaut.  Die  alte  ©tabt  fog 
am  redjten  Ufer  ber  5lur  unb  toarb  toon  bem  perftfd)en  ©$a$ 
2lga  2Roljameb  fltyan  jerftbrt.  Die  neue  ©tabt,  roetc^e  am 
linfen  Ufer  tiegt,  ejtfttrt  erft,  feitbem  bie  Oiuflfen  ft*  bier 
niebergelaffen  fcaben,  3&r  9tame  Stip&lifft  fd^teifrt  ftd)  toon 
ben  ^eifcen  DueBen  unb  2Rinerato>affern  f>er,  totlfyt  am  6tn* 
gange  ber  ©tabt  unter  einer  SBrutfe  Ijertoorquellem 

SttfHS  i&W  fiber  30,000  gintooljner.  3n  feiner  att- 
gemeinen  <£rf$*inung  tyat  e8  einige  Se^nli^feit  mit  $rag 
unb  in  Sejug  auf  ba8  Seben  unb  Sretben,  beffen  ©djaitptafc 
e8  ift,  glet$t  e8  tairo.  Die  ©trafcen  ftnb  nid)t  fo  f$du, 
tote  bie  $ld&e  aber  aRarfte.  68  ftnb  43  5ttrd>en  ba,  bie 
georgtfd)en  unb  armenifeben  $uweln  aber  jtnb  fegelfbrmig 
unb  ni#t  runb,  nrie  bie  ber  rufftf^en  ^irdben. 

Der  $alaft  be«  ©eneralgoutoerneurS  in  ber  neuen  ©tabt 
ift  ein  fdjbneg  ©ebaube.  Sr  tft  toon  ben  Stummern  be3  alien 
#alafle8  ber  georgiftiben  t&ntge  erbaut  unb  bie  ©arten,  n>eld)e 
baju  ge^&ren,  ftnb  ©onntag*  bem  publicum  gebffnet.  Da* 
Sweater,  beffen  £Bau  man  toor  einiger  3*tt  begann,  ifl  je^t 
a«f  jeben  gall  tooDenbet.  3tu(^  ein  botanif^er  ©nrten  ift  ba, 
bo(|  bebarf  er  rtoty  toieler  Serbefferungen,  urn  biefen  9lamen 
jh  toerbienen.  Der  SBajar,  toel^er  ber  ©ammelpta^  ber  ja&l* 
rei^ttt  au«  fo  toielen  ©tammen  jufammengefe^ten  SBetodlferung 
ift,  bietet  ein  intereffante*  unb  im  ^6^^  ©rabe  anjie^en* 
be?  JBUb.   ^ier  fteljt  man  ben  ©eorgia  unb  $(rmemer,  ben 
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3mmeretier  unb  ben  ©trfafjter,  ben  rufftftyen  ftrieger  unb  ben 
fartaren,  atle  burfy  i^re  oerf^iebenen  trac^ten  ooneinanber 
unterfcbieben.  #ier  mtf^en  (Suropa  unb  W\m  jt<$  burdjein* 
anber  unb  geigen  ben  grellen  ©egenfafc  t^rer  ${wfiognomien 
unb  ©pra$en.  Surfen,  Sartaren,  fpantf^rebenbe  3uben  unb 
beutf*rebenbe  (Sotoniften  treiben  i)kx  ifyxt  ©ef$afte<  Die 
£anbn>erfer  arbeiten  auf  ber  ©tra§e,  neben  ben  ftaufleuten, 
meldbe  fyxt  $robucte  oerfaufen. 

Die  ©eorgierin  mit  i^ren  fd)ttmnen  3tugen,  ber  fein* 
gebogenen  SRafe  unb  ben  {jefdjminften  2Bangen  fie^t  mit  ober 
obne  £fd>abra  (<S$leier)  tn  einiger  (Sntfermmg  beffer  au*, 
al*  in  ber  ftalje  unb  auf  ber  Sterrajfe  etne*  £aufe*  f^dner 
al8  auf  ber  ©trafce. 

3ba  ^fetfer  &at  ganj  3tttf)t,  toenn  fie  fagt,  bafj  bie 
^etfifd^en  parents  fc^dner  ftnb  al8  bie  tiirftfdjen,  obfd)on  e8 
in  lefcteren  t>iet  Sirfaffterinnen  gtbt  Die  <Perfertn  ifl  in  ber 
I&at  infotjje  i&rer  9lnmut^  bie  ftranjbftn  be*  Orient*/  tod^renb 
bie  (£trfaf)terin  ioegen  ber  (Regelmapigfeit  tyrer  ©ejic&tfyuge 
far  bie  3t^K^nerin  gelten  fann, 

2ln  £olj  fe^lt  e«  in  ©eorgien  ni$t,  tool  aber  in  9lrme* 
nien  unb  in  berftdbe  Don  Safu.  (£8  nnrb  frier  ber  geeignete 
Drt  fein,  unfern  fiefern  miijutyeilen ,  auf  toeld&e  2Beife  bie 
(Sinmobuer  be*  5taufafu8  ju  todrmen  pflegen.  Defen  lennt 
man  fajt  gar  ni$t  unb  auty  ©djomfieine  ftnb  ntdjt  fiberaU 
gebrau$ti$.  Dekalb  fteDt  man  ein  mit  fllubenber  2tfd)e  ge* 
f&flteS  ©efa§  junter  einen  mit  einem  £epjn$  bebedten  £tf$; 
bie  in  ba*  £au8  fommenben  $erfonen  fefcen  ftd)  urn  biefen 
lifd)  ^erum  unb  it)re  p§e  toerben  auf  biefe  2Beife  burdj  bie 
toon  biefem  ©efajje  auSftrdmenbe  £ifce  ewdrmi.  Da  bie 
©djutje,  wetd^e  bie  (Singebornen  tragen,  fe^r  lei$t  ftnb,  fo 
toerben  fte  f^nell  t>on  ber  £ifce  bur$brungen,  miemol  biefe 
2Barmmetf)obe  nidjt  fret  joon  feljr  mefentli^en  Uebelftan* 
ben  ifh 

Sluf  ber  ©tra§e  toon  Sifli*  na$  5httai8  fommt  man  juerji 
nacb  Sjdjeta,  ber  atten  £auptjtabt  3berten8,  unb  bann  na<$ 
©ort,  melees  fru^er  etne  bebeutenbere  ©tabt  toax,  al8  $tfli8. 
©ori  liegt  am  Sta^toa,  beffen  SBajfer  urn  fo  me^r  gepriefen 
tomb,  at*  ba*  ber  anbern  ftlujfe  f^led^t  unb  ungefunb  ijt. 

3n  93ejug  auf  bie  fttauen  »on  ©ori  erjd^lt  man  eine 
@ager  mel^e  oitMtyt  ^ier  mitget^eilt  ju  toerben  oerbient. 

2ltlab,  fagt  bie  Segenbe,  tt)unf(^te  feinen  ^immtif(3ben 
^aretp  mit  ben  f(|5njten  Sb^tern  ber  aWenfd^en  ju  bet)6tfern 
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unb  beatiftragte  be«$atb  einen  %m<tm,  ber  ein  guter  Rennet 
toeibltd)er  @d)ont)eit  tt>ar,  ibm  t)ierjig  ber  f^fcnften  Softer 
ber  drbe  ju  bringen.  $>er  3mam  begab  fidj  na<b  ftranfijlan, 
in  ba8  Sanb  ber  3nflli8 ,  too  er  jtd)  ber  Softer  bed  5l5nig8 
bemadjttgte  unb  biefelbe  entfuljrte.  SDet  englifcbe  fldnig  tier* 
folgte  tlm,  Slffa^  afar,  ber  feinen  Diener  befaufcte,  toarf  bem 
SSerfolger  jtotb  in  bie  3lugen  unb  bielt  ibn  auf.  Son  (Sng* 
lanb  begab  fld)  ber  3maro  tw$  2>tutfdjlanb ;  too  er  totete 
fc&5ne  aWabd^en  au3tt>a$tte;  al8  er  aber  ©ori  erreidrte,  toer* 
Uebte  er  fid)  in  eine  bflr  fur  ben  btmmlifcben  parent  bejKmm* 
ten  ©(fconljeiten  unb  blieb  nut  iljnen  alien  jufammtn  bort. 
SHlab  beflrafte  bie  93erratljerei  be8  3wam8  mtt  bem  lobe, 
bie  fctybnen  SWSbdjen  aber  blieben  fammtlid)  in  ©ort,  too 
fie  jur  ftortyflanjung  eineg  f$5nen  2Wenfd)enf$lage8  bei* 
trugen. 

5lutat8  ift  bie  #auptjtabt  toon  3mmeretien  unb  liegt  am 
JRion.  ©te  ift  bemerfenStoert^  toegen  ber  9lltertbumer,  bie 
man  in  ibrer  9iabe  ftnbet,  toon  benen  einige  freilidj  fur  etn>a8 
ganj  5lnbere8  auSgegeben  tooerben,  al8  toai  jte  ttrirflid)  finb* 
©o  jeigt  man  j.  93.  in  bem  Softer  ©elati  ben  (Reifenben 
ba8  ©rabmal  be8  5l5nig8  Datoib  unb  bie  £alfte  be8  eifernen 
Scores,  tottyti  biefer  5l5nig,  ttrie  bie  ©efoobner  be8  fllofierS 
beljaupten,  toon  $>erbenb  mit  fortgenommen  bftben  foil,  obfdjon 
bie  fopttfdje  3nf*rift  auf  bem  Sljore  au3  ber  3^*  be8  (Smir8 
toon  labin  batirt  unb  fagt,  ba§  e8  toon  9lm,  ber  alten  £aupt* 
ftabt  toon  Sfrmenien,  babtngebrac^t  toorben.  J)iefe8  Ijalbe  %1)ox 
tft  breijebn  gu§  f)oti)  unb  fed^«  breit 

3n  SDlingrelien  gibt  e8  feinen  Drt,  toeldjer  ben  SWamen 
etner©tabt  toerbiente.  ©elbjt  ©ufbtbe,  n>eldf)e3  bie  Sinter* 
reftbenj,  unb  3fal$itt°>  Celebes  Me  ©ommerrejtbenj  ber 
gflrften  tft,  fmb  ni^8  al8  armfelige  D6rfer. 

Stebut  flaleb  ifl  ein  f$le<bter  ©eebafen,  ber  1827  erbff* 
net  toarb.  SDie  rufftfdje  ftegterung  bejablt  fur  ba8  «Pritotlegtum, 
^ier  £anbel  treiben  ju  bfirfen,  jc^rlt^  2300  ©ilberrubel  an 
bie  g^rften  toon  2Ringrelien. 

©udjum  tfaleb,  auf  ab$aftf<bem  ©ebiet  gelegen,  ijt 
bejfer.  3m  3abr  1810  toon  ben  ftuffen  erobert,  foflte  e« 
na<$  bem  Sractat  toon  1811  mit  anbem  ©ebietSt^eiten  toieber 
an  bie  Siirfet  jurMgegeben  toerben.  J)a  aber  berilrieg  1812 
eine  aftnftigere  SBenbung  naljm,  fo  marb  ©ontreorbre  gefAidt 
unb  befo^len,  biefe  ^afen  ni^t  abptret^n.  Der  SSefe^l  fam 
iebo^  ju  ft>at,  auSgenommen  ffir  ©ud^um  Me^  toel^eS  no# 
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ni^rt  toieber  jurfitfgegeben  toax  unb  felt  bieftr       itn  SJtfty 
ber  JRuffen  geblieben  ifl.  * 
Sfuffa,  bie  £auptftabt  *on  2lbc()aften,  ifl  t)ott  feiner 
33ebeutung. 

21  nap  a  roarb  toon  ben  3Men  im  3a^re  1784  etbaut. 
©edj8  3a^re  foater  unternaljm  ©eneral  33ibifof  einen  ©turm 
auf  biefeS  $ort,  toarb  aber  juriicfjjefrblagen.  3w  3&fa*  1791 
aber  eroberte  e8  ©eneral  ©ubonntfcb  ttad)  einer  ©elagerung 
toon  fedE>8  2Bod)en,  unb  am  29.  Stpril  1807  jtoang  ba8  rufflfae 
@ef$tx>aber  unter  ben  23efetyten  toon  Sratoerfep  unb  $aftof<$fm 
e8  in  einem  einjigen  Sage  jur  Uebergabe.  ©paterbin  toarb 
e8  1809  unb  jum  lefcten  SKate  1828  burcb  prfl  SWettf^ifoff 
erobert.  SDurcb  ben  Iractat  toon  2lbrtanopel  toarb  Wnapa 
beftnitito  bag  29efifctbum  9lu§lanb8.  Unter  ben  turfen  tout 
tyier  bet  ^auptmarft  be8  cirfaffif^en  ©ftatoen^anbel8. 

Sri  wan  ijl  bie£auptf*abt  t>on  JRufftfd^  2lrmenien.  Die 
fteflung  matb  1582  toon  ben  Siirfen  erbaut  unb  1604  toon 
ben  $erfern  erobert,  tt>eld)e  fie  fo  flat!  marten,  ba§  1615 
bie  Jiivfen  unb  1804  bie  SRujfen  unier  3w<Hwf  untoerridjteter 
©adje  ttieber  abjieben  mufcten.  $a8fienntf<b  tt>ar  jebodj  1827 
glucf  li<ber,  benn  er  toarb  toon  ben  2lrmeniem  begiinfltgt,  tt>el<^e 
megen  ber  ©letdbbeit  ber  Religion  unter  ruffif^e  $errfdjafi 
ju  fommen  ttrimf<bten.  2118  tooltenb8  eine  $ugel  in  bie  ifa* 
ttyebrale  einfcbtug,  in  toelcbe  bie  Sintoo^ner  jtc^  gefludtfet, 
ttmrben  jie  toon  abergtaubtfd&er  fturcbt  erartffen,  ttoflten  fi# 
nid>t  langer  toertljeibigen  unb  ergaben  fiqj. 

(£8  gab  ftii&er  £ier  jtoei  armenifdje  5ftr<$en,  toon  gebrann* 
ten  bunten  S^onjiegeln  fetyr  fdjon  erbaut  Dte  Muffen  toer* 
toanbelten  bie  eine  in  eine  rufftfdje  $ir$e  unb  bie  anbere  in 
ein  2lrfenal.  2)er  alte  parent  ber  ©erbarS  toon  (Srittran  ijt 
in  eine  tfaferne  umgeftaltet  toorben  unb  an  berfelben  ©telle, 
too  fru^er  DbatiSfen  unter  33lumen  unb  SBo^Igeriicben  ru^eten, 
geben  je^t  rufjtf^e  ©olbaten  ben  ibnen  etgentbumticben  ©eru# 
toon  {1$.  Die  ©tabt  felbft  ifl  f<bmu$tg  unb  faletbt  gebaut, 
toon  ber  SitabeKe  au8  aber  £at  man  eine  pradjitooUe  2m8fi$t 
auf  bie  umliegenbe  ©egenb.  63  befmben  fic^  in  biefer  Sita* 
belle  fe^r  fc&one  3iwmer,  tt>etd^e  mit  ©piegeln  unb  ben  S3Ub* 
niffen  ber  <5tf)a&)%  Don  $erfien  gefcbmiitft  finb. 

©tatoropol,  bie  £auptftabt  toon  $ran8faufaften,  tt)arb 
1777  gegriinbet,  aber  erfl  1785  gum  {Range  einer  ©tabt  er* 
tyoben.  ©ie  ^at  eine  gefunbe,  po^e  2age  unb  f^u^t  ba8 
©ebiet  jttrif^en  bem  Sumaf  unb  bem  ftuban.    68  »erben 
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#er  allja$rft<$  jteet  SWeffen  abge^alttn,  auf  toetd^rt  em  be* 
beutenber  Umfa£  t>on  >2Baaten  ftattfinbet  3n  btx  9tdf)e 
ber  ©tabt  befmbet  ficjS)  €in  ©efangmfc,  in  meldfjeS  afle  93er* 
brewer  ber  *Prot)tn$  etngeliefert  Herbert,  ©te  mujfen  ^ierim 
greien  arbeiten  unb  ftnb  gr&jftentyettS  mit  fdjtoeren  tetten 
belaflet. 

©tateropol  liegt  am  $lu§  9ltf<^ile  unb  ijt  umringt 
toon  ftalmfitfen,  roanbemben  9logat8  unb  5tofatfen«@tantfca3. 
35er  ©arten,  tt>el$er  ein  Jtjetl  be$  #otel$  beg  ©ou&emeurS 
tjt,  fcerbanft  feine  ©d)8nf)eit  bem  ©eneral  (SmantteL  $)tefe 
©tabt  tPtrb  einntal  fe^r  ttridjtig  tterbtn,  ijt  eg  aber  jut  fyii 
noty  mi)t 

2)a3  ©ou&ernement  ©tatnropol  bejie&t  au8  t>ier  SMjiricteft: 
©tatoropol,  $ifittgor8f,  9Wo8bof  unb  5li8iiar. 

SWoSbof,  itn  3#tt  1764  an  ber  ©renje  ber  flabarbaty 
erbaut,  entfjfilt  4500  (Sinwolmer  unb  liegt  am  $eref. 

JtiftHar  marb  unter  ber  ilaiferin  9lnna  erbaut  unb  liegt 
flebenjig  SBerjt  t>om  fa#$rif#en  2Keer.  ©etnen  9tomen  l?at 
e8  toon  einem  9lrme  be§  teref  unb  beteutet  im  $artarif$en 
„etn  ertrunfeneS  3Wfib$en."  tiSliar  jfifjlt  10,000  @intt>ofmer 
unb  fein  ^anbel  ijt  jiemli^  bebeutenb. 

^iat igor«f  ijt  we<jen  feiner  2Rmeralroaffer  befamtt. 

©eorgtefSf  f>at  feme  SJebeutung  feit  1812  t>erloren, 
tt)o  ber  ©tfc  be3  ®out>ernement8  na#  ©tattmtyolt>erleat  marb, 
fottrie  au<$  feitbem  ^tatiaotSf  bie  ^aujrtjtabt  bc8  SDijftict* 
getDorben  ijt*  2Ro«bof  ^at  ebettfatlS  fe^r  uertoren,  feit* 
bem  bie  £eerjtrajje  na$  Stfli&  fiber  ©tatoropol  gelegt 
feorben  ijt. 

83af  u  ober  »ab?u  bebeutet  „2Binbberg."  3n  berS^at 
ijt  c8  aueb  forttt)dbtenb  einem  unertffigficben  9?orb*©inb  au$* 
gefefct  unb  fein  SMima  ijt  im  allgemetnen  f<$led)t.  3Me  ©tabt 
$&\)lt  800  £fiufer ,  4000  6intt)oI)ner  unb  eine  ©arntfon  Don 
400  ©olbaten.  $>ie  ftejtung  29afu,  n>eld^e  t>on  $eter  bem 
®rofjen  erbaut  tooarb,  ijt  jiemlidE)  jtarf  unb  toarb  frfiber  t)om 
2Keere  befofili,  tt>el<$e§  frier  bebeutenb  jurutfgetreten  ijt.  Der 
6afen  ijt  gut  unb  ber  93ajar  f<b&ner  al8  ber  Don  3)erbenb. 
$)er  2»ab$entburm  ijt  ein  febr  merfttmrbigeS  ©ebfiub* 
unb  n>arb  errid)tet,  um  ben  Sinfdflen  ber  Sru^menen  auf 
bem  ftjtli^en  Ufer  $u  me^ren.  J)ie  beiben  Itujten  be«  faSpt* 
fd^en  2Weere8  ttmren  frfi^er  bur^  eine  fianbenge  fcerbunben, 
bie  e8  in  jtuei  ©een  t^eilt*  unb  fiber  bie  3nf*l  Margin 
^inttoeflffi^rte;  gegenrodttig  \&oti)  ijt  ba8  OKeer  grabe  um 
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biefe  3nfel  berum  febr  tief.  %ufy  faeutt  ^ter  in  after  Beit 
eine  ©tabt  9tamen3  ©djatoa  aejtanben  ju  b<*ben,  bie  aber 
ganjlicb  toerfdjnmnben  tjt.  —  $afu  treibt  einen  betracbtltcben 
Jpanbel  mit  $erjten,  toon  toober  e8  ©eibenjeuge,  Seppid^e 
unb  SBeine  Don  ©(f)ama<bt  erbalt.  Diefe  Seine  &aben  tuel 
2lebnli<be8  mit  ben  fubfranjdftfdjen  t>on  bejferer  Dualitat 
unb  i&re  23erettung  fcerbtent  meljr  ftleijj,  al8  gerodbnft$ 
barauf  fcerioenbet  toirb. 

9iufftf<be  ^robucte  fmb  in  »afu  fe^r  t&euer,  ba8  Dbjl 
aber  ift  au§erorbentlid>  tooblfetl.  SBetntrauben  toerben  fur 
ungefabr  etnen  ©tlbergrofdjen  ba8  $funb  tterfauft  unb  einen 
©inter  2Betn  befommt  man  fur  ettoa  anbertfjalb  Xfyaltx.  2ln 
©emufen  ijt  2Rangel,  unb  ba  au<b  mfyt  t>iel  JBiefen  ba  jtnb, 
fo  ijt  ba«  2Ktl<bfutter  febr  bftrftig.  3n  ber  Umgegenb  toirb 
triel  9tap£ta  aefunben  unb  man  aertoenbet  fie  —  tvai  bei  un3 
tool  fctytoerliqj  ben  SBeifaU  ber  geuerpoltjei  finben  burfte  — 
ju  etnem  Ueberju^e  fur  bie  Dadjer  ber  £<iufer,  tmeiool  fte 
biefelben  bei  bem  tm  ftrubltnge  ununterbrodjen  fallenben  iRegen 
au<b  nt<bt  immcr  ganj  toajferbtdjt  ju  madjen  fcermag.  2lu<b 
tatt  ber  Sifter  brennt  man  Slaptytba,  ber  @eru<b  ijt  aber 
e^r  unangenebm.  Da  e§  §\tx  feinen  SBeijenbau  gtbt,  fo 
ijt  au$  ba8  SSrot  nicbt  t>on  befonberer  Dualitat. 

3tt>dlf  2Berfie  toon  23afu  auf  ber  £albinfel  $tyf<beron 
beftnbet  ft<b  bag  Sager  eineS  ©tammeg  inbtfd)er  §euer* 
anbeter.  ©te  unterbalten  ein  tt>ei§Qet6ed  fteuer,  tt>el<be8 
unter  ber  6rbe  bertoorfommt.  <S8  ijt  fret  toon  ben  unangenelj' 
men  6tgenfd)aften,  n>et(^e  bie  Stasia  1)at  unb  f^etut  bur<b 
2Bafferftoffga8  gena&rt  ju  toerben.  2luf  ben  SDtauern  if>re8 
lempelg  jie^t  man  ftlammen  bremten,  unb  im  3nnem  ijt 
neben  etnem  grofjen  fteuerberb  ber  ftufcboben  mit  einer  SWenge 
fleiner  ftlammen  befaet.  2Benn  man  bier  atmoftbarifdje  Suft 
comprtmirt  unb  fte  mit  fteuer  in  Serubrung  brtngt,  fo  erfolgt 
eine  gemaltige  ©{ptojton.  Diefe  3nbier  pjlegen  bie  ftremben 
bie  fte  befucpen,  auf  biefe  SHJetfe  ju  unterbalten  unb  toerur* 
fad)en  ein  fttrcbterlidjeS  ©etdfe. 

Derbenb  j&blt  1800  £aufer  unb  26,000  ©tnttoobner. 
©ein  filtma  ijt  fur  bie  ruffifd&e  ©arnifon  tdbtli^  unb  fte 
berUert  fajt  jebed  3<*br  burdb  ^eber  unb  anjtedenbe  ifranf* 
^eiten  beinabe  bie  |>filfte  ibre8  95ejtanbe8.  Die  ©inwobner 
pnb  grb§tent^eil8  Sartaren.  Die  ©tabt  ^etoafirt  einen  jient' 
li(b  malerifdben  Slnblitf.  ©ie  jie^t  jtc^  langg  einer  f^malen 
SJleerenge  na(^  bem  ©ebirg  ljinauf,  ijt  uon  einer  SRauer  um* 
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oeben  unb  tnit  einer  SitabeUe  *t>erfetyen.  $er  $alaft  be8 
@cf)a<$8  Hegt  in  Irummern  unb  e8  gibt  eine  SWenae  SWeb* 
fdjebS,  bie  burc^  i^re  2Kinaret8  ein  fet)r  fd)5ne8  Slnfe^en 
erfjaltem 

$uban,  am  fttuffe  beffelben  9tamen8,  tjl  ber  ^auptort 
bed  ttndjtigfien  DijWcteS  *on  3)a(#ejtan.  Diefet  Difhict 
bejte^t  au8  ungefa^r  btei^unbert  Ddtfern. 
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nur  anndfjernb  anqeben,  bcnn  tie  Jiajerfeffen  tadjen  fiber  ben 
©ebrau<$  anberer  $ationen,  bie  aWenfdjen  ju  ja^len  tt>ie  SBie^- 
l)erben.  SDie  rufftf^en  Sijlen  J)aben  blo8  in  SBejuQ  auf  bte 
untertoorfenen  SBolferfidmme  eintgen  2Bert|),  unb  bte  93ettol* 
ferung  be8  ganjen  SwmuS  ttrirb  t>on  aerfdnebenen  ©djrift* 
jiellern  auf  anbertbalb  bi8  bret  3WiUtonen  angefdjlagen.  Die 
aBa^r^eit  Uegt,  tote  in  tuelen  2>ingen,  mabrf^einli^  audj 
l)ier  in  ber  Wlitte  \xni\mx  glauben  na$  23ergleid)ung  ber  t)er* 
fcfyiebenen  tyteruber  gema^ten  3lngaben,  ba§  man  bem  toafiren 
©a$t)erf)alte  am  nddjjten  fommt,  menu  man  eine  33e&dl* 
ferung«jal)l  &on  ettoaS  fiber  jwei  aWillionen  annimmt. 

2Benn  aber  bie  3<*^  ber  fampffdfugen  Sf^erfejTen  ju 
9lnfange  be§  $riege3  bi8  auf  jteben^unberttaufenb  gebra^t 
toerben  fonnte,  (o  iji  bieS  jefct  bod)  nidjt  me^r  ber  gall,  toetf 
bie  Slabarba^)  ftdj)  ntcfyt  me^r  an  bem  $ampfe  betyeiligt.  Diefe 
3atyl  ttmrbe  aUerbingS  geftatten,  eine  33et)5lferung  &on  brei 
unb  einer  ^alben  Million  t>orau3$ufe£en,  toenn  man  anne&men 
fbnnte,  bap  alle  SDidnner,  bie  jum  Xragen  ber  SBaffen  fd^ig 
fmb,  audj  tt>irfltd)e  jlrteger  feien.  SDicS  ifi  aber  mcf)t  ber 
gall,  benn  obfdjon  man  bann  unb  toann  grauen  mit  in  ben 
utei^cn  ber  £f$etfeffen  fedjten  fxe^t  fo  toerben  bie  Sauern 
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bod)  mot  ftu3naf)m&xmfe  aufgeforbert,  ju  ben  SBaffen  ju  grei- 
fen,  unb  e8  fann  ba^er  nut  £mjure<$nung  ber  lefeten,  bet 
Surfet  unb  $erften  oon  9tu§lanb  abgebrungenen  2lquifttio* 
nen,  bie  unter  ber  ^bmtmjlratton  beg  ©eneralgouoemeurS 
t>on  Siflte  jie^enbe  SJeoolferung  auf  &o$ften8  btei  2WiUionen 
angefdjlagen  toerben. 

SDer  grdfcte  S^eil  biefer  SeobKerung  aber  ifl  frtebltd) 
ober  nut  ben  9tuf[en  oerbitnbet.  3Me  3(rmemer,  bie  (SJeorgier, 
bie  aWiugrelter  unb  bie  3weretier  |ic$en  auf  *>er  ®eto  btt 
Stuffen,  toeWje  unter  ben  Dptinen,  ben  ©eorgiern  unb  an? 
bem  ©tdmmen  eine  SWilij  gebilbet  Ijaben,  unb  man  fann 
ba&er  tool  mit  guiem  ©runbe  bie  oben  ertodljnte  3^1 
fteben^unberttaufenb  um  eine  9iull  oermwbem  unb  auf  fteb* 
gtgtaufenb  reburiren. 

SSBenn  man  bur<$  bie  Senennung  „faufafifd)e  9tace,"  bie 
man  auf  ganj  Suropa  antoenbet,  ju  loerfte^en  geben  tootlte, 
bag  alle  Setoo^ner  Don  (Suropa  au8  bem  SlaufafuS  flam* 
men,  fo  todre  bie«  in  ber  Zfyat  ein  fe£r  gro§er  3*rt£um,  benn  ber 
SaufafuS  fann  niemalS  eine  ©eobiferung  befejfen  ^aben,  toeldje 
ja^lrei^  genug  (jetoefen  todre,  um  eine  fo  unge^eure  SBolfer* 
toanberung  mogltd)  ju  mac^en.  UeberbteS  finb  triele  ©tdmme, 
toel$e  jefct  ben  itaufafuS  betool^nen,  urfprunali$  einem  atv 
bem  Soben  entftammt,  unb  toir  meinen  beSfwlb  unter  ber  fau< 
faftf$en  (Race  nur  ben  regelmdgtgften        ber  toetften  9tace. 

SDie  ©$onl>eit  ber  Jfcljerfeffen,  bie  atlerbingS  uberra* 
fc&enb  tfi,  fcat  bennoc^  jutoetlen  ettoaS  ju  begeifterte  fiobreb* 
ner  gefunbejt,  unb  ber  Shiljra,  ben  man  i^nen  in  biefer  93e* 
jie^ung  im  allgemeinen  fpenbet,  gebityrt  eigentU$  nur  ben 
*>omef)meren  ©tdnben  unb  ben  grauen,  benn  bie  grofce  9Raffe 
ber  Seoolferung  ifl  m$t  frei  t>on  fcajjltdjen  unb  miigeftalte* 
ten  3nbitribuen,  menu  man  biefelben  au$  ni$t  in  fo  gro&er 
^nja^l  finbet,  tt)ie  in  anbem  fidnbern.  3>ie  Sirfaffter  Ipaben 
jid>  me^r  al8  irgenb  ein  anbereS  SBolf  oon  ber  SJermif^ung 
mtt  anbem  Jftacen  freijuljalten  gettufct,  unb  —  e3  tft  bieS 
ein  Jefcr  bemerfenStoertyer  Umftaub  —  menu  eine  foltye  93er* 
mtfqmng  benno#  jiattgefunben  tyat,  fo  ift  ba8  cirfafftfc^e 
SBlut  bennodj  &or&errf$enb  geblieben,  unb  bie  untergeorbncte 
Glaffe  ^at  babur^  gemonnen.  25on  bem  9lufent^alt  ber  Sa* 
barben  in  ber  $rhn,  fotoie  oon  ber  SBermifd[)ung  ber  fi^a* 
jaren  mit  ben  lartaren  ifl  feine  ©pur  jurucfgeblieben,  tod^ 
renb  bie  cirfafft£4)en  grauen  toefentli^  jur  SBerf^onemng  ber 
SStfen  unb  ftufen  beigetragen  tKiben- 
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'  Dtefe  S^atfadje  finbet  man  ganj  t&orjftglidj  in  ber  ©ta* 
nifca  Jfcfyermenaja,  beren  urfpriinglicbe  flolonijten  —  tufftjtye 
©olbaten  —  jidj  tfdjerfefftfcber  ftrauen  bemdd;ttgten,  bur$ 
ben  21ugenfd)etn  beftdtigt,  benn  e8  tjt  au8  biefer  2Ktf$ung 
ein  2Wenf$enf$lag  fceroorgegangen,  toelctyer  feine  9ta$bam 
on  ®^onf)cit  iibertrtfft 

2Bir  toenben  un8  nun  $u  einet  SDtufierung  ber  &erf<$iebe* 
nen  faufaftfctyen  93olfevfidmme  unb  begtnnen  mit  bcr  Qxtla* 
rung,  ba§  bie  (Rtfaffter  ftc^>  nid>t  felbft  £f$erfeffen  neif 
nen  —  ein  2Bort,  toeldjeS  in  ber  tiirltf^en  ©$>ra$e  9tau* 
ber  ober  $tthlab\$)xit\t>tx  bebeutet.  3«  anberen  ©pra* 
$en  ift  biefeS  SBort  eine  SBerjtiimmelung  t)on  $erfete8,  too* 
mit  man  im  9Utertfyume  einen  fcer  jatylretcfyften  ©tdmme  be8 
StaufafuS  bejeidjnete.  Sfdjer  bebeutet  im  $erjif$en  einen 
^rieger  unb  #  e  8  jemanb,  Die  iJtujfen  bejei^nen  mit  bem 
©ammelnamen  Ifdjerleffen  aUe  ©ebirg8bett>o^ner  be8  Siaufa* 
fu8,  toelclje  in  loiele  ©tdmme  jerfallen,  unter  toelcljen  bie 
9lbigf)e  ober  bie  21  bed>e  ben  erjien  9tang  einne^men  unb 
al8  bie  reinjte  cirfafftfdje  9tace  betracfytet  toerben.  Die  £et* 
ben  ftnb  unter  tfmen  toeit  jaljtreictyer,  at8  bie  2Wufelmfinner, 
unb  nur  bie  (Sbelleute  unb  fturften  befennen  ftdj  jum  38tam. 
Die  23auern  &eref)ren  einen  ©ott  be8  Donner8  unb  be8^rie* 
ae8,  2^ible;  einen  ©ott  be8  fteuer8,  einen  ©ott  be8  JEBaf* 
fer8,  einen  ©ott  ber  SBdlber  unb  einen  ©ott  ber  {Reifenben. 
©ie  beobadjten  bo8  ©efe£  ber  93lutra$e,  uben  ©ajtfreunb* 
fc^aft  unb  ba8  21ft)lre$t,  mie  uber&aupt  fajt  &on  alien  Sir* 
fafftem  ju  gef^eben  pjiegt.  (S^eloftgfeit  unb  gettleibtgfeit 
fatten  fte  fur  eine  ©djanbe.  Die  prjten  &ertf)eUen  ba8 
fianb  unter  bie  (Sbelteute.  Die  $rie$er  bilben  eine  befonbere 
ftafte,  unb  obfctyon  alle  Sauem  HBaften  tragen,  fo  jtetyen  fie 
bod?  nur  bei  au§erorbentlic^en  ©elegen^eiten  in8  gelb. 

Diefe  loerfc^iebenen  Slajfen  unterfdjetben  jt<$  fconetnan* 
ber  burd>  bie  ftarbe  if)rer  <pantoffeln  unb  ©djutye.  Die  gur* 
ften  tragen  rotfje,  bie  tebelleute  gelbe  unb  bie  Sauem  fd)tt>arje. 

2Ba8  ba8  £eirat£en  betrifft,  fo  merben  bie  jungen  3Wab* 
c&en  urn  ben  Seib  f)erum  in  £irfc^dute  etngendtyet,  toelc&e 
ber  ©rdutigam  am  Slbenb  ber  £o$jeit  mit  feinem  Dottle 
auffcbneibet.  3^re  ©flaoen  ftnb  JtriegSgefangene,  Die  3lbe$e 
jtnb  gingeborene  Don  tfuban,  unb  Slnapa  ift  ber  wic^tigtte  Drt 
tyre8  2anbe8. 

Die  2e8g^ier  betoo^nen  Dag^eftan  unb  ma<$en  ben 
(Ruffen  am  meijien  ju  f#affen,    ©ic  jerfallen  toieberum  in 
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t>iele  9W6enft4tnme  unb  i^re  ©efammtja&l  betauft  ft$  auf 
ungefdljr  aier^unberttaufenb, 

2>te  Jf^etfcbenjen  jd^ten  &5cf)fien8  f&nfunbjttmnjig* 
taufenb  Siopfe,  befinben  ft$  abet  ni<bt3bejiottemger  im  fort* 
foabrenben  3ujianbe  ber  @m*>drung  gegen  bie  ftuffen,  &on 
melc^en  jte  jebeSmat  jurucfgefd)lagen  merben,  aber  nur  um 
balb  tt>ieber  auf8  ncue  fcert>orjubred)en. 

SHe  Stujfen  Ijaben  t>erfu$t,  bic  cirfafftfc&e  ©pradje  t>er* 
mttteljt  be8  turfifcfcen  2ltpbabet8  $u  fc^retben;  bie  Untoerfal* 
ft>ra$e  unter  ben  aerfcbtebenen  ©tdmmen  be8  ftaufafuS,  &ott 
benen  fafl  Jeber  feine  etgene  ©pra#e  tyat,  ifl  aber  ba8  Jar* 
tartfdje  ober  au#  ba8  $urftf<f)e. 

SDie  31  b  Rafter  unterfc&etben  jt<$  toon  ben  toorgenannten 
©tdmmen  ni$t  blo8  in  93ejug  auf  i&re  (^ftcbtfyuae,  fonbern 
aud>  ^infic^tiic^  i^rer  ©ttten.  SBemaet  friegertfo  al3  bie 
Sirfafjter,  ftnb  fie  aud)  mefcr  geneigt,  ben  SRujfen  ju  un* 
tertoerfen;  m#t8bejion>eniger  aber  ftnb  fte  bie  dlteften  2Jen>of>*  • 
ner  be8  ilaufafuS  unb  man  beljauptet,  ba§  fte  &on  ben  9lbt>f* 
ftniern  abjtammen,  3**  Sejug  auf  religiofe  2>tnge  ftnb  fte 
glet^giltig,  unb  obf^on  jur  &tit  be*  flaifer*  3uflinian  ba3 
&&rtftentl)um  unter  t&nen  etnaefu&rt  ttarb,  fo  tfi  t&re  9teti* 
gion  bennod)  better  mdjW,  afe  ein  (Semifd)  toon  £etbentfmm 
unb  ^Slam,  ®anj  befonber*  fcere&ren  fte  bie  St$e-  Unter 
tynen  fcat  ba3  monat^if^e  ^rincip  am  tiefjlen  SBurjel  ge* 
fc&lagen,  bie  aegenttdrtig  regterenbe  Stynajtte  aber  Ijdtt  tt 
mef>r  mit  ben  SRujfen  al$  mit  bem  Solfe. 

Die  Ubt^en  unb  bie  S)f$tgeten  bilben  ben  SBunb  ber 
©<&aj>fugen  unb  ftnb  jwei  friegerifcbe  ©tdmme,  melcbe  ldng« 
ber  itufle  be3  f^toarjeu  2Reere3  toofcnen,  ©ie  baben,  nrie 
an  einer  anbern  ©tefle  auSfttyrttcber  erjdblt  toerben  tttrb, 
tnele  Slngrtffe  ber  (Rujfen  ftegrei$>  jurucfgefalagen  unb  me&re 
i&rer  $ort$  erobert. 

Die  Dffetinen  ftnb  bie  3ajugen  ber  9luffen  unb 
beS^alb  ein  flatotfcfcer  ©tamm.  SBenn  fte  jur  3eit  ber  &ai< 
ferin  Slifabety  ben  SBerfu^en ,  fte  jum  G&rtftentbum  ju  be* 
fe^ren,  SBiberjianb  tcijieten,  fo  ifl  bie«  je^t  femeSn>*g3  me^r 
ber  gaD,  benn  bie  3a£l  ber  ©eft^rten  ijl  grd§er,  al«  bie  ber 

?anjen  SSeobllerung.  Die8  ^at  feiuen  ©runb  in  bem  Um* 
anbe,  ba§,  angelocft  bur(^  bie  fflelo^nungen,  metd^e  bie  ruf* 
ftfd^e  Wegierung  bot,  unb  bie  au3  einem  ©ilbenubel  einem 
jtlbetnen  itreuj  unb  einigen  flleibungSjiucfen  beflanben,  ein 
unb  baffelbe  3nbitnbuum  ein  ©ef4)dft  barau«  mac^te,  fty 
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jti  t>erf<$tebenen  Stittn  unb  an  aerfdjietonen  Ottin  befeljren 
*u  tafien  —  ein  Setrua,  ber  burcf)  bte  $a$lfifftgfeit,  toomit 
bte  rufjif^en  $riefter  if>re  Megifter  fuljren,  foefentlt^  erlet<§* 
tert  roarb.  Dbfd^on  aber  noty  fo  ofl  jum  (Sfmjlent^ume 
befefcrt,  bletben  bie  Offetttter  be8n>egen  ni$t  toeniger  gute 
SKufelmannet. 

21m  ftufce  bc8  (Slbrug ,  am  gtuffe  Jnfar  unb  in  einer 
3lu3bel)nung  t>on  jiemli^  trierjtg  geograp^iftfjen  3Weilen  Uegt 
©uanet^ia,  ein  ©ebiet,  too  ber  SBintet  beina^e  neun  2Ro* 
nate  iang  bauert-  ■   *      -  - 

$>ie  ©uanen,  bie  ©ewo^ner  be8  genanhten  ©ebtetS, 
fmb  £o$gett)ad>fen,  ftavf  unb  fdnnen  f<btoere  gntbtfjruncjen 
unb  toette  2Mrf$e  ertragen.  ©ie  ftnb  fiei^ig  unb  ftfeblick 
toenn  ba8  Sanb  ifmen  bie  ©ebiirfhiffe  jum  Seben  aem&^rtv 
aktfjerbem  pliinbern  fie  ober  toerfaufen  i&re  5?inber  at8  ©flatten. 

gbenfo  fc>ie  unter  ben  3lbd)afen  ftnbct  man  in  itjrem  ©** 
biete  $rijHt$e  Sempet,  unb  man  befmitptet^  b<$  biefelben 
t>on  ber  tftnigin  Stjamar  turn  ©eorgien  erbaut  toorben  feien. 
Die  ©uanen  ^aben  tnbejfen  nut  toentg  SMigton,  trieBeidjt 
gar  feine.  ©anj  im  ©egenfafc  $u  ben  2e$gf>iern  t>erbergen 
bie  ©uanen  tfjre  ftrauen  forgf&Jtig.  SDte  2Mtoeib*fei  i^t  je* 
bo$  unter  i^nen  nifyt  erlaubt,  unb  ein  jeber  oerbunben,  We 
ffiitttoe  feincS  ©rubers  ju  ^eiratljen. 

3>ie  3ngufcben  fmb  ebenfaM  |>eiben,  obf^im  fid> 
©puren  altert&fiinttdjen  (£f>rifteutf>um3  i*  i^ten  ©ttteu  unb 
©etootmfjeiten  ftnben,  3n  ber  Xfyot  beobac^ten  jie  ben 
©nmntafl  uitb  me^re  anbere  ftefttage  bee  griedjifdjen  $irc$e. 
©ie  glauben  an  bie  UnftetMidjfeit  ber  ©eele  *nb  an  tin 
fiinftigeS  Seben,  tt>a$renb  bie  ©uanen  m  bie  ©eefentoan* 
beruwg  glauben. 

tfabarbaty  toirto  butty  bm  SereT  in  ®ro§*  unb  itlein* 
ftabarbaf)  getfjeilt.  SHefeS  Sanb,  toel#e«  fftr  bie  ftuffen 
leic^t  juganghdj  ijt,  &at  fi$  ibnen  t)oflft&nbig  uuierttwfen, 
bie  <5tmt>oljner  fmb  aber  md)t8bejtottwtiger  im  #erjen  gute 
2»ttfelmanner,  3&re  ©itten  ^aben  uiei  3le^nti#!eit  mit  be* 
ntn  ber  %be(^e  unb  iljre  giirften  ftnb  ^on  arabif^r  Slbftem* 
nnmg.  ©d^on  jur  3ett  Subnrig*  XIV.  b^tra^teten  f\tf),  ttAt 
ani  einer  2leu§erung  b*ff«iben  ^erDorge^t  bie  ruflifdjen  fyttm 
aid  &etttn  uon  Siabarbafr. 

2)ie  »araif^ai,  bie  33alf aren  unfe  bie  atifin^li 
be|Ktupten  9ia^foramen  ber  tKag^aren  ju  fern;  i^te  ®^ra<^e 
abet  unttrfd^ibet  ft 4)  oon  bar  nngarif^en  ebe^fo  fe§r>  ivHt 
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t»n  bet  ber  Dffftinen ,  unb  toad  i^re  p^$$e  9feimli<frlett 
mit  ben  3Wagt>aren  betrifft,  fo  finbet  man  biefe  unter  btii 
tfofaden  ebenfafld* 

Die  ©eorgier,  wit  ben  9tuffen  ©rufiniet  jjeriamit, 
baben  toegen  i^rer  gan$  befonbeteu  Sorliebe  ffir  ^d^meine^ 
fleifdb  imbSBein  niemald  jum>3dlam  befe^rt  metben  fanner 
tnbeffen  $qt  man  bie  ©eotgiet  bed  DifWctd  oon  9l<$al  Sicfce 
in  Sltmemen  bod)  baju  ju  ndtljigen  gemufct,  foafyrenb  bie 
Jtrmmier  felbji  in  9Wigiondfad>en  ooufonmtene  $ret&eit  g* 
niefen. 

Die  ©eotgter  finb  ein  acferbautreibenbed  93otf,  unb  ifire 
$fluge  merben  oft  son  je^n  bid  jtoblf  Ddtfen  ober  Buffefn 
aejogen,  i^re  SBoljnungen  aber  finb  eleabe  £utten.  @ie  trei* 
ben  ©eibenban  unb  fatten  and?  ja^lret^e  'iikfyfyexbtn.  %tyxt 
©rikfen  fiber  ben  Stm  finb  na$  bemfelben  einfa^en  <St>ftem 
erbant,  n>ei^ed  jur  3eit  bed  tfambijfed  $errf<bte,  Xfrietb&ute 
t>on  berfelben  Art,  nrie  man  fie  jut  Jkrfertigung  t>on  teber* 
nen  ffieinflafdjen  aermenbet,  merben  iufammengewtyt,  aufee* 
blafen  unb  forgfaltig  oerf$lojfen.  Dann  taerben  fie  anein* 
anber  gebunben,  fo  ba§  fte  bad  Staffer  t>on  einem  ttfer  bid 
ju  bem  anbern  fcebecfen  unb  Sketer  barauf  befeftigt. 

Die  Gteorgier  toerben  fe^r  baib  mannbar  unb  alt,  unb 
tyre  loiter  t>erfceir*tyen  fu^  fd>on  im  elften  %afyxt  unb  ge* 
baren  tfinber*  Dad  georgtf4)e  GofHun  ift  ein  SKittelbing 
jtoifaen  bem  ftrflfaen  unb  bem  cirfaffif^en,  Dad  Dber* 
geioanb  ^ci§t  tfaba  unb  bebecft  ben  9ir^oluty  unb  ben  <3$ar* 
malt,  bie  au$  in  SJufjtanb  SWobe  gefcorben  flnb.  SDie  £em* 
ben  finb  *tm  ©eibe  ober  Saumtoofit,  Die  ©eorgier  farben 
ityt  £aat  unb  entfatten  m  biefer  ftunfl  ebeufo&iel  &ef#tcfa$* 
feii  aid  bie  $erfer. 

Die  3inmetetier  fle^bten  efrenfo  tt>ie  bie  ©eorgier  unb 
fflltngreiier  ju  bem  <5tamme  $artueH,  obfcfcon  i&re  ©pracben 
jfa  burcb  eine  auffallenbe  Unaljnlidbfeit  unterf^eiben.  Die 
Smmeretier  tragen  bad  perfifcfce  GofHitn,  mit  Stodna^me  ber 
SMfifce,  *el$e  aud  einem  ju  biefem  3»eie  juaefc&mtteneu, 
iutoeilen  mit  SUber  aeftirften  ©tiid  %n<S)  beftebt  unb  mit 
einer  ©^nur  unter  oem  Rinn  feflgebunben  toixb.  J)iefe 
2Hufte,  toefo&e  bie  %oxm  eined  Seinbtatted  £at,  bebedt  Hod 
bie  gla^e  bed  ftopfed  unb  ift  lein  @d>ufc  gegen  bie  Kaite. 
2)iefe  Unjuiangiu^feit  mirb  jebp^  bur^  tanged,  bitted  ^aar 
erfe^t^  nuel^xd  man  fatbt,  n>a|>reiib  btx  ^nurrbart 
ftmtt*  geffabt  toixb.  Die  immeretieic  treiben  JSJeinbau  unb 
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tieten  ben  SSfcin  nod)  me^t  aid  bie  ©eorgiet,  3^te  3e#< 
atlage  finben  unter  frommen  ©effingen  jlatt.  3fc  £anj  be* 
ffef)t,  ebenfo  nrie  ber  cirfaffifdje  unb  perfif^e,  ni#t  in  ©djrif* 
ten,  fonbern  in  ©eberben  unb  einfadjen  93ett>egungen  ber 
p§e.  Dbfcfcon  S&rijten,  Dere^ren  fie  bod)  no$  alte  ®fyt& 
bilber  unb  bringen  Sljieropfer ,  befonberd  auf  ben  ©rdbeai 
ber  Sobten. 

2>er  Scalier  be  Samba ,  tt*l#er  lange  in  ihitaid 
too^nte,  be^auptet,  er  fei  ber  erfte  getoefen,  ber  ben  (Sin* 
ttopnem  ben  SBeijen  fennen  gete^rt.  S8or  biefer  #eit  faratte 
man  blod  turfifctyen  SBeigen.  ©eaentofirtig  uerfertigen  bie 
3mmeretier  toon  tufuruj  ebenfo  fq)te$te  ©ebade,  aid  bie, 
n>el$e  man  in  SDagtyejlan  ijt. 

SKinaretien  tt>ar  bag  M$id  ber  Sllten,  9Ran  finbet 
bafcon  no$  ffiuinen,  bie  gtiijfe  aber  f^einen  Jetnen  ©olbfanb 
meljr  ju  fiiljren*  $)ad  Sanb  ijt  arm  unb  erjeugt  blod  eine 
£oljart,  tfcbinai  genannt,  bie  fe^r  £art  ijl  unb  ji<#  uortreff* 
lid)  jum  ©djtpbau  eignet;  bie  ©intoolmer  fdnnten  inbefen 
noti)  mtfyx  Stufcen  batton  jieljen,  aid  bid  jefct  ber  gall  i% 

Die  ftfirften  biefed  2anbed,  *x>el$e  SDabiani  ^eifen 
unb  9tu§lanb  ergeben  fmb,  toibmen  bem  Sffiofiletgefjen  iljtet 
Umertljanen  faum  einen  ©ebanfen,  unb  bad  Soli  uegetirt, 
unbefannt  felbjt  mtt  ben  notytoenbigfien  Sebendbeburfniffen. 
©eit  ber  3*it  ©djarbind,  ber  no$  nidbt  einmat  ben  ©ebraucty 
bed  ©elbed  oorfanb,  ^at  bad  2anb  jebo<$  emige  ftortfcfcritte 
gema<tyt. 

2Bad  bie  Slrmenier  betrifft,  fo  nwrben  bie  beiben^ro* 
trinjen  (Srinoan  unb  SRad^itfc^emar  im  3a^re  1828  bur$  ben 
SSertrag  oon  lurtmantf^ai  ftufrlanb  ein&erlejbt  unb  get)dren 
jefct  mit  gur  Stbminiftratton  beg  ftaufafud.  J)er  9lra|e  i\U 
bet  bie  fubli^e  ©renje  toon  $uffif<$^rmemen,  tt>el$ed  eine 
99et)5lferung  toon  ^unbertffinfunbfe^jigtaufenb  (SimooBnern 

Die  3lrmenier  $aben  fid)  bur$  ibre  ©etoanbtfjett  im 
£anbel  gro§en  9hlf  ertoorben.  3n  ber  Jljat  jtnb  fie  aud) 
ni$t  blod  bie  audfd)lie§li<ben  #anbetdleute  in  einem  arofcen 
ZtyiU  bed  tfaufafud,  fonbern  Ijaben  au^  tt)i(^tige  $ieber* 
laffungen  jum  Btoetfe  bed  £dnbel8  in  ganj  9luflanb,  mo 
ibre  ©efammtjal)l  auf  etma  t)ier^unberttaufenb  angef^laaen 
merben  !ann.  —  6in  tfirfif$e3  ©pricbwort  faat,  ba§  nt^t 
ttwiiget  aid  ein  Ropte,  jmei  ©riedjen  unb  btei  3^^^  bagu 
gef)&ren,  urn  einen  Slrmenier  ju  betrfigen,  unb  ate  tytttx  tet 
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®ro§e  gefragt  tourbe,  ob  e8  ben  3uben  ertaubt  to&re,  in 
Staijtanb  anjuftebeln,  anttoortete  er :  „©ie  m&gen  nur  fommen 
unb  fe£en,  ob  fle  mit  memen  Setrten  eftoa*  profUtren." 

(Sin  anbeweiter  jatytreufjer  23olf*jlamm  be*  &aufafu« 
ftrtb  bie  Sartaren  ober  Ulog^ai*.  SHaptotf)  unb  93oben* 
jtebt  be^aupten,  ba§  bie  9iuffen  mit  biefem  SRamen  unrid) tiger* 
n>eife  me^re  tfirfifd&e  ©tamme  be*  itaufafu*  bejeidjnen  unb 
aertangen,  bajj  man  fie  fcielmefjr  lurfomamten  ober  Surf  en 
nenne.  Slber  n>a8  jtnb  bie  Surf  en  fetbft  anber*  at*  Jartaren. 
J)er  Siirfe  ift  toettet  ni$t*  at*  ein  bur<$  cirfafjtf^e*  Slut 
mebelter  Jartar,  unb  bie  turftf^e  ©pra^e  ift  im  ©runbe 
aenommen  bie  tartartftye,  aber  nur  trie!  fdjoner,  toetl  fte  bie 
©d>dn|>eiten  ber  arabifdjen  ainb  perjif^en  ©pra^en  entlebnt 
|>at.  Xartaren  unb  lurfen  uerfte^en  einanber,  ba*  Sartarifdje 
aber  ift  feine  ©$riftfpra$e,  ttmbrenb  e*  etne  gefdjriebene 
turfifdje  ©pra$e  gibt,  bie  t>on  trielen  lartaren  be*  $au* 
fafu*  $efyrod>en  unb  at*  ein  9lnjei$en  t)dfjerer  95ilbung  be* 
tra^tet  ttrirb. 

Die  in  bem  ftaufafu*  too^nenben  Jartaren  ober  JWog^at* 
ftammen  au*  rein  tartarif^em  Slut.  ^to™*  obfl** 
leitet  t>on  9togt)at,  einem  9la$fommen  SDjtymgi*  ftl)an*, 
ber  gegen  ba*  lefctere  (Snbe  be*  breije^nten  3a^r^unbert*  an 
ber  nSrbli^en  unb  djtti^en  Mjte  be*  afotofdjen  97teere*  ein 
matyttge*  9let<#  grunbete.  ©pater  fn^rte  er  ihrieg  gegen  bie 
Sirfaffter  mit  bem  93eiftanbe  ber  ffiuffen  t>on  Imutorufan, 
fcet<$e  feine  Ober^errjtyaft  anerfannten. 

Rati)  ber  <£roberung  t)on  ${tra$an  im  3at)re  1557  begab 
jt<$  ein  I^eit  ber  SWogtjai*  na$  bem  itaufafu*,  t>ertrieb  bie 
€irfaffter  unb  fiebelte  fidj  unter  bem  Seamen  ber  jtywanen 
9loj#at*  am  Jhiban  an.  fit*  bie  Jtrim  1771  unter  rufftfdje 
#ertfd>aft  fam,  f$lof[en  nod)  me^r  Sartaren  tyren  2anb8* 
leuten  an,  fo  ba§  i&re  3at)l  jefct  ungefdfjr  ftebjigtaufenb 
betriiat. 

Sbie  itumucfen  toofyten  in  $)agbeftan.  (Sin  toolfreidjet 
inbnjtri&fer  Slut,  ftamen*  Slnbri,  tjt  ber  ^auptyla^  be*  Sanbe*. 
5)ie  9tuffen  t)aben  in  ber  M\)t  biefe*  gtecfen*  bie  ftefhmg 
2Ben*napnaja  erridjtet,  68  gibt  jefct  ungefa^r  jmanjigtau* 
fenb  itumflcfen  unb  il)r  Sanb  retd^t  bi*  ju  bem  ©^ambatab 
tton  Sarfu.  3)ie  ^auptlinge  beiber  ©ebtete  jle^en  im  ©olbe 
9tojjlanb*. 

einen  nityi  untoefenttt^en  J^eit  ber  faufajtfc^en  93et)5t* 
tenmg  bilben  bte  ^ofatfen.  S)te  erften  fiinf  ©tanifca*  ober 

Digitized  by  Google 


Ddrfer  nmrben  im  3a|>re  1711  Don  $eter  bem  ©refjen  am 
%mt  gegriinbet.  (£m  3af>r  footer  Ue§  ^eter  am  <Sulaf  bad 
ftort  jum  ^etltgen  flreuj  erbauen,  welded  abet  foater  infdge 
bed  Sractatd  Don  SBetgtab  ttrieber  rajtrt  toarb,  toa&renb  man 
bie  ©arnifon  na#  Sftdltar  toertegte.  <Spdter  murben  bomfc&e 
flofaden,  eme  gamilie  aud  jeber  Stamfca  unb  bedfjalb  ga* 
miltenfofaden  (©emeini)  genanut,  am  Ztxtt  angejiebelt. 

3m  3a^re  1770  folgten  flofaden  turn  ber  SBotaa  unb 
na#  bem  Jractat  Don  itutfc&ut  Stainarbfd^i  ttmrben  oie  $e* 
fbmgen  ©eorgiefodf,  S^berinograb ,  Statoropol,  SWodtot* 
unb  2)on3f  erbaut  unb  mit  itofaden  Don  ber  SBolga  be* 
trtlfert.  • 

3m  Scfyxt  1794  n>arb  bie  Jhibanlinie  Don  ©eorgie&df 
bid  ju  9lebut  Stebreman  t>oraef$oben  unb  bur#  fe$d  neue 
©tamfcad  toerftarft.  3m  3a£re  1798  nmrben  auf  bet  fitme 
bed  HJtalfa  me&re  neue  iRebouten  angelegt  unb  1805  grftn* 
beten  bie  flofaden,  illeiutuffetr  genannt,  x>ier  neue  ©tani&ad 
t)on  Uftlabindf  bid  na$  5tan>fadf.  3m  3a&re  1833  murben 
jtt>ei  flofadenregtmenter  aud  bet  Ufraine  toon  ben  trter,  n>el<$e 
ber  9ibel  btefed  fianbed  auf  feme  eijjenen  Soften  jum  palni* 
f#en  ftelbjuge  audcjerujiet,  in  bie  2inie  etngemiefen  unb  bie 
&ett>o&ner  Don  jtt>etunbbret§ig  5>5rfern  fourben  2inienfofaden. 
3ulefrt  famen  im  3a&re  1837  no$  10,850  OWann  bap.  3efct 
gibt  ed  ^ier  ni$t  roeniger  aid  40,000  flofaden,  Don  tt>el<&en 
ein  ©ecbjlel  ben  Dperatianen  ber  3lrmee  folate  SDiefe  fldfaden 
tyabeu  bad  ctrf  affile  Sofium  unb  bie  Slriegfu&rung  ber  Iftyer? 
feffen  angenommen,  toed&alb  bie  ©ebtrgdbetoo^ner  fie  metjr 
furd&ten,  aid  bie  regelmajjigen  rufftfdjen  Sruppen. 

ftru&er  gab  e$  eine  unaarifcfce  Solonie  unter  bem  Stouten 
aftag^ar^,  aber  felbji  bie  iftuinen  biefer  ©tabt,  met<$e  na# 
tflaprotf)  Don  ben  9lrabern  —  in  beren  <5:pra<$e  SDtag^ar  einen 
3ludtt>anberer  bebeutet  —  erbaut  nmrbe,  ftnb  gan§lid&  t>er* 
fd>nmnben,  ttoeil  bie  rufftfdje  9legterung  fie  ju  ©rbauung  ber 
S^ng  3ef^berinograb  t>ertt>enbet  1)aL 

3n  ttoer  Sntfernun^  Don  funfunbjttmnjia  JBerfi  Don  Dlu 
SWag^ari  finben  tt>ir  DJiag^ari  ober  Surgunb  3Ka* 
g^ari,  toiltyti  Don  ©eneral  Scarj^ndft  fruber  ©ouoerneur 
Don  2ljlrad>an,  gegrunbet  toarb.  dr  gab  tym  ben  SRamen 
©urgunb,  toegen  bed  Sffieined,  ber  ^ier  mfyi  unb  ber  faji 
wie  S^ambertin  f^medt,  tt)ie  bied  bie  ^aiferin  $at&arina  IL 
felbfi  fanb,  mel^e  bem  ©eneral  befabl,  bem  »ejt^um,  ml* 
4^d  fie  i^m  jum  ©ef$enf  gema^t,  ciefen  Jiamen  ju  ge&en. 


Digitized  by 


(58  barf  m$t  unerfoa^nt  bleiben,  ba§  bie  SBemforte,  tt>el<#e 
man  &ier  baut,  in  ber  Xfwt  au8  SBurgunb  fner^er  t»erpflanji 
iporben  ift  * 

Die  beutfctyen  Sol  on  i  en  in  StranSfaitfafien  tourben 
im  %atytt  1818  burdj .  fct)tt>abifd)e  9Iu$tt>anberer  gegrunbet, 
beren  3^1  fttf)  .jcfct  auf  tnertaufenb  belauft.  fielenenborf 
ift  bie  &olfretd)fte,  aber  nicf)t  bie  gebeitylidjfie;  &at£artnen* 
felb  fdjeint  fid?  beffer  ju  madjen  unb  bie  na^fte  an  SifliS 
ift  3teu*3;tfU8.  £>iefe  $eutfc()en  toerforgen  ben  3ftarft  t)on 
Iifli8  mit  Sutter  unb  ben  beften  (Semiifen. 

3«teteffant  fur  bie  93eurtf>eilung  be8  S^arafterS  ber  Sir* 
faffier  ift  bie  ^erbdltni§ma§ig  nod)  toenia  befannte  Xfyatfafyt, 
ba§  bie  agpptif^en  aWatnetucfen  cirrafftfd)en  Urfyrunge8 
toaren.  SDtelef  @$ad),  tyelctyer  auf  feine  SRafaUen  etferfudpttg 
toax,  Ue§  namtidj  eine  groge  3tnjaljl  Sbriflenff  la&en  au8  Sir* 
fafftett  unb  SWingrelien  rotnmen.  Sr  bilbeie  au8  i^nen  eine 
Strmee  unb  ba  fte  immer  nod)  ©flatten  blieben,  fo  erf)ielten 
fie  ben  Seamen  SDtamelucfen.  5Die  2Jlamelucfen  ttermodjten 
nidjtS  gegen  bie  QuarreS  ber  ftranjofen  unb  ebenfo  macfyert 
bie  Sirfaffter  felten  3lngriffe  auf  bie  ruffifdjen  Solonnem 
Stapoleon  foil  gefagi  £aben:  „Sin  etnjiger  2Jtamelucf  leiflet 
fotnel,  nrie  jel;n  franj&ftfdje  Sa&alerifien ;  aber  fmnbert  SRann 
Jnfanterie  f^lagen  taufenb  2Rameluden  in  bie  $lud)t." 

3Ro$  ftibt  e$  eine  grofce  Sltija^l  fteiner  faufaftfdjer  9351* 
ferflamme,  bie  voir  al3  fur  bie  allgemeine  3lnfc$auung  un* 
toefentlt$,  :l)ier  fiiglid)  ubergef)en  fonnen. 


Digitized  by 


Mrtftt*  Hapttd. 
$rieg$gefcfrt<&te  fce$  ®antafu$ 
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>flct  bei  <6r*fc.  —  JPie  £aiffriniifn  £nna,  eitftbetb.  unb  ^ot^atina  H.  —  f  ««l  I.  — 
^ionof.  —  ©eneral  JfttniMoff.  —  &mulab  $lci).  —  Jlcwhiforilfd).  —  |lanhtotifff.  —  Wlj«- 
minoff.  —  *a&.  —  Boffn.  —  Jiafl  JBuHal).  —  gamfab  $en.  —  Sdjamni.—  «rf*0nmmfl  ber 
/e(lun0  |ld)ulKo.  —  |ffnd)  be*  JUirert  HiKolatu  in  €i|H«.  —  $e«eiff  feinet  «fcered)tf$hetti- 
lifbt.  —  Central  ©jabbe.  -  Jtbrrmali<)C  CrUurmung  0011  £d)ulKo.  —  general  Jlnrep.  — 
Majrfehi.  —  /utft  J»o|gorudvi.  —  Central  Heibljarbt.  —  /urfl  H3«on3o|f.  —  Hit^erlopf  ber 
HujTfn  im  Walbe  oon  Jlfdfheri.  —  ^banberitng  be*  bis  baljin  0r0<n  bit  ttirkafflrr  befbljten 
jLma^fnflema.  —  Jet  <©ro^f»rft  fcljronfalger.  —  Heue  £u9*d)lc*  fur  bit  Cirkaffar  nifoigt 
be«  >rud;»  Hufelantu  mtt  ber  bucket. 


$>ie  JRa^foIger  beS  tfbnigS  2Rit£rtbateS  ttmrben  au8 
bem  5tbnigreid?e  beS  93o8poru8  bur<$  ruffif^e  ftfirften  t>er* 
ttteben,  n>eld?e  im  23efifc  biefeS  S^etlS  be8  tfaufafuS  blteben, 
bi8  jur  3lnfunft  ber  £unnen. 

Der  rufjtfdje  prji  @tt>iato8lar  grunbete  Imotoru* 
fan  unb  bie  9tuffen  be&aupteten  ft$  im  toejHid&en  tfaufafuS, 
bi8  fte  gegen  ben  3lnfang  be8  elften  3o^^imbertS  burd)  bie 
$otott>jer  barauS  ttertrieben  ttmrben.  (Srfi  im  fe$je()nten  3<M)t* 
^unbert  erfcbienen  fte  ttrieber  im  $aufafu8,  bieSmal  aber  famen 
fie  von  ber  ©cite,  n>el$e  ber  2Jlunbung  ber  ffiolga  entgegen* 
gefe&t  tft. 

Die  Sirfaffter  fodpten  unter  ber  fta^ne  3toan8  IV.  Dor 
3ljtracban  unb  in  Sieflanb,  3m  %af)n  1586  griinbeten  bie 
9tujfen  bie  ©tabt  Ijumen  an  einem  2ltme  be8  Seref,  an  ber 
©telle,  too  er  in  ba8  faSpifdje  27teer  fallt;  jtoet  3a^r  fp&ter 
aber  Derltepen  fte  e8  toieber  auf  93erlangen,  beS  r>on  ben  $ar* 
taren  baju  angereijten  ©ullanS  ©eltm,  unb  bie  ffofacfen,  bie 
nacb  bem  Seamen  ber  ©tabt  lerfi  genannt  ttmrben,  burften 
3)eft|j  ba&on  ne^men. 
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®egen  tttbe  be8  fedjjeljnten  3ap&unberW  erfcauten  bte 
Stuffen  bag  ftott  fiotffa.  ~  3m  3abre  1604  nmrben  fte  burdj 
bie  lutfen  au8  SDagljejlan  ttertrieben  unb  tl)r  Slnfii^rer  93u* 
torlin  ermotbet.  Xerfi  blieb  iebo$  9tufclanb  tren.  68  aef$a$ 
bie8  unter  bem  SBoitoaben  ©oloftwt,  bet  in  bet  $rot>in$ 
$jtra$an  bem  Smftufie  be8  fallen  2)emetriu8  entaegen* 
arbettete.  Dur$  ben  ^rtebenSfcfylug  &on  1792  trat  $erften 
bie  &ftti$en  unb  fubti^en  Mfien  be8  fa^ifcben  50ieere8  an 
Dtujjlanb  ab. 

SHe  ^auptfac^lii|fle  ober  tt>entaften8  bie  lei^tefte  (Srobe* 
tung  bet  SRuffen  im  $aufafu8  toax  me  3mmetetten3  untet 
bem  3<**  9teji8  2Wi<$aeIott>itf<#.  Sllejanber,  ber  3*r 
ber  pmmeretier,  metier  ft<$  nrie  feine  93organger  ben  Sitel 
$5nig  ber  $dmge  beilegte,  befebtofc  namlid^,  bem  Seifyiele 
3Hejanber8  II.,  $5nig8  &on  #a<tyetien  ju  folaen  unb  jid)  mit 
feinem  ganjen  ®ebiet  an  9tufclanb  ju  ergeben.  (§r  leificte 
ba^er  —  e8  *x>ar  im  ^df)xt  1650  —  bem  moSfottritifdjen 
3aren  ben  @ib  ber  Irene  unb  aHe$  antoefenbe  95otf  f$ttmr 
mit  lauter  ©tunme,  feine  ©flaxen  fein  ju  tooHen.  Slbet 
erft  unter  ber  JRegterung  be8  $atfer8  21le$anber8  L  nmr* 
ben  aWingrelien  unb  ^mmtxttkn  ju  ruffifdjen  ^rotrinjen 
erfl&rt. 

35a  im  %af)xt  1711  me^re  rufftf^e  $aufmann8famtlien 
Don  ben  2e8gbiem  ermorbet  toorben  toaren,  fo  marfdjirte 
<Peter  ber  ©rofce  tipn^ofyxt  fyftter  gegen  jie  an  bet  ©pi£e 
&en  jtoanjiataufenb  SRann,  roeldje  burcb  auf  bem  faSpifdjen 
SReere  fegelnbe  fta^rjeuge  untetjtufct  tourben.  6t  f$lug  bie 
2e8g£ier,  gtiinbete  am  ©ulaf  ba8  $ort  ©it) i at oif reft  tf)ei* 
Hge8  ifreu$),  na^m  SDerbenb,  gab  ©efe^l  ju  einer  Sanbung 
in  33afu  unb  bejei^nete  bie  gunjtigjten  ^$ta$e  jur  3lntegung 
t>on  ftejiungen. 

SDie  flaifetin  9lnna  Dertar  aHe  t^re  Sefifcungen  im 
tfaufafu8  wieber  unb  grfinbete  Jtt8ttar  an  einem  benfetben 
!Ramen  fu^renben  $rm  be8  Seref,  toel$er  bie  ©renje  bet 
ruffif<$en  Seftfcungen  tm  $aufafu8  roarb. 

S)ie  tfaifertn  @Hfabet£  fc^icfte  ju  ben  Dffetinen  9ftif> 
fioniire,  tx>el^>e  eine  flir^e  bauten,  aber  nur  menig  ^rofetyten 
marten. 

5Die  ^aiferin  ftat^arina  II.  ermeiterte  bie  rufjtf^e 
^errf^aft  fiber  ben  ftaufafuS  in  bebeutenbem  ©rabe.  ©ie 
na^m  Seft^  Don  ^abarba^  unb  grunbete  ^ier  SWoSbof.  £ie 
6<4)orogen,  toel^e  ft^  ben  SMen  angefc^loffen,  untemarfen 
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fi$  euMicfr  ben  Muffen  imb  fkbelten  {1$  liitgft  be*  Jtuban 
unb  be8  Setet  an. 

3m  3a£re  1780  ma$te  $o  tern  tin  einen  (Sinfatt  in 
$iattgor8f  unb  1784  tourben  (£onfiantinoaor8f  unb  Sfilabi* 
fatofa3  erbaut*  3w  3a&r*  1785  f$fafl  ©enerat  8a jar e to 
fomot  Dmat'3man,  al8  au<$  2lle{anber,  ben  geotaif<frei* 
3atetottf$,  am  gluffe  £ota,  urib  ©eotgten  touch  nun  oefbti* 
tit)  in  SSefifc  genommen. 

^Inapa  unb  ©u$um  ftalel)  befanben  jid>  bamalS  in 
bet  TOa^t  ber  Jfirten,  metc^e  fner  eine  ©amifon  unter* 
tyetten.  SMefe  govts  tourben  t>on  ben  SRujfen  toaftreub  be8 
jiuegeS,  ben  jte  mtt  ben  Surf  en  fubtten,  genommen;  naty 
bem  fttieben  abet  bem  ©ultan  jutucfgegeben. 

J)a8  but$  bie  $etfet  unb  bie  SeSglrter  »ettoufiete  ©eat* 
gien  t>etbunbete  jic^  untet  $aul  1.  burd)  einen  Sractat  Bom. 
28.  September  mit  SRujjtanb,  toarb  fpater  ju  einet  rufjifdjen 
$rotrinj  erflart  unb  im  %a\)xt  1813  legte  ber  ©enuefe  ©cafji 
#anbel$factoreien  in  ©uelenbfd^if  unb  in  $f$ab  an.  Dtefe 
gactoreien  tourben  aber  burd)  bie  Sirfafjier  jerftBtt  unb  bie 
geinbfeligfeiten  begannen  wtebet. 

Sfttf*  3i}iftn°f>  e*n  gebotenet  ©eotgiet  unb  ©enetal 
in  tuffif<ben  2)ienjien,  betoieS,  bag  butdj>  eine  tt>eife  unb  falaue 
^olitif  fi<b  met)r  au3ti#ten  lft§t,  aid  but$  ©etoalt-  ©t 
bra<$te  3lb$aften  untet  rufjif^e  #errfd>aft  unb  befcauptete 
ft<^>  burd)  eine  fteife  5lbminijttatton.  UeberbieS  bemadjttate 
er  fid)  ber  ftejtung  ©angia,  toeld^er  et  ben  Kamen  SUfa* 
bet&opol  gab.  3lm  8.  gebtuat  1806  toatb  er  toon  ben 
$etfetn  auf  tteulofe  JZBeife  etmotbet,  gtabe  in  bem  2tegen* 
blicf,  too  et  aorrucfte,  urn  bie  <S$luf[el  bet  ftejhmg  $)afu  ju 
empfangen.  ©r  liegt  in  ber  Jtat^ebtale  ju  SijliS  unter  einem 
2Ronument  begraben,  toeldjeS  ibm  ber  aKarquiS  $auluca, 
Dberbefefol8b&ber  &on  ©eorgien,  im  3<*bi*  1812  errid)ten  lie§. 

Urn  jene  &it  uberna^m  ©enerat  3**moloff  ba3  (£om* 
manbo  be8  flaufafuS  unb  f>at  ben  9tuf  beg  bejien  SSnfu^rer* 
Ijinterlajfen.  (S3  barf  \tt>Qty  ^ierbei  ntdjt  unbea^tet  bleiben, 
ba§  ju  feinet  3ei*  bie  geinbfetigteiten  m<$t  bie  83ebeutung 
fatten,  toel<$e  fte  feitbem  etlangt  fcaben,  toeil  bamaW  bie 
Derfcbiebenen  rirfafftfdjen  SolfSjtamme  butty  innere  Jfrie^e 
gefpatten  tourben.  3ermoloff  jeigte  ftd>  gro§mflt§ig  unb  frei* 
gebig  gegen  bie  uerbunbeten  ©tamme,  aber  furdjtbat  unb 
unetbittitd)  gegen  bie,  toel$e      if>m  toiberfefcten. 

$>er  ©^am^l  Jenet  3eit  toat  3lmulab  ©e^,  toel^« 
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3>a$tftttt  jwm  Sufftaftbe  bemag.  <§x  toatb  gefangen  ge< 
nommen,  bo$  f^enfte  man  i&m  bad  Seben.  &t  benufcte 
bit  etfie  ©elegen^eit,  bic  ft$  ibm  batboi,  um  ju  entfliefren; 
3eimoloff  fe^te  einen  $tetd  auf  feinen  ftopf  unb  untetbtiidte 
bie  (£mp&rung.  Stmulab  SBep  abec  blteb  foutlod  t>etf<$ttmnben 
unb  man  fcdrte  nie  nriebet  ettoad  t>on  ifcm. 

3m  3a$te  1818  etri$tete  3entia(o^  in  bet  Ifc^e.tf^na 
pber  $T$etf$enien  bie  fteftungen  ©todnaja  unb  ttd« 
matf^an  $)utt;  bie  £f$etf$enjen  abet  bemadtfigten  jt<$ 
but*  bet  gejhmg  Slmtt  4>abfd(>i  tyu*  unb  mefcelten 
bie  Sefafcuiig  niebet.  3>ie  beibtn  tufjtfc&en  ©enetale  ©tefof 
unb  8ijfanetoitf$  famen,  um  bie  ^efiung  ju  belagetn.  SDte 
$f#etfdjenjtn  fcetfyeibigten  ft<$,  bid  ifit  $uloetoottat&  et* 
f4tyft  mar,  tootauf  jte  jl^  mit  bem  ©abel  in  t>et  ftauji 
but$  bad  rufjtf^e  S8tffa$etungd£eet  ftinbutdjfdjlugen.  9tun 
fanb  man  ed  getatyen,  mit  i^nen  in  Untetljanblung  ju  tteten. 
©in  einjelnet  9WuUab  matb  in  ben  flriegdtaty  eingelafien* 
SDet  futd^tloft  Itfdjetfae  nabm  ben  SBotfcblag  an,  aid  abet  bie 
©enetale  Don  Settatb  unb  $teubtu#  fptadjen,  gab  bet  {tolje 
£auptling  ben  SBotmutf  jutfitf  unb.  madjrte  feinem  £a§  gegen 
bie  Untttbtficfet  in  ungemej[en*n  Sludbtu^en  bed  3otne8  Sufi, 
^©d^nmg,  Settatyet! "  tief  ©enetal  ©tefof,  „obet  id)  la| 
bi$  aufmfttfen!*  —  „(&&tt  if>t  fo  bad  ©ajfred^t?"  entgeg- 
nete  noiit&eub  bet  £f*etf$e,  matf  jt$  auf  ben  ©enetal  unb 
butdjbobtte  tyn  mit  feinem  $inbfd)al.  ©abel  flittten,  $Ujta* 
len  fnallten,  ©olbaten  jtfltjten  ind  3wmet,  ^^et  au<&  ©ene- 
tal 8iffaftewitf^r  ein  Oberji  unb  jfcet  anbete  tufftfd&e  Offijiere 
fklm  von  bet  SBaffe  bed  ajtuHaf),  efce  bie  JRuffen  tfm  niebet* 
madjen  fonnten,  ©enetal  3ermaloff  ta$ie  jebod)  ben  Sob 
feinet  Dfftjtete,  inbem  et  bie  l&ngd  bed  Sltgun  unb  be*  ©unb* 
fd?af>  gelegenen  9luld  getfiStte, 

9luf  ©enetal  3e*moloff  folate  na$  bejfen  Slbbetufung 
$adfiewitfd?,  bet  balb  batauf  ben  tftieg  gegen  bie  $etfet 
beaann,  tt>eld>et  bamit  enbete,  ba§  bie  einen  Ibeil  bed  &au* 
fafid  bilbenben  $to*nnjen  (Sritoan  unb  9fa<#ttfd)ett>an  JRub* 
lanb  eintetletbt  mutben.  3m  3af)te  1828  leitete  ^adfietoitf^ 
mit  gto&em  9tu^me  ben  ftelbjug  in  bet  afiatif^en  Sfttfei;  im 
tfaufafud  jebo^  ^atte  et  fein  ©lutf.  Die  Sjpebition,  meld^e 
et  1831  gtgen  2l6^aften  untetna^m,  mat  atm  an  ®tgeb< 
nifen.  3>et  mittletmeile  infolge  bet  ^olnifc^en  9ieoolution 
an  einem  dnbeten  @nbe  bed  9fci$ed  audgebto^ene  ttieg  tief 
fljm  auf  immet  aud  bem  5¥aufafud  ab.  @t  matb  ^iet  einft* 
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toeilen  bur$  ben  ©eneral  ^anfratieff  erfefjt,  bet  fi$  fit 
metyren  Sypebtttonen  augjetdjnete.  3n  bemfelben  3^te  jeb«$ 
ertitt  ber  ruffifttye  ©eneral  $uKa§  eine  grofje  fUtcfeerlaae  in  bem 
fogenannten  $eufel8paf[e,  bem  ©tbraltar  ber  Ifc^tfajenjen. 

©eneral  SBtljamtnoff,  toel^er  bie  tran8faufojtf^f 
3lrmee  commanbirte,  erbte  einen  Zfytil  t>on  3ermolop  tyopu* 
latitat.  dr  toar  ein  t>ietfeittg  gebtlbeter  aufgeflftrter  patriot 
unb  jtarb  1839  nod)  toatjrenb  fetneS  23ertoeilen8  im  tfauf«fu« 
eineS  natiirltdjen  $obe8.  3lllerbing8  unternafcm  er  1884  emta 
t>ergebltd)en  Bug  gegen  bie  (Sirfaffier  be3  DftenS  unb  fcerfot 
t>iefe  fieute,  aber  er  grfinbete  ba8  ftort  9*if ola|efo*f.  & 
Derjtanb  fi$  bei  ben  If^etf^enjen  in  {Reflect  ju  fefcen  unb 
pflegte  in  feinen  £age3befe£len  ju  fagen:  „SDie  m^WtDurbi^en 
Jf<$etf$en$en  ^aben  fl$  atermalS  empdrt."  ©enriffe  §U>8* 
feln  in  feinen  ^roclamationen,  ttrie  j.  23.:  „ttnb  toenn  ber 
£tmmel  einprjte,  fo  toaren  bie  rufftf^en  SSajonette  im  ©tanb«, 
i|n  $u  ftufcen",  fdnnen  un8  jtoar  ubettrieben  unb  fogar  la^er* 
licfy  erf  feinen,  finben  aber  t£re  9te$tferttgung  babut<$,  baf} 
bie  Sblfer,  an  hoel^e  fie  geri^tet  toaren,  toie  aHe  Drientalen, 
t9  tieben,  toon  atynltdjen  l^perbeln  ©ebratic^  ju  ma$en, 

©eneral  <5a§  Iwtte  fi$  bur<$  me£re  raf$  unb  mit 
©lucf  auSgefuftrte  ©treifjfige  fo  furd^tbar  amafyi,  baf  bie 
cir!affifd)en  SWutter  ft$  feine§  9tamen8  bebienten,  urn  i^re 
unfolgfamen  ffinber  ju  f<$recfen,  2Wit  Bigtanoff  unb  2Rebem 
mar  bie8  inbeffen  au$  ber  gall  getoefen  unb  felbft  3trmolof 
toarb  t>on  ben  Sirfafftern  ber  „rufflf$e  Seufel"  gemmnt. 

2>«r  beftmttoe  Sladtfolger  be«  ©eneralS  $n8«etoftf$  ofo 
©eneralgou&erneur  be3  flaufafuS  toar  ©eneral  fR  o  f en.  2Kittfer* 
toetle  fcatte  ftd)  ber  ^rieg  bebeutenb  auSgebreitet,  namenttidjj 
feit  bem  Sluftreten  flafi  5WuHa$8,  ber  glet$  bem  ^ro^eten 
mit  ber  ftafme  be8  3lufrubr8  in  ber  einen  £anb  unb  bem 
ftoran  in  ber  anbern  einljerjog.  <$r  reijte  SDag^efian  jum 
2Btberftanbe  auf,  ma$te  einen  Stngtiff  auf  bie  bebeutenbften 
rufftfdben  geftungen  am  faSpif^en  SWeere,  mie  j.  SEarfu 
unb  Derbenb  unb  plunberte  bie  Umgebung  t>on  ftittiax.  XUbtr* 
bieS  bro^te  er  mit  einem  ©nfaHe  in  Sf^etfd^enien;  ©eneral 
3tofen  aber  bef$lo§  einen  entf^eibenben  ©d^fag  gegen  ifm 
ju  fasten  unb  feine  6trettmad)t  in  ^imri,  bem  ©eburtSorte 
be8  ^rop^eten,  ju  t)ernid)ten.  3u  biefem  3tt>ecfe  flellte  er  fi$ 
felbft  im  September  1832  an  bie  ©pifce  ber  gfpebttton;  bit 
©bre  be8  bei  ^imri  erfotitenen  ©iege8  aber  gebfl^rt  betf| 
©eneral  SHJiliaminoff,  unter  beffen  unmittelbarer  Seitung  *er 
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ftampf  etfolgie.  2lro  18.  October  twrben  bie  2t8$ter  ge* 
f$lagen,  bie  2Murtben  niebergemefeelt,  au#  flaft  2Ruua£  fanb 
ben  Sob,  ttm^renb  Sfyamyl,  bejfen  fpatere  Serufwtt&eit  Don 
biefem  Sage  an  batirt,  auf  ge^eimnifcDolle  SEBeife  entfam,  nrie 
text  bereitS  in  unferer  (£inleitung  ena^lt  £aben. 

Ungear  funfunbjtoanjta  SBerft  Don  £imrt  *rlM 
b«mal8  btegeftung  Stmur  flfyan  ©djura,  fo  genannt  na$ 
bem  0iamen  be*  #ul8,  toetc^er  bag  Stnbenfen  be«  beritymten 
Simur  Deretpigi. 

Damate  glaubte  man,  ber  Sampf  im  flaufafuS  fei  nun 
fo  gut  vote  beenbet;  aber  an  flaft  2)tulla£8  ©telle  trat  £amfab 
95  e  9  unb  urn  3toarten  gegen  i£n  ju  fc&ufcen  marf^irte  ®e* 
neral  SanSfoi  1834  abermalS  gegen  £imri,  bejfen  (Stmoofmer 
ftty  auf  bie  ©ette  beS  neuen  SMulla^  gef^laaen  fatten. 

9118  fte  Don  ber  9lnnctyerung  einer  rufftfc&en  £eere3ab* 
tfceilung  5tunbe  er^telten,  oerfd&anjten  fte  ji$  oor  ber  fiber 
ben  #oiffu  fu^renben  S3ru<fe,  urn  i^re  SBerbinbung  jnnfd>en 
btn  beiben  Ufern  biefed  SluffeS  ununterbro^en  ju  er&alten, 
Unaefctyr  jtoanjig  greitoiUige  erftfirmten  an  ber  ©ptfce  ber 
golonne  bie  $erf$an$ungen  —  ber  getnb  ergriff  bie  $lu$t 
unb  £imri  toarb  Don  ben  Oluffen  ganjli^  jerftort.  Unb  bo$ 
er^ob  ft$  biefer  Drt  fcteber  ttrie  bur$  3wberet  au8  feinen 
Srummern  unb  jtt>et  3a&re  fofiier  tear  feine  ©pur  me&r  oon 
bem  ©rauel  ber  SBetfoujhmg  ju  fe^en.  2>ie  ©eree&ttgfett  Der* 
femgt,  fnerbei  nidjt  unemafcnt  §u  laffen,  ba§  ber  ©teg  bur$ 
bie  tapfere  unb  umft^tige  Seitung  be8  Dberfl  filuge  Don 
iHugenau  ^erbeigefu^rt  toarb,  toel$er  in  bejfen  ftolge  jum 
©eneraUteutenant  aDaurirte. 

©<$amijU  Staling  unb  3lnfe£en  ftieg  mit  jebem  Sage 
unb  um  ibn  Don  eimm  (Sinfalle  in  3toarien  abjufcalten, 
marf<$irte  ©enetal  ftefi  gegen  ben  Slut  Silttle,  too&tn  ber 
2kp  mit  feinem  Dnfel  $ibet  2Jtafon  ftd)  jurutf$e$ogen  jjatte. 
JHefer  §ett>jug  ift  unter  bem  9tauten  ber  atoartfc|>en  @$pebt* 
tion  befannt.  Stadjbem  bie  JRuffcn  jum  grofcen  2Ri§fallen 
tfrrer  atoartf^en  Serbftnbeten  (£&unfa$  in  eine  ftefhmg  t>er^ 
toanbelt  fatten,  jogen  fte  na$  Slnbien  unb  erfe&ienen  am 
9.  3&mi  1837  Dot  $f$ilta#,  einem  9lul  oon  bretyunbert 
©atliaS  (gelfen^Wten)  auf  einem  Don  ftatur  fel;r  fejten  Ser«= 
rain,  too  ffinftaufenb  Sirfaffier  einen  ganjen  Sag  lang  ben 
|artn6dig^en  SSJiberftanb  leifteten.  5Ifd>iltadp  n>arb  genon^ 
menr  abcr  ni^t  o^ne  bebeutmben  SBerluft  auf  ©eite  ber 
fcieger. 
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5>te  <Stnmo|)ner  btefed  2>otfe8  fotool  aB  bfe  t>on 
faba  fatten  tyre  ©d$fce  in  ben  ©rotten  B<m  St^uHo  t>er* 
borgen,  toofrin  ft<$  aucf)  bie  ftamilie  ©d)am#8  gefHW&ttf. 
68  war  bieg  eine  oon  ber  9tatur  gefd^affene  $efhmg  —  ctti 
oon  alien  ©eiten  unjugangti^eg  ftelfenneft.  9ta$bem  bie 
(Ruffen  mtt  intern  ©efdmfc  bietfcftrtne  be«  alten  (Hdjulfo  nie* 
bergefdf)tnettert,  bemad>ttgte  ft$  ein  SatatHon  be«  9tegime*rt# 
Sfyfeeron  eineS  SfceifS  ber  gort8  unb  fftyrte  fe^jig  Slwanatert 
(aioarifdje  ©etfceln),  toelc^e  ©djatmjl  in  feiner  ft&pe  M&altew, 
fnntoeg.  ©djamtjl  aber  er^ielt  pldfclid)  eine  bebeutenbe  Set* 
jtarfung  unb  bie  JRuffen  fallen  ji<ty  genbtyigt,  am  1ft.  3unt 
ben  9tu<fjug  anjutreten.  2>ie  Sirfafjter  oerfotgten  fie  mtt 
Sriumptygeftfret  bi8  ju  bent  (Sngpaffe  uon  9W>atta,  ber  faura 
eine  Ijalbe  ©tunbe  meit  Don  Stomlfo  entfernt  \%  J)ie  fed)fie 
Sompagnie  be$  {Regiments  itur  rettete  jebo$  bie  £eere§ab* 
tyeilung,  inbem  fie  ben  <$ngpa§  fo  lange  t>ertl>eibtftte,  bt8 
man  3ett  geljabt,  einige  ©tutf  @ef$ii£  auf  bie  $bi>tn  &iw« 
aufjufdjaffen  unb  fcon  £ier  au«  ben  $einb  §u  6ef#iefcen, 
©lei^settig  ttaf  ein  5Jataiflon  t>on  £imri  ein  tmb  toarf  bie 
©ebirgSoblfer  pud.  9lm  3.  3uli  ma^teti  bie  9h*jfen  eirien 
ftngriff  auf  Silitle,  ben  n6d$fotgenben  Jag  etfdgte  ein  afc 
gemeiner  ©turm  unb  ber  jtampf  bauerte  ben  ganjen  lag.  2>t* 
5.  unb  6.  3«ft  twgirt*  tit  Unterfcanblungen  wit  ©#0*191, 
welder  feinen  9?effen  «£wnfab  aC*  ©eiget  gab  unb  ttnte* 
metfunjj  unb  $r*ue  ^rfotad),  watftrlW)  afret  bfo«,  am  3*** 
ju  $ett>mnen.  . 

3n  bemfelben  3a£te  1837  gef#af>  e»,  ba§  ber  ftaifet 
9Ufolau8  einen  ©efud)  in  SifliS  afcjiattete*  $>e*  Oafilirf  befl 
„rufjif$en  ©ultan*"  Augerte  auf  bie  <S*$ne  be*  ®eiirge8 
nidjt  bie  fittrfung,  bie  man  bauon  erttwrtrt  ^atte.  <lr  wwut 
bamalS  burdj  eine  ©efi<$t$entifinbung  ein  toenig  entfiellt  unb 
a{8  er  tynen  fagte,  er  fyabt  tyvAw  gemig,  *m  tyre  ©esg* 
gen  £immel  ju  fyrengen,  ba  meinten  fa,  bag  fei  bo#  »ol 
ni^t  m6gli^. 

3>er  ^aifer  mar  fe^r  entrujtet  ^er  We  trielett  Ungebft^ 
niffe ,  bie  twm  me^ren  feiner  Dffijiere  im  tfaufafu*  begattjjen 
loorben  unb  betptigte  feinen  ffiunf^,  Me  Unregelmafi^eitett 
m  beflrafen,  baburd),  ba§  er  feei  eitter  SRu^erwng  bem  #feflm 
feabianoff,  ©^wiegerfo^n  be«  commaidirenben  @ener«i*t 
bie  ©4lbf$mire,  mel^e  bie  ©eneralftaMofPjiere  alS  ?lu«jei^> 
mma  tra^en,  abri§  unb,  urn  ben  General  ni(^t  aUjutiif  #t 
franten,  beffen  ©o^ne  gab-  3ttteflfat  tow  Mefer  aSorfafl  wjr 
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bte  tttfa^e  ju  beiberfeitfger  Hnjufrieben^eit  {Rpfen  ttarb 
1838  jurfiitberufen  unb  ber  ^aifer  iibertrug  ba$  (Sommanbo 
ber  laufafif$en  $lrmee  bem  ©enerallieutenant  ©olototn, 
toelc&er  Dormer  ba8  3lmt  eineg  3Winifter«  be3  bffentttdjen  Un* 
tetri^W  in  2Barf$au  betteibet  £atte. 

$)er  neue  Dbergenerat,  beffen  3lrmee  ouf  75,000  2Rann 
gebra^t  Doarb,  befquofj  einen  entfdjeibenben  ©#lag  ju  ttytm 
unb  gab  bem  ©enetal  ©tabbe  ben  99efe£l,  Sldjulfo  gu 
neljmen. 

%$uU*  tft  ein  tortatif^eS  SBort,  mel#e8  einen  ©am* 
metylafc  jur  Mt  ber  Unrufje  bebeutet.  2>ie  JRujfen  nennen 
e«  ein  ©#o£,  ^  Don  ^Uen  ©eiten  gef<$loffen  ijt,  au8 
einer  compacten  gelfenmajfe  befie&t  unb  in  jtoei  JJjetle  —  ba« 
alte  unb  ba8  neue  Slcfcutto  —  getfceilt  ifi,  beren  Umfang  bio* 
j»et  SBerft  betragt.  3luf  bet  einen  ©eite  jleigt  biefe  gelfen* 
majfe  fenfre<$t  fiber  ben  ftoiffu  bid  ju  einer  #6f>e  Don  fed$* 
^unbert  ftufc  auf  unb  ouf  ber  anbern  berliert  fte  fi$  in  unju* 
gangli^en,  Don  toitben  ©trbmen  bur$f$ntttenen  (bgp&ffen, 

©$amt)l  ^atte  ft#  feine  frfi^eren  Slieberfagen  jur  Se^re 
blttten  lajfen  unb  lief  biefe  fur^tbare  $ojttion  nod)  metyt 
befeftigen.  %xfom  er  bie8  ttyxt,  na&m  er  3ufMtf  i^r  mo* 
bemeft  Stwrft  unb  lte§  an  ben  afinftigflen  unb  am  metjten 
bloSgeffcflten  ^unften  unter  ber  iHnleitung  Don  SluSlanbero 
$o$e  2BdHe  unb  untewbifc&e  ©efeblbe  anlegen.  #o#  nityt 
*»frieb«n  mit  biefen  aelualttgen  9lnfiaften,  f$i*te  er  ben  ftof« 
fen,  urn  fie  aufju^aMeu,  jmei  £eere3ab$eilungen  eutgegen. 
Die  erjte  jHefc  bet  ©utuntat)  auf  ben  fteinb ,  nmrb  aber  ge* 
fcorfeu,  unb  bie  jtoeite,  au8  ^ntaufenb  SWann  bejte^enb, 
fo<$t  ben  80.  unb  31.  2Rai  bei  ttrguam,  toarb  aber  eben* 
ftetld  gemorfeu  unb  Derlor  1500  SWann. 

©rabbe  bfodtrte  fitti  2»onate  tang  *<$ulf*  mit  atyt 
©ataittonen.,  bie  am  19*  3uti  uo$  bur$  funf  anberwette 
DetjWrft  ttwrben,  W9  brei  fjetrltdje  SBataiHom  be8  9tegimen* 
te*  ©*af  Don  mtoan  ($a8fietoitf^)  beftlitten,  fagten  bie 
Offljiete:  ^Worgen  toerben  jwei  baDon  ni^t  me^r  am  2eben 
^in/  unb  in  ber  5tyat  nwub  am  n&tytt*  %a$t  ein  unglficf* 
IM^et  ©iurm  unternoimnen  unb  e8  fam  nur  ein  einjigeS  35a* 
tafiOon  iwm  biefem  ftegimente  mieber  jurflcf. 

ttm  17.  fluguft  lourben  bie  «u§enn>erfe  Don  9ku*9l$ulfo 
genommen,  e8  erfolgte  ein  funftagiger  m&rbetif(|et  Smnpf, 
unb  am  21,  beffetben  SWonatt,  bem  3a^re«t«g  ber  «r5* 
xm%  be«  ^nifers  «itotou«,  jogen  bie  9lufpm  in  WfyuVto  ein. 
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©eneral  ©rabbe  entfenbete  bett  @o&u  be8  ©eneral* 
toiDin  at8  Ueberbrinaer  biefer  ©ieaeSnaajrtcjjt  an  ben  3<wn, 
bet  fogleid)  jum  9lnbenfen  an  bieje  merfmiirbtge  SBaffent^at 
■SDJebatllen  f<£lagen  unb  unlet  bie  bei  biefem  ftampfe  betfjei* 
Ugt  getoefenen  ©olbaten  t>ert|)eilen  UefL  ©oUmun,  ber  Dor* 
£er  blo8  ©enerallieuienant  geroefen,  toarb  gum  ©eneral  en 
$ef  bcfdtbert- 

Urn  ba8  eroberte  terrain  aud)  ferner  be^aupten  gu  fbn* 
nen,  bejtylofc  man,  jur  ©idjerung  beffelben  eine  9ie$e  Don 
$ort8  amulegen,  Don  benen  jebodj  nur  ein  eingtgeS  gur2lu& 
fii&rung  ram  —  e8  toar  ba8  Don  ©irfel  21  ul. 

Da  man  bie  ben  Sfcfyetfdjenjen  Der^eifcene  SJmnejlie  na$ 
ben  Don  S^am^l  au§gefto|enen ,  $>ro&ungen  unmogli$  $e* 
toctyren  fonnte,  fo  noarb  e3  notptoenbig,  ben  firteg  in  ipx 
2anb  gu  tragen.  ©eneral  ©olofefeff  untemaljm  bie8,  erlitt 
aber  am  glujfe  SBalerif  eine  9tieberlage,  toeldje  ©eneral  5lluge 
Don  fllugenau  toenige  Sage  barauf  rd^te,  inbem  er  eine  Don 
©c^ampl  perfonltd)  angefufjrte  £eere$abt$eilung  jtylug. 

SDaS  3<*^  1840  geicfynete  ftdj  burd)  eine  SWenge  gteid^* 
geitiger  unb  aufeinanber  folgenber  2lngriffe  au8,  toelcfce  bie 
(Sirfaflier  gegen  bie  oerf^tebenen  rufftf^en  gortS  in  ber  Sinie 
be*  ihiban  unterna^mem  <Sie  erfiurmten  audj  tt>irflt<$  bie 
toicbtigfte  Don  alien,  9tifolaj[ett)8H,  tt>el<$e bie  ®uelenbf$icf* 
Unie  befjerrfdjt;  bie  fteftung  SWi^aelom  bagsgen  leiflete  £eU 
benmiitlngen  UBiberftanb  unb  al8  biefer  nifyt  mefcr  m&gli<$ 
toar,  ftecften  bie  ©otbaten  ba3  $ulDermagagin  in  Sranb  unb 
fprengten  ft$  mit  ben  ^iegern  guglei$  in  bie  2uft 

Die  ruffifc^en  23efafcungen  toaren  burcb  bie  anftetfenben 
$ranfl)eiten ,  toelcfye  tt>a^renb  be*  3Binter8  ^c^rf^ten,  fe^r 
gufammengef^moljen;  bie  Sirfafjier  aber  marten,  be*  ibnen 
geletfteten  tapfern  SBtberftanbeS  ein$ebenf,  lange  &\t  f  einen 
ICerfucb  mteber,  bie  gortS  gu  belagern. 

©eneral  9tnre:p,  tx>elc^er  ben  ©eneral  JRajetoSfi  itjt 
(Sommanbo  be?  re^ten  $liigel$  erfefcte,  uberna&m  bie  3luf* 
gabe,  ben  Serlufl  ber  Sort*  gu  rac&en,  6r  fft^rte  einen  3uft 
aeaen  bie  Ubictyen  unb  SDf^igeten  unb  fiigte  i&nen  mit 
Jpilfe  Don  fanonenbooten  einigen  ©djaben  gu.  31  li  Dfu 
toarb  getobtet;  feijt  ©ropDater,  £abfd)t  Dodjum  Ofu,  ber 
SBetetan  ber  Ubidjen,  erneuerte  aber  ben  itampf  unb  bie  9luffen 
mupten  ji^  guriidgieben. 

3m  gritting  1841  flieg  ©enerat  ©olotoin  felbft  mit 
einem  fleinen  SDeta^ement,  Don  toel^em  er  einen  I^eil  untet-- 
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ben  Sef^len  be«  ©eneralS  Sogetfang  an  ben  Ufem  be8 
tfoijfu  jurucflte§,  t>or  Sfc^erfe^  ju  ©rabbe.  fciefe  Operation 
ifl  t)ietfa^  frtttftrt  toorben  unb  bennodj  entfdjteb  fte  ba«  <S$t<f* 
fal  Sfcberfe^S,  benn  toafjrenb  bie  £auptarmee  mityfanv  unb 
unter  etnem  gugelregen  bte  ©ebtrge  ertlomm  unb  <S<$am$ 
"bet  jebem  Sdjritte  jurucfaetoorfen  toerten  mufiie,  gtng  ©enetal 
SSoaetfang  fiber  ben  gtuf  unb  na^m  £f<$erfe9,  beja&lte  abet 
biefen  <3ieg  mit  bem  ei$enen  fieben. 

£f$etfd>enien  nmrb  fcrieber  aer^eert,  ©djampl  abet  be* 
nufcte  bie  JWiicffe&r  ber  JRuffen  in  ibre  2Btnterquartiete,  fam* 
melte  eine  2Irmee  ban  15,000  Sfdjetfc^enjen,  madjte  einen 
(SinfaD  in  bag  2anb  ber  flumiicfen,  bie  mit  ben  Stuff  en  im 
Sunbe  ftanben,  unb  bebro^te  5!t3liar.  SDer  £ter  comman* 
birenbe  Oberft  rfl<fte  i^nen  mit  taufenb  2Wann  unb  Met  ©e* 
fc&ufcen  entgegen,  toarb  aber  fcollftanbtg  getioorfen.  3Me  <£om* 
manbanten  Don  @ro$naja  unb  tfdjemlenna  marfdjtrten  mit 
i^ren  Sru^en  gegen  ©cfjamijl,  ber  aber  tyre  SSereinigung  ju 
t)er^inbern  tt>u§te,  fte  einen  na<$  bem  anbern  f$tug  unb  eine 
unermepltdje,  befonberg  in  SBteftyerben  befte&enbe  Seute  ^in* 
toegfityrte- 

3n  ber  3lbftd>t,  ©^atmjt  fur  biefen  <5ieg  ju  siidjttgen, 
toerlegte  ©rabbe  im  nadjjifolgenben  %afyxt  ten  tfriegSfe&auplafc 
in  bag  Sanb  ber  ©orumtatier.  $er  £auptitoed  biefer  djpe* 
bition  tt>ar,  SBefi^  Don  $)argo,  einer  ber  SReftbengen  <&tya* 
mt)l&,  ju  ne^men,  toelctyer,  al$  er  £drte,  bag  bte  ftujfen  t>ot* 
rucften,  ji$  na$  9lnbatal  begab.  SDer  Dla'ib  £ftbfdjt  %a§* 
»ia  toarb  t>on  ber  rufftfe&en  Stoantgarbe  gef^lagen  unb  etn 
betad>trte8  SorpS  unter  ben  Sefe^len  be8  gurften  9lrguttn8f i 
Dolgorucfi  brac&te,  nadjbem  e8  t>on  Jfdjiraf  unb  Ifumud 
SBeft^  genommen,  bie  benac^barte  23etiolferung  unter  bie  £ert* 
f^aft  ber  iRuffen. 

©rabbe  toar  nur  nod)  je^n  SBerjt  toon  $>argo  entfernt, 
al8  er  99efel;l  .jum  SRucfjuge  gab,  benn  fein  Serlup  an  -Dtann* 
f$aft  toar  bebeutenb  getoefen,  feine  Xxupptn  toaren  &on  bem 
geinbe  unauggefefct  betajjttgt  toorben  unb  bur$  (Sntbe^rung 
unb  ©trapafcen  DoHftanbig  erfdjopft  3n  ben  SMbern  Don 
3tf$feri  aber  toarb  bie  ruffifdje  5lrmee  faft  ttoUjlanbig  &et* 
nid^tet,  benn  bie  ©irfaffter  tt>urbea,  ate  jte  fa^en,  bafj  bie 
iRuptt  ftd^  juritdjogen,  »on  neuem  SDlut^e  entflammt  unb 
jiurjten  ftc^  mit  beifpiellofem  Ungejtum  auf  ibre  geinbe*  ^in 
gefangener  rufftf^er  Jambour  warb  gej^ungen,  bie  Irommel 
p  tu^ren  unb  oiele  babut$  getoctte  rufftf^e  ©olbaten  fielen 
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auf  toefe  SBeife  in  ben  tfmen  gelegten  #mter£alt.  2We£r  al8 
bie  ^>dXfte  bcr  Dfftjtere  ttmrb  getSbtet,  unb  fdjon  broken  bie 
Sanbe  ber  S)t8ctylin  ft*  ju  Idfen,  al8  pVo$\\fy  bet  bem  9ln^ 
blitfe  etntger  ©efdmfce,  tt>el$e  Don  ben  Sirfafftern  genommen 
toorben,  bie  SRuffen  ttrieber  &on  £ampfe8mutl>  erfullt  hmrben 
unb  bem  $einb*  bie  5lanonen  toieber  entriffen,  toorauf  bie 
golonne  mit  einem  23erlup  bon  adjttaufenb  2)tann  n>ieber  in 
ba8  gqrt  juriitffebrte ,  au«  toel^em  fte  auSgejogen  ttrnr. 

Der  JmegSminiper ,  gurft  $f<$ernttfd)eff,  befanb  ftd) 
hamate  auf  einer  3nfpection8reifc  im  SaufafuS  unb  faf)  bie 
9tii<ffe£r  biefer  Sruppen.  ©eneral  ©rabbe  toarb  jurficfgerufen, 
obfd[>on  ber  flatfer  felbft  jugab,  bag  bie  Slieberlaae  mefcr  ben 
(Slementen  al8  bem  ©eneral  jur  fiajl  ju  legen  fei.  9l\ti)t& 
bejlomeniger  pet  ber  DberbefeiplSfjaber,  obfdjjon  er  ©rabbe$ 
(Sjpebttion  gemtgbilltgt,  mit  bemfelben  jualeicf)  in  Ungnabe. 
6r  trat  t)om  Sommanbo  juriicf  unb  ^tnterlteg  feinen  $amen 
einem  tt>id)tigen  $ort  in  ber  9lapt  bc§  faSpifdjen  2Weere8. 
@ein  Utadjfolger  wax  ©eneral  9leibl)arbt,  ber  Dormer  inte* 
rimijiifdf)er  ©eneralgou&erneur  t>on  3Ro8fau  wax,  toafjrenb 
©olonrin  balb  barauf  jum  ©eneralgou&erneur  t>on  JRiga  unb 
fpatet  jum  ©enatSmitglieb  be$  $et$$  ernannt  tt>arb. 

©eneral  Sag  toarb  ebenfallS  gendttytgt,  ^ro^nojofop  ju 
fcerlaffen,  toon  too  er  einen  ben  @ebtrg§t)dlfern  tterberblicben 
^artetganaerfrtejj  gcfuljrt  £atte.  (§nbli$  iebo$  fatten  bie 
Strfaffter  ourdj  tl)re  ©pione  ebenfallS  gelernt,  ft<$  t)or  feinen 
9tajjia8  ju  fcf)iifcen. 

©eneral  ©olotoin  Ijatte  jtd)  in  ber  lefcien  >$t\t  feiner 
Slbminiftration  ju  ©unpen  eineS  J>efenftt>ft)jtem8  auggeforp* 
$en,  tt>eld)e8  fpater  giirft  SBoronjoff  nad)  einem  ebenfallg  ge* 
aen  $)ar(jo  cjerictyteten  uerunalfldten  3uge  au$  annafjm.  J)en 
getnb  mtt  etnem  Ute^  Don  $ort$  umgeben,  bie  (Sreignip  ab* 
marten  unb  ftd)  auf  Otagjia^  bef^ranfen  —  bieS  war  ber 
$lan,  ben  man  nun  fur  ben  beflen  ^ielt. 

93i§  ju  jener  3e*t  ^ftttc  man  afie  Utteberlagen  unb  fe^l* 

Sefd)lagenen  ©jpebittonen  auf  Stemming  ber  (fiferfudjt  ge* 
ra$t,  bie  ttic$t  bloS  jmtfd)en  ben  bie  t>erf$tebenen  6orp8 
commanbirenben  ©eneralen,  fonbern  au(^  jn>if^en  biefen  unb 
bem  ©eneralgou&erneur  -bejlanb.  S)e8^alb  fam  ber  ^aifer 
auf  ben  ©ebanfen,  berglei^en  Uebelftanbe  baburcb  ju  t>er* 
meiben,  ba§  er  SBoronjoff ,  n>e(cf)er  bamal§  nocb  ©raf  mar, 
mit  unumfdjranfter  JBoHma^t  befletbete  unb  i^n  dud)  \>on  ber 
a5erantoortli(|feit  gegen  ben  ^riegSminiper  entbanb.  gretfi# 
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abet  fagte  man  jugtei^  md)t  mit  Unrest,  ber  ©eneralgou* 
t>erneur  toon  Zifiii  fei  t>iel  ju  mett  t>on  bem  JtriegSfttyauplafce 
entfernt ,  urn  ju  tioiffen ,  ma8  auf  bemfelben  t>orgel>e.  ©rab* 
bc«  SWetnung  tft  buret)  Me  furcbtbare  ittteberlage  bet  3tf<f)feri 
mjberlegt  morben.  Sag  fwnbelte  nur  ju  febr  in  Ueberetnjlim* 
mung  mit  feinen  eigenen  9lnftd)ten  unb  felbft  jefct  tjt  ben 
Sommanbanten  ber  fcerfebiebenen  ^rotrinjen  ein  gemiflfer  ©ptel* 
raum  gejtattet.  prft  2}ariatin8fy  fjatte  me^re  gjpebitionen 
auf  feine  etgene  $erahtmortung  tyn  unternommen. 

(general  3Reibf)arbt,  ben  bie  {Ruffen  ben  „beutfcben 
$ebanten"  nannten,  jeigte  ftd),  mie  man  beljaupten  will  blo« 
in  fleinen  SDtngen  gro§ ,  foal)renb  er  in  militarifdjer  ©ejie* 
Ijung  ni$t  t>iel  leiftete,  %m  ^ai>xt  1844  naljm  ©ctyamtjl 
©eftfc  »on  bem  $ort  Unforilla,  unb  jtluge  Don  tflugenau, 
ber  mit  ungeniigenber  ©trettma^t  jur  Sertbeibigung  perbei* 
geetlt  mar,  erlitt  eine  solljtanbige  sJlieberlage.  ©cbanujl  t>er* 
beerte  cjanj  9troarien ;  im  nd^fifolgenben  3aljre  jog  9teib$arbt 
aegen  fyn  au3,  urn  einen  flug  t>orberetteten  $lan  in  2lu8* 
fubrung  *u  bringen,  ber  aber  an  ber  jaubemben  23ef)utfamfeit 
be«  tufftjtyen  ©eneralS  fc^eiterte.  ©cfjam^l  mar  in  einen  (Sng* 
pafi  etngefdjloffen;  SJJeib&arbt  mufcte  erfl  feine  SSorftcf)t8map* 
recjeln  treffen,  febicfte  ben  93efef)l  jum  9lngriff  einen  Sag  ju 
fpat  unb  ©cbamtjl  tyatte  frit,  au3  ber  ©cblinge  ju  fommen. 
©eneral  9ieibf>arbt  marb  abgefefct  unb  ging  naty  SDloSfau, 
urn  bort  t>or  ftummer  511  fterben. 

3Jn  feine  ©telle  trat  ©raf  (fpater  ftiirft)  SBoroujoff 
unb  bie  ?lrmee  marb  auf  150,000  SPfann  &ermel)rt.  SDa§  bie 
2Baf)l  be3  #atfer3  auf  ffiBoronjoff  fallen  mftrbe,  l)atte  nie* 
manb  geglaubt.  (Stnige  meinten,  ber  ^o^bejabrte  3ermoloff 
toerbe,  obfebon  toon  ber  8a(t  ber  3abre  ntebergebeugt,  auf  ben 
©cbauplafc  feiner  friifjem  ©tege  juriitfgerufen  merben;  anbere 
t>ermutt)eten,  ber  5trieg8minijter  fturft  Xfcbermtfdjeff  felbft 
murbe  bie  Seitung  ber  ©efdjafte  im  flaufafuS  iibernebmen, 
toenn  aud)  nur  auf  einige  %a\)xt.  2ln  ©raf  Sffioronjoff,  ben 
©eneralgotmerneur  Don  SHeuru§lanb,  ber,  mie  man  bef)au{>* 
tete,  bet  £ofe  gar  ni<bt  gut  angefdjrieben  ftanb,  badjte  fetn 
SDtenfcb,  unb  in  ber  Jtrtm  mar  e8  ein  allgemein  tterbretteter 
©laube,  ber  ©eneral  fei  in  feiner  Umgebung,  in  feinem  ©tabe, 
in  feinem  $alajt,  ja  fogar  an  feiner  Jafel  t>on  ©^ionen  urn* 
geben,  mel(be  ben  2luftrag  fatten,  ^ebe^  feiner  SBorte  an  ben 
Mfer  ju  bericbten,  unb  ba§  man  nut  bie  ©elegen^eit  ab^ 
featte,  urn  einen  SDlann  ju  fturjen,  ber  ftc^  bur(b  feinen  un* 
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ab|)angtgen  ©inn  fo  mandjen  un&erf5fmli$en  $eiub  ertoor* 
ben  ^atte, 

Sltle  biefe  ©erudjte  emiefen  ft$  bur$  SHJbronjop  (Sr* 
nennung  jum  Dberbefd)!  alg  leer  unb  tudjtia.  @cit  bem 
©iinftlinge  bet  Slaxfertn  $at|)arina  II.,  bem  allma<§tigen  $o* 
temfin,  iji  big  auf  2Boronsoff  nie  ttrieber  ein  rufftfc&er  Unter* 
t^an  mit  fo  auggebe&nter  ©ejpalt  befleibet  morben.  2)er 
taifer  l)at  i^m  unumfc^ranfte  2Kad)t  fiber  bie  eroberten  fianber 
gteifaen  $rutb  unb  5lrag  gegeben;  er  £at  bag  9ted)t  fiber  fie* 
ben  unb  Job  ber  gingeborenen,  er  fann  bie  93eamten  big  junr 
fec&jten  ©rabe  na$  Selieben  ernennen  unb  abfe&en;  er  fann 
©eloljnungen  unb  2lugjeid)nungen  an  bie  Slrmee  augtyeilen, 
o^ne  fcor^er  bie  93ejiatigung  beg  5tatferg  einfjolen  ju  mfijfen; 
er  fann  enblt$  Dfftjtere  unb  Seamte  jebeg  ©rabeg  Dor  ©e* 
ri$t  jiellen.  (Sine  fol$e  9)tad)tt>ollfomment)eit  ifl  in  ber  ruf* 
ftf^en  ©ef^ic^te  faft  o^ne  Seifpiel,  unb  felbft  *pa*fien>ttf(^ 
befafc  alg  @out>emeur  t>on  $olen  feine  afmlidje. 

HBoronjoff  befam  t>on  bem  Jlaifer  jund^fl  ben  Stuftrag^ 
Dargo  urn  jeben  $reig  ju  netymen,  unb  er  begann  biefe 
pebttion,  bie  er  fc>al)rf$einUd)  unterlaffen  Ijaben  nmrbe,  tt>enn 
e8  md)t  au8brficfUd[>er  SBunfd)  beg  ftatferg  gemefen  mare. 
Qfyamyl,  toelri&er  ficfy  aujjer  Stanbe  fafj,  btefeg  gelfennefi  ju 
fcerttyetbtgen,  He§  eg  nefnnen,  befonberg  ba  eg  bureaus  nid^t 
toon  grdper  flrategif^er  Sebeutung  ifl.  3113  aber  bag  rufjife&e 
#eer  jt$  amber  auf  bem  {Rfitftoege  befanb,  griff  er  eg  in  bem 
ffir  bie  9tuj]en  fd>on  einmal  fo  serberbltdj  geroefenen  2j8albe 
toon  3tf$feri  mit  folder  2But&  an,  bafe  SBoronjoff  fafl  mit 
feinem  gamen  £eere  t>erni$tet  toorben  todre.  ©g  tofirbe  i&m 
aud)  fetyr  fanneria  getoorben  fein,  ju  entrinnen,  mm  *g 
nityt  jtioei  tf#erfemf$en  ©pionen  gelungen  nodre,  bem  ©ene* 
ral  $rettag  ben  Sefe^l  ju  fiberbringen,  ba§  er  feinem  G^ef 
fo  f^neD  alg  moglicj)  ju  £ilfe  eiten  folle.  Die  JRuflfen  &er* 
loren  bei  biefer  9Ueberlage  triertaufenb  3Jtann  unb  brei  ©e* 
nerale  —  $affef,  %oi  unb  SBoinoff  —  befanben  ft$  unter 
ben  ©etobteten.  3lugenjeugen  erja^len,  bafc  bie  ^olbaten  Dor 
Reuben  metnten,  alg  jte  bie  SDiuifton  beg  ©eneral  ftreiiag 
anmarf^iren  fa^en,  toeld^e  fte  bem  Untergange  entrig. 

©o  aro§  biefe  0lieberlage  auc^  tt)ar,  fo  erfannte  flaifer 
3lifolaug  bo6)  an,  ba§  SBoronjoff  babei  bie  unleugbarjlen 
Setoelfe  Don  Sapferfeit  unb  Sefd^igung  gegeben  ^atte  unb 
er^ob  i^n  in  ben  ftfirfienjtanb.  ^affefg  SSerluft  tt>ar  uner* 
fe^li^.    J)ie  Solbaten  hebten  ifm  unb  er  ^atte  toa^renb 
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feiner  fnrjen  unb  glanjenben  Saufbafm  $roben  be8  aufyt* 
ieidmetjten  $elb$errntalent§  an  ben  Xag  gelegt.  3Me  Sir* 
raffter  f^nitten  tljm  ben  $opf  ab  unb  trugen  benfelbea  me^re 
Sage  att  ©tegeSjetc^en  auf  etner  Sanje  ^erum.  J)ie  t)on 
fturjt  SBoronjoff  gepfloaenen  Unterbanblungen  fatten  jut 
$olae,  bag  bet  SRaib  6pabfdf)i  SKurat  auf  tie  ©eite  ber 
aluffen  trat,  ttrietool  nut  bem  ©ctyeine  na<$,  benn  nadjbem  er 
in  bem  tuffifc^en  fiager  alleS  erfa^ten,  tt)a8  er  $u  ttrijfen 
ttmnfdpte,  ftof)  er  tnit  tnerjefm  UKuribenju  ©$amt)l. 

9tad[)  bem  fretltcf)  ttyeuer  erfauften  Siege  bei  35argo  £atte 
gurjt  SBoronjoff  in  ©etoafhtyol  eine  Untetrebung  mit  bem 
&aifer,  tt>eld)em  er  erflarte,  bag  in  3u^nft  ^on  ben  jeit* 
f>er  auf  ruffiftfyer  ©ette  gebraud)li<$  getoefenen  jtoei  ©9{te* 
men  —  bem  SBert^eibigunggfriege  unb  ben  3ugen  auf  gut 
®lu<f  —  abgegangen  unb  ber  $ngrtff  ben  Serljaltnijfen  be8 
ftampfeS  angepafct  roerben  mujfe.  (Sine  blo8  befenfttje  $a\* 
tung  btange  tool  bie  Slauf after  in  Ujre  Serge  jurucf,  gejlatte 
ibnen  aber,  jt<$  ju  loeremigen,  ttatyrenb  bie  abenteuerli^en 
2lu8fluge  nur  fe^r  ungetoijfe  Srfolge  boten.  Sor  alien  $)tn* 
gen  mflffe  man  bie  nationate  (Sinipeit  jerjtbren,  bie  man  un* 
nugertoeife  Ijabe  gebetyen  taffen;  bteftS  SBanb  mujfe  jerrijfen 
unb  ba8  £eer  ScbamtjlS  jerfplittert  tterben,  tt>a$  nur  bann 
mSgttd)  fet,  toenn  bie  ruffifd&e  ©treitma^t  pl&fefttf)  auf  ent* 
fernten  $unften  erfd>iene  unb  bie  tf^etf^enjif^en  fteiter  swinge, 
ftd)  ju  tyeilen.  5)en  $aufafu8  burd)  einen  einjigen  entfdjei* 
benben  ©<$lag  untertoerfen  ju  toollen,  fagte  prjt  aBororuoff, 
fei  ein  fru$tlofe8  Unterne^men,  bem  bie  (janje  Wtatyt  mu%* 
lanbS  ntc&t  aetoa^fen  fei;  man  muffe  tnelme&r  ben  fteinb 
nadj  unb  na$  erfdjbpfen  unb  baju  ge^brten  ©ebulb  unb  &\t. 

2)er  5?aifer  biDigte  ben  $lan  be8  prjlen  DoHfommen 
unb  gab  »efef)l,  i$n  fofort  unb  entf<f)loffen  in8  SBerf  ju 
feften.  $ie  mobilen  Solonnen  begannen  ben  $aufafu8  na* 
alien  9ttd)tungen  f)\n  ju  burdjjiefjen  unb  ber  (Srfola  tt>ar  cjrop 
genug,  urn  &on  ©etten  ©c^am^ia  einen  toerjtoeifeiten  SBtber* 
jlanb  ^ertoorjurufen.  3Baf)renb  im  3a^re  1846  bie  rufftf^en 
golonnen  neue  gjpebitionen  Dorbereiteten,  rief  ber  $ro^et 
nic^t  nur  fein  jiel>enbe3  ^eer,  fonbern  au(^  aHe  Meiter  ber 
3lul3  unter  bie  SBaffen,  Derlieg  ben  ^rie^f^aupla^  bur$* 
fc^nitt  imi  §eftuna8linien,  fe^te  fiber  $tt>et  groge  glup,  tt)o^ 
burd)  er  ben  SHfltfjug  unae^euer  erf^werte  unb  bra^  in 
bie  iiabarbab  ein.  SDie  ^abarber  ftnb  bie  $f$erfejfen  ber 
(Sbene,  ebenfo  tt)ie  bie  5lbe^e  ober  Slbigen  bie  »ergtf(|erleffen 
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ftnb,  unb  ge&iiren  folglt$>  sum  2Bejtfaufafu8.  2Bu  fcaten 
fcbon  fritter  bemerft,  ba§  fic  f$on  feit  langer  3cit  ber  ruffi* 
fc&en  £errfd)aft  untermorfen  ftnb,  benn  fte  ftnb  t>on  alien  ©et* 
ten  ben  rufftfd&en  2Baffen  bloSgeftellt  unb  fdnnen  ft$  umndgtid) 
fatten,  ©djamnia  3lbft$t,  aft  er  auf  biefe  SBeife  mit  ttynen 
anbanb,  mar  offenbar,  bte  unentfdjiebenen  ©tamme  ju  ftyretfen 
unb  baburd)  ju  jmtngen,  mit  i&m  gemeinf$aftltd)e  ©a$e  ju 
ma$en.  (S3  mar  bie$  eine  beifpiellofe  33ermegenl)ett,  benn 
menn  er  aud),  mte  e$  tyiefc,  jmanjigtaufenb  SReiter  unter  fet* 
nem  SBefeljl  ^>atte  —  ma8  un8,  beilauftg  gefagt,  ein  menig 
ubertrieben  fling*  —  fo  fonnte  erbod)  im  offenen  gelbe  toon 
bem  rufftfd)en  £eere  umjtellt  unb  mit  etnem  Silage  auf 
immer  oernidjtet  merben.  Dertollfu^ne  ©tretd?  gltidfte  tnbefc; 
©cbatmjl  pliinberte  bte  ftabarbafc,  oerbramtte  bie  ©aaten,  nat>m 
£unberte  oon  ©efangenen  mit  unb  bur^jucfte  mit  feinem  immer 
me^r  ,anf$mellenben  £eere  mit  23lt£e3fd)neHigf eit  bie  rufftf^en 
fitnten. 

3m  nac^fifolgenben  3af>re  (1847)  mar  if)tn  bag  ©lucf 
meniger  giinftia.  (£r  madjte  einen  3lngriff  auf  ba8  gort 
©olomin  im  Sanbe  ber  Ubi$en;  bie  ©dtyne  be8  ©ebirgeS 
murben  aber  ebenfo  furdjtbar  jurucfgemorfen  unb  fyx  SSerlufl  mar 
fo  bebeutenb,  ba§  fte  ben  polnifdfjen  Ueberlaufer,  meldjer 
ifmen  biefe  (Sjpebitton  angerattyen,  bem  Sobe  uberantmorteten. 

(Sinige  donate  fpater  (jing  ©dbatmjl  an  ber  ©pi^e  toon 
jmanjigtaufenb  SWann  mit  etnigen  ©efcbiijjen  fiber  ben  ©unb* 
f$a£,  urn  einen  plo&lt$en  s)lngriff  auf  ba8  rufftfdje  Centrum 
ju  ma^en.  ©eneral  ftreitag  jojj,  fobatb  er  tyteroon  ilunbe 
erlnelt,  fec^S  SBataillone  3nfantene  unb  taufenb  9Jiann  (£at>a* 
lerie  in  bem  $ort  ©roSnaja  jufammen.  3u  Uebereinftimmung 
mit  ben  ©eneralen  Dleftoroff  unb  ©amabomSfy  banbelnb,  be* 
muf)ete  er  ft$,  ben  $ropfjeten  in  einen  fdjmalen  $a§  ein* 
jufc^lie§en,  fo  bafc  ©djam^l,  urn  nur  ju  entfommen,  fid^ 
gen5tf)igt  fafc,  feine  3ufanterie  ju  jerftreuen  unb  fo  fdjleumg 
al3  mogli<$  burdj  bie  SBalber  ju  entfliefjen.  fteftoroff  brang 
bur<$  ben  Sngpa§  t>on  ©ontfd)tn,  ^icb  jmtfdjen  Slffa  unb  ber 
gortanga  bie  SBalber  nieber  unb  jerftorte  elf  Dorfer.  3u* 
oeffen  oermocbten  bte  SRuffen  bo$  nt$t,.  ©djatmjl  an  bem 
Uebergange  uber  ben  Seref  m  ^inbern,  fomie  audj  ju  t)er* 
mutben  fte^t  bag  ein  fabarbifc^er  ^duptling,  3Jiaf)omeb  Dmo* 
foroff,  bem  Mudjuge  ber  SRuffen  jmif4)en  bem  3l(fa  unb  bem 
$uta  t)iele  ^inberniffe  in  ben  2Beg  legte. 

©(^am^l  ging  abermalS  uber  ben  ©unbf^a^  unb  be* 
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bro^ete  We  rufftf^e  Sittie  am  Zmt  DbctjHimtntant  ©lep^af 
toarf  i^n  guriicf  unb  trug  bur$  bie  3lmoenbung  congretnfcfcer 
iWafeten  Sob  unb  ©djrecfen  in  bie  Oietfjett  ber  (itrfaffier. 
©eneral  ©e&toarj  f$lug  Daniel  in  ber  9tabe  t>on 
flatael;  <Scf)amttl  baaegen  t)erfu$te  ben  9tujfen,  »elc^e  fi^ 
eben  beg  9lul3  ©ergebil  bemadjtigt  batten,  ben  9tiidjug  ab* 
jufdjneiben.  prft  9lrgutin8ft  Dolgorucfy  griff  tfm  ixo%  ber 
Unalei^^eit  ber  beiberfeitigen  ©trettfrafte  an  unb  toenn  bie 
Slujfen  unter  ber  tapfern,  etnfid>t&)o(len  ftuljruna  btefeg  ©e* 
neralS  mfyt  grope  Sortfjetle  errangen,  fo  lag  ber  ®runb  baoon 
in  ber  mit  neuer  2Butf)  au8gebro$enen  Sclera,  bem  Sdmee, 
toelcber  bie  ©tra§en  ungangbar  madjte  unb  ber  Dioerjton, 
toel^e  ®^amt)l  auf  ber  leSgfnnif^en  Sinie  bennrfte. 

SDer  ©rofcfurjt  Sljronfolger  na^m  im  3afcre  1850 
ebenfaHS  an  ben  cirfafftf^en  ^riegen  tyeil,  toobei  er  ©e* 
legen^eit  fanb,  ft<$  bei  einem  ftampfe  mit  einer  Sf^erfejTen* 
rotte,  tt>el<J)e  einen  2lngriff  auf  feine  (SScorte  mad>te,  perfbnli# 
auSjujeicbnen.  Seine  Japferfett  trug  nic^t  wenig  bap  bei, 
ben  2)iutf)  be?  tufftfdE>en  £eere8  toieber  ju  beleben. 

2lm  15.  3lugutf  1852  oollfii&rte  prjl  aSariatmSfy,  ber 
in  ber  $efhmg  !ffio§n>ifd^en§fi  commanbtrte,  eine  jtegrei^t 
Sjpebition.  $unfjefm$unbert  3Wann  brangen  burcb  ben  (Sng* 
pa§  t)on  2lrgun  ober  ben  fogenannten  £eufel3pa§  unb  mar* 
fcbirten  gegen  ben  Slut  5lanfalel),  md^renb  bie  £filfte  ber 
Solbaten  jurudbUeb,  urn  ben  funfunb^ierjig  #u§  fcofien  Sng* 
pafi  §u  bett>a$en.  Diefe  23orfi$t  erttrieS  futy  al3  fetjr  nufcltdj, 
tt>eil  auperbem  f>odrtt  roa^rfd^einlid)  bag  ganje  Detachment 
oerni^tet  roorben  tofire.  ©obalb  fie  namlicf)  i&re  SRajjia  ooll* 
bra#t,  aHeS,  ma8  in  bem  2lul  tve^rtc,  mebergeflo§en  unb 
einige  ©efangene  gemadjt  fatten,  eilten  fie  nadj  bem  $affe 
jurfid,  too  fie  bie  $ad$ut  bereitg  im  Jlampfe  mit  bem  fteinbe 
trafen.  ©innen  jttmnjig  9Winuten  oerloren  fte  jioolf  Dffijiere 
unb  ftebjig  Solbaten,  bo$  gelang  eg  itmen,  ibren  JRucfjug 
bur<$  ben  (Sngpafc  ju  bettrirfen. 

SBei  feinem  SHbjuge  au$  ber  ilabarbal)  madjte  <Sdjamt)l 
befannt,  er  toerbe  balb  nrieberfommen,  aber  fole&e  Silage 
ffl&rt  man  nifyt  peimal  ©eit  fedf>^  3a^ren  umfdjlieit 
gurfl  SEBoronioff  bie  Sf^etfc^enjen  ttrie  mit  einem  eifernen 
Oleifen,  unb  e«  iji  bie  gro§e  $ra§e,  ob  €^amt)l  jemald 
n)ieber  im  ©tanbe  fein  toirb,  mte  xm  %a\)xt  1846  ein  ^eer 
t>on  20,000  9leitern  jufammenjubringen.  Slllerbingg  iji  er 
aud[>  ^eute  nod)  btr  ^rop^et,  gelb^err  unb  ©ultan,  beffen 
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Sftort  £elben  f^fft  unb  trofc  ber  aorgerficften  3<$tt  Befeelt 
iljn  bie  Sjegeijtcruna  ber  3ugenb  unb  mannfjafte  (5ntf<^loffen* 
bett,  allein  ba$  ftelb  feiner  rafHofen  Sfwttgfeit  $al  fid)  be* 
beutenb  frerengt.  Die  {Ruffen  bebaupten,  baffelbe  fterbe  toon 
Sag  ju  Sag  rleiner,  inbeffen  nrirb  jeber,  ber  .bteS  ftrilbroman* 
tifc^e  8anb  au3  eigener  9lnf$auung  fennt,  mit  5Red#  bejtoet* 
feln,  ba§  ber  unerbtttli^e  ^reiS,  roelc^en  prft  aBbrortjoff  urn 
bie  Sf^etfd^enjen  gejogen,  gulefct  fiber  eine  gettriffe  ©renje 
l)inau8ge$en  toerbe,  unb  ©$amt)l  ifi  burd)  naturlt^e  geftun* 
gen  gebecft,  Winter  benen  fid)  feine  ©treiter  nod)  lange  bergen 
toerben.  68  tioirb  t^m  nod)  mefir  aii  einmat  gelingen,  bie 
rufftfdjen  fiinien  ju  burd)bre$en,  ftefhmgen  ju  jerftbren ,  ben 
Don  ibm  abtriinnig  geh)orbenen  ©tamtnen  mit  ©ei^att  ©treiter 
fur  fid)  ju  entrei§en,  toie  er  e8  im  %um  1850  trofc  ber  93e* 
mfi^ungen  be8  ©eneralS  SDolgorudH  getyan.  $)a£  befaranftere 
©ebiet,  in  tt>eld)e8  ber  ^rop^et  ji<$  jefct  gebannt  ftebt,  ift  bejto 
ft^erer  t>or  pld£lt<$en  UeberfaHen  unb  ©djampt  fjat  freie  #anb, 
©tunbe  unb  Drt  ju  feinen  ©trei^en  ju  toablen.  ©otriel  aber 
fdjeint  gettri§  ju  fetn,  ba§  er  auf  bie  £offnung  unb  ben 
Jraum  fetneS  6eben8  —  auf  ben  ihieg  im  ©tofjen  — 
&er$td)ten  mufc. 

5Die  le£ten  Slngriffe  ber  Staufafier  toaren  im  2Beftengegen 
bie  fteftungen  unb  $ort8  an  ber  Jtujte  be8  fd)tt>ar^en  aWeereS 
Don  ©ubfdjuf  flalel)  bt8  $u  bem  $ort  t>on  9tarogin8foi  unb 
im  Often  aegen  bie  betadjtrten  Soften  unb  2Wilttarcorbon8  ge* 
ri$tet,  toelcbe  bie  Ufer  bc8  Seref  unb  metjre  ^ofttionen  in 
Dag^ejtan  beden  follen.  (Sine  3eitlang  tioar  gfirft  aBoronjoff 
Don  ben  Sirfafftern  Dollftanbig  umjingett  unb  fonnte  fid)  nid)t 
eber  frei  madjen,  al«  bi8  bie  Sruppen  an  ber  tiirftfdjen  ©renje 
ipm  nt  ^ilfe  gefenbet  nmrben, 

$)er  gegemoartig  jnuf^en  SRuflanb  unb  ber  Siirfei 
eingetretene  93ru<$  fjat  au$  ben  $rteg  im  $aufaufu8  ttueber 
angefad)t.  ©d)eif  ©^am^l  Ijat  Dmer  $af$a,  bem 
Dbergeneral  ber  turfif^en  9trmee,  gemelbet,  ba§  er  an  ber 
©pifce  »on  20,00(k3Wann  bereit  ijl,  in  UebereinfHmmung  mit 
i^m  ju  agiren.  ©teid^jeitig  ^at  ©efar  33ei,  ein  berubmter 
cirfaffif^er  ^au^tting,  metier  jmanjig  3^te  lang  in  3lbria* 
nopet  gefangen  ge^alten  n^orben,  ben  2Beg  na<$  ber  Mjle  be8 
f^marjen  SKeere^  gefunben,  urn  einen  9luf|tanb  unter  feinen 
SanbSleuten  ju  organiftren. 

©uttan  9lbbul  SWebf^ib  b<*t,  ben  fttfytr  feiner  Sor* 
gftnger  einfe^enb,  toel^e  babur^,  ba§  fie  bie  tflpe  be^ 
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fc&toawen  2Reere8  ben  SRujfen  uberliefjen,  ba8  ©djicffal  ber 
Sirfaffter  entfdjieben,  jefct  ein  Offenjtfc'  unb  S)efen|tt)bunbm§ 
mit  ©djampl  gefdjtoffen.  (Sin  engftfqer  SRenegat,  Out)  on,  ber 
jefct  ben  Xitel  2Wurfd)tb  $af*a  fiifjrt,  $at in  ber  lefcien  3eit 
ba8  ftort  ©i.  9lifolau8  erobert,  aUerbin^mdjt  o^ne  bebeu* 
tenbe  Dpfer  an  2)tenf$enleben,  n>etc^e  jebod)  burd)  bie  be* 
beutenben  in  ber  ftefiung  ttorgefunbenen  URunittong&orratye 
einigerma§en  ttrieber  aufgemogen  tourben.  SBenn  bie  Surfen 
ben  Srieg  in  ©eorgien  mit  flraft  fii&ren,  fo  ijt  ben  2f$e* 
tf^enjen  ofjne  3torifel  tt>i$tige  9loIle  babei  t>orbe£alten, 
unb  bie  ©eftaltung  ber  Dinge  im  JtaufafuS  fann  bann  eine 
SBanblung  erfa^ren,  toelc&e  cie  #offnungen  ber  greunbe  6<fya* 
mylS  entroeber  Demrirfttd)t  ober  auf  immer  bermdjtet. 

2>a§  bie  toilben  ©o^ne  bed  ©ebirgeS  auf  ba8  lefctere 
f#on  l&wjft  gefafct  fmb,  ge^t  au8  ben  SBorten  fcewor,  wtlfyt 
berettS  ©$amttl8  SBorganger,  £amfab  Seij,  gegen  ben 
©nglanber  Sell  aujjerte,  inbem  er  fagte: 

„2Benn  bie  Siirfei  unb  (Snglanb  un3  aerlaffen,  toenn  all 
unfere  2Biberjtanb«frafte  erfc^d^ft  jhtb,  bann  toerbwt  nrir  un* 
fere  £dufer  tmb  unfer  Stgentfmm  t>erbrennen,  unfere  SZBetber 
unb  ftinber  erto.urgen  unb  auf  unfere  gelfen  un8  juriitfjie^en, 
urn  bort  fec&tenb  ju  jterben,  bi8  auf  ben  lefcten  2Kann." 
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]Pet  religidfe  /anati»mtt»  im  #auKafa*.  —  &d)ami)U  $tbttri.  —  j&ein  frtjrft.  —  Stint  aufctu 
«rfd)finung.  —  j&«ne  JrrfMfamhett.  —  5d)omi)l  flU  ©rfefcgcber.  —  JHf  ©rjjanifatton  frinre 
fytttt*.  —  Anne  fftbgorte.  —  tfd)dfd)rn3ifdK  ©r&rn  unto  Gljrfnutdjfn.  —  Adjaini)l«  €in- 
Kfinfir.  --  Critic  uiuj^ridjiutfen  IDoffngfnoirtn.  —  Sttin  Crimiititl0rfe$tad).  —  JtartdM 
cinf9  JBortohcr  ijlurgrr*  fiber  rincn  prfud)  in  £d)ami)l9  M&tnj-  —  &d)amnl»  fcbmsrorift 
Anne  /raiun.  —  Atiiu  /RurUt  fallt  feiium  /anatiaimis  jum  (fcpfrt.  —  pit  {Hutrodje. 


SDer  sg>ebel  unb  bie  ©eele  be8  ilantyfeS,  tteldjer  bic  toon 
alien  ©eiten  t)om  ftetnbe  etnge[$loffenen  Sdlfetftamme  jttringi, 
bag  ©<f)tt>ert  ftetS  fampfbeteit  in  ben  £anben  ju  fatten, 
ttenn  fte  m$t  untergefjen  toollen,  ifl  fetnem  ©runbtoefen  nad) 
teligi&fet  $anatt3mu3.  SDiefer  $anatt8mu3  ifl  abet 
nid^t  eirt  blo8  ro^et,  nrie  man  ifjn  Satbaten  mjutrauen  ae* 
neigtift;  t>ielmef)t  beftfcen  bie  „  Satbaten "  bc8  $aufaju8 
tfceologifdje  ©cfyulen,  bie  in  Mtyn^eit  bet  3been  unb  uner* 
btttlicf)et  Sogif  ifjreg  ©lei(f>en  fu^en.  (Sine  ^erfdjmehung 
t)on  toarmem  9?attonatyefuf)l  unb  religidfem  ©inne  mug  in 
einem  bie  (Sinfamfeit  Uebenbcn  ©emutbe  oljne  wettete  (Sin* 
toitfung  Don  au§en  einen  aenriffen  mijfHfcfjen  £ang  tyet&ot* 
tufen,  unb  e8  gibt  bei  ben  Seggljiern  unb  If^etf^enjen  fe^on 
feit  bteifctg  %af)xtn  betgleit&en  SDtofHfet.  Die  2et)tffifce  ber 
mubamebanif^en  Zt)to\o$tn  unb  ^tlofaptyett  toaten  ben  SRe* 
ligionSlefnrern  be3  5taufaju8  nt$t  unbefannt,  unb  bie  2eJ)te 
t)on  ber  Serjutfuna  ober  SBerflarung  —  ©ufiSmuS,  nadj 
i^rem  ©rftber  ©ufi,  genannt  —  ttobutd)  tyre  Slnpnger  in 
unmittelbaren  Serfe^r  mit  ©ott  treten  ju  fdnnen  btyaup* 
ten,  toar  namentli<$  au8  $erften  fcediber  in  biefe  friegetijtyen 
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©egenten.  gebrungen  tmb  $ottt  bic  ©luten  be8  ^atriottemu* 
angefadrt.  3"  &«f*  beraufcbenben  Srdumereten  t)erfenft,  griin< 
beten  bie  bag^eflaniftyen  Ulcmad  getx)ifferma§en  cine  neue 
fteligion,  ober  oielmeljr,  fie  reformirten  ben  %%lam  unb  gaben 
i&m  eine  ba3  ©efefc  SDiubamebS  uberftetgenbe  $orm,  in  toet* 
<$er  bie  beiben  atten  ©eften  DmarS  unb  51 U 8  aufae^en 
unb  bie  gegentodrttg  bem  oon  ©$amt)t  .aufgebauten  <$taate 
jum  ©runbe  liegt. 

23ir  ttollen  f)ter  glei$  oon  oorn^erem  bemerfen,  ba§  biefer 
religiofe  $anattemu8  aUcrbingS  bie  l>auptfdcf)lidjfte,  abet 
nityt  bie  alleinige  ©tiifce  [einer  3Rai)t  ifl.  Die  fturdjt  oor 
feiner  ©emaltt&dttgfett  ^at  melleictyt  ebenfotoiel  beigetra* 
aen,  ate  bie  Religion ,  bie  oerfcf)iebenen  3lute,unter  fetner 
£errfd)aft  ju  erfcalten,  benn  er  jftd)ttgt  Senator  unb  SRebel* 
len  aufS  prteffe.  DWan  wiirbe  ft$  fe^r  irr^n,  menu  man 
glauben  tooHte,  ba§  alio  ©tdmme,  toeldje  t&m  geftor^en, 
mit  feiner  ^etrf^aft  jufrieben  feien.  6r  er^ebt  reaelmdgige 
unb  unregelmdpige  Sontributionen  an  ©elb,  2Jienfd>en  unb 
SebenStmtteln,  vx>elc^e  Iner  unb  ba  fe^r  brucfenb  empfunben 
toerben.  %tbtx  jsefmte  3Wann  ifl  oerbunben,  fi$  um  feine 
galme  $u  fammeln,  unb  bie  anbern,  ft$  bereit  ju  fatten,  ju 
fommen,  fobalb  er  fte  ruft.  %tbt  gamilie  bejafclt  eine  ©teuer 
t>on  einem  ©tfberrubel,  unb  oon  ber  (Srnte  toirb  ber  jefmte 
$&etl  in  bie  2)iagajine  be$  #duptltng3  gebra^t. 

©(tyamtyl  ifl  im  3af>w  1797  im  2lul  £imri  geboren,  unb 
tear  fonad)  ftebenunbbreifctg  3^*  &lt,  ate  er  £duptling  ber 
ifdjetf^en^en  marb..  ©djon  in  friifjer  3ugenb  jei^nete  er 
fi$  burcty  unbeugfamen  ©inn,  ernfleS,  oerfc&loffeneS  2Befen, 
SBijjbegterbe,  ©tolj  unb  £errf$fu$t  au8.  ©einen  urfpriing* 
lid>  etmaS  fc^roddf>n<^en  Slorper  nmgte  er  burd)  Uebungen 
abju^drten  unb  ju  frdftigen.  Sr  bradjte  oft  taaelang  in  gdnj* 
U$er  (Sinfamfeit  gu  unb  ber  toetfe  2KuUa$  SD  f  c  t  a  I  @bbtn 
tou§te  tfjn  fflr  ben  $oran  ju  entflammen.  3n  bit  2et)re  be8 
©uft  eingetoei^t,  emecfte  er  in  feinem  3unger  religiofe  23e* 
aeiflerung  unb  bereitete  Ujn  ju  grofcen  Dingen  oor.  2)iefe 
©rjie^ung  trug  i^re  grille,  unb  oon  bem  lage  an,  too 
©d^ampl  ate  9lad)fotger  oon  ^amfab  93et)  auftrat,  neigten 
fidj  alle  ©tirnen  oor  bem  9lntli£  be8  3Wei|ier8. 

©c^amnl  ifl  aber  aud)  ba§  iDflrbige  £aupt  ber  feurigen 
©efte,  bie  ipn  ju  i^rem  ^rop^eten  au^gerufen  Ijat.  (5r  ifl 
t>on  mittlerem  2Bu3)fe,  blonb,  fafl  rot^aaria,  befonber^  tva% 
Wn  Won  ein  tt)enig  ergrauten  93art  betrifft  pat  graue  5lugen, 
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eine  ebelgeformte  9tafe  unb  einen  fleinen  2Runb.  9Warmerne 
(Rube,  toeldje  ifcn  im  SlugenbUcf  ber  ©efa^r  am  toenigjien 
fcerlafjt,  befcerrfdjt  fcin  aanjeS  2Befen,  unb  mit  getnben  ebenfo 
ttrie  mit  SBerbre^em  reoet  cr  ofcne  ein  ©pur  oon  31ufmak 
lung  ober  {Rad^cburfl.  (§r  tft  ftberjeugt,  bag  feine  £anblun* 
gen  unb  SBorte  unmittelbare  (Singebungen  ©otteS  finb,  er  i§t 
toentg,  trinft  nurSBaffer,  f<f)laft  menigc  ©tunben  unb  bringt 
feme  freic  3eit  mit  Sefen  im  Roxan  unb  im  ©ebet  }u,  aber 
wenn  er  fpri<$t,  fo  tyat  er,  toie  ber  bagf)eftamf&e  $>i#ter 
93eref  Sep  fagt,  „33ltjje,  in  ben  3lugen  unb  93lumen  auf 
ben  Stypen." 

(Sr  ift  au$  in  ber  Zfyat  im  fybtyfitn  ©rabe  SWetfter  jetier 
orientattf^en  SBerebtfamtett,  foel^e  geeignet  ift,  mufelmannifdje 
aWaffen  gu  entlmfiaSnuren  unb  bie  Uebertretbungen,  beren  bie 
tufftfc^en  ©enejale  fi$  in  i^ren  $roclamattonen  fd^ulbig  ma* 
djen,  auf  gef^icfte  SBeife  no$  ju  fiberbieten. 

SBenn  bie  Stuff  en  fagen,  fie  feien  ga^lreid^  tone  ber  ©anb 
am  9Jteer,  fo  antfoortet  ©<$amt)t,  bie  Sirfaffier  feien  bie 
SZBellen,  tt>el<$e  biefen  ©anb  tnnroegfpulen.  3n  feiner  $ro* 
clamation  an  bie  5lrieger  ber  beiben  $abarbat)3  fagt  er: 

„@laubt  m$t,  ba§  ©ott  bie  arofce  3al)l  begunftige! 
©ott  fte^t  auf  ber  ©eite  guter  27lenfcf)en  unb  biefe  fmb  ftetS 
toemger  jaf)lretdj  al«  bie  gottlofen.  SBlicft  urn  Su<$  unb 
fiberall  -toerbet  3br  bie  SBeftatigung  beffen  finben,  K>a8  id) 
(age.  ©ibt  eg  m$t  toeniaer  SRofen  al8  Unfrauter?  ©ibt  e8 
nifyt  mebr  5tofy  al8  $erlen,  meljr  Ungejiefer  al8  niifcH<jbe 
Slnere?  3ft  ba8  ©olb  nidjt  feltner,  al8  ba8  genuine  SJletaU? 
Unb  fmb  toxx  ni$t  oul  ebler  al8  ©olb  unb  9iofen,  a!8  $er* 
ten  unb  JRoffe  unb  alle  nufclt^en  Jfjiere  jufammengenommen? 
$)enn  alle  ©$afce  ber  6rbe  fmb  &ergangli<$ ,  toa^renb  un8 
ein  ettrigeS  Seben  tter^eigen  ift. 

„3lber  foenn  e8  me|r  UnMuter  gibt  a!8  Stofen,  follen 
tt)ir  bann,  anftatt  bie  erftern  auSjurotten,  marten,  b\S  fie  bie 
ebten  ©lumen  ganj  ubemmcbert  unb  erftttft  Ijaben?  Unb  tt>enn 
unfere  fteinbe  ja^lrei^er  finb  al8  tt>ir,  ift  e8  bann  tool  toeife 
t)on  un8,  tt>enn  toxx  unS  in  i^ren  Steven  fangen  laffen? 

„©aget  ni^t:  unfere  fteinbe  b<*ben  Sfdjerfep  bejttmngen, 
9lcbulfo  erfturmt  unb  aanj  9ltt)arten  erobert!  2Benn  ber  SMifc* 
ftra^l  einen  95aum  trifft,  beugen  bann  bie  anberen  Sdume 
tool  \1)x  ^aupt?  fallen  fie  tool  urn  oox  %uxti)t,  a\x6)  getroffen 
ju  toerben?  D  3^  tfleinglaubigen,  folgt  bent  SBeifpiele,  n>el* 
q>e3  6u^  bie  ©fiume  be8  SZBalbeg  geben,  bie  6ucb  befc^amw 
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to&fcen,  toenn  fte  eine  ©pra$e  fatten  unb  reben  tbnnten. 
Unb  menn  eine  $ruc£t  Don  SBurmern  jernagt  toirb,  Derfaulen 
bann  tool  anbere  grudge  au$  $ur$t,  Don  ben  SBurmern  ebeu* 
falls  Derjeljrt  ju  toerben? 

„  (Sntfc^t  6u<$  ba^er  nid^t,  bafj  bie  Unglaubigen  fo  fd^nell 
jtd>  Dermefjren  unb  immer  nrieber  neue  Srieger  auf  bag  ' 
@<$lad#felb  fenben,  urn  bie  ju  erfefeen,  mlfyt  toir  Derni^tet 
fcaben.  3>enn  id)  fage  6u$,  taufenb  gtftige  ^ptlge  fc&tepen 
au«  ber  <£rbe,  e^e  ein  *tnjiger  guter  Saum  jur  9ieife  gelangt 
3$  bin  bie  2Burjel  be8  SaumeS  ber  ftretyett;  meine  SKuriben 
ftnb  ber  ©tamm  unb  3f)r  feib  bie  %mi§t.  ©laubt  aber 
niebt,  bajj  bie  ftaulnig  eineS  3weige8  to*  SBemefung  be3 
aangen  SBaumeS  na<$  jt$  gie^en  merbe!  ©ott  toirb  bie  faulen 
3tt>eige  ab&auen  unb  - fie  in  ba8  l>olltf<$e  geuer  toerfen.  5tef)rt 
baljer  reuig  jurucf  unb  jtellt  (Sud)  unter  bie  3^1  *>erer>  bit 
fur  unfern  ©lauben  fampfen,  unb  3t)r  toerbet  meine  ©unjt 
erlangen  unb  i$  mill  6uer  ©$ufc  fein. 

„2Benn  3^  «ber  babei  beljarret,  ben  Derfityrerif<fyen  0ie* 
ben  ber  Sfmjien^unbe  meftr  ©lauben  ju  fcfcenfen,  al3  meinfcn 
<£rma£nungen,  bann  loerbe  itf)  au8fuf)ren,  toa8  5lafi  SKotya* 
meb  dudj  frfll;er  brofjefe.  fDieine  ©djaren  loerben  (Sure  3lul$ 
uberfallen,  nrie  eine  SEBetteriDolfe,  unj  ntit  ©eloalt  ju  erjtoim 
jften,  mag  3f>r  freunblid&em  3uteben  Derfagi.  3^  ®M  will 
id)  einljerf<|>reiten,  3Sernmfhing  unb  ©$retfen  follen  mir  fol* 
gen,  benn  toai  bie  2Jia$t  ber  SRebe  ni$t  Dermag,  bag  la§t 

mit  ber  @$arfe  be*  ©djwerteg  erringen." 

2>ie  ilabarben  aber,  toeldEje  bie  Stuffen  meffjr  fur^teten 
alg  ©djam^l,  blieben  trofc  biefer  proclamation  unbetoeglid), 
unb  alg  ber  Don  il)m  abgefenbete  ^eerfu^rer  Slcfyroerbu  2Ka* 
&oma  nut  bemaffneter  £anb  in  t£r  8anb  einftel,  toarb  er 
Don  einem  ben  iRuffen  ergebenen  ©tamme^  getobtet.  ©d^am^t 
Jrielt  jebocfc  nun  fein  2Bort,  lie§  einfttoetlen  bie  ruffifcf)en  gort* 
beifeite  unb  fiel  fengenb  unb  brennenb  in  bie  ftabarbafc  ein* 
SKe^r  al8  fed^jig  9lul«  murben  eine  33eute  ber  glammen  unb 
er  fufcrte  unge^eure  SDeute  unb  eine  bebeutenbe  3lnja^l  ©e* 
fang^ne  mit  fort. 

3k  erjten  Sa^ren  mo^nte  ©^antDl  in  ber  Ileinen 
gefhmg  Sl^ulfo,  too  ejr  fic^  feltfamernmfe  Don  ruffifdjen 
Ueberldufern  unb  $rieg8gefangenen  ein  jioeiftbcfigeS  |>au8 
ganj  nad>  euro^aif^er  Sauart  auffii^ren  Ue§.  £ier  ^errfc^te 
er  anfanglic^  fo  arm/  ba§  feine  ©olbaten  fym  bie  nott^en 
W^mngSmittel  Derfc^affen  mupen,  unb  benno$  ma^te  \f)n 
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bie  ©etoalt  bet  reltgt&fen  ©egeifierung  fo  mfic^tig,  alg  toenn 
er  fiber  Sonnen  ©olbeg  ju  fcerfiiaen  tjatte.  6r  brau$t  nut 
511  nrinfen,  fo  ftttb  feme  2Wuriben  bereit,  in  ben  lob  ju  geljen. 
Reiner  ber  bagt)eflamfdE)en  £auptlinge  t>ot  itym  fyat  ein  fo 
gtofceg  5lnfefcen  befeffen.  ©elbft  ©<f)eif  SRanfut,  ber  bie 
ftalme  beg  9lufru^r8  butdj  gang  ^aufaften  ttug,  ber  ftatfe 
£elb,  ber  begeiftette  ©aemann  auf  bem  ftucfytbaten  21tfer  beg 
©(aubeng,  toat  nur  ein  betiif)mtet  unb  gefincbtetet  Sltieget; 
©djamijl  bagegen  ijt  nid^t  blog  ftelb^ett  unb  ©ultan 
ber  Jfcfjetfcbenjen,  fonbern  au$  it)t  ^topljet  unb  fett  1884 
ift  $agl)eftarig  ftelbtuf:  „2Kuf)ameb  ift  3tUaf)g  erper 
$top^et,  ©djatnpl  ber  jn> eite. " 

©tabe  bamalg,  alg  ©enctal  ©tabbe  burd)  bie  (SrfKirmung 
son  9lcfmlfo  S^ampIS  3lnfet>en  unb  ityn  felbjt  mnityttt  ju 
fcaben  glaubte,  ftieg  bie  2Ra<t>t  beg  fu^nen  £auptlingg  am 
l?5d>jten.  SWan  benfe  ftcf)  bag  gtfcfceinen  beg  ^topbeten  unter 
ben  Solfetfiqmmen,  ttelcbe  eben  etft  bie  5hmbe  t>on  ber  gan$* 
lichen  3erjtbrun$  9l$ulfog  er^alten  fatten!  ©<$on  ^atte  man 
geglaubt,  er  fet  unter  ben  Srihnmern  begraben  unb  auf  ein* 
mal  jtanb  er  ba,  ttrie  t>on  ben  lobten  enuecft!  9?un  tt>at 
feine  gottli^e  ©enbung  nidjt  metjt  ju  bejmeifeln  unb  faum 
tjatte  ein  ©ieg  fein  9lnfef>n  f)5l>et  fteigetn  f&nnert,  alg  feine 
£elbenmtitf)ige  9iiebetlage. 

9*adE)  bem  SBerlufie  t>on  3l$ulfo  fa§te  ©$atm>l  ben  6nt* 
)tf)\u$,  ben  Sf^erfeffen  ben  fjetligen  $tieg  ju  prebigen  unb 
fie  sum  3u5uge  aufjuforbern.  Sei  ben  3ta)aten,  biefer  fd)on. 
feit  me^ren  3af)ten  Don  Mufclanb  fcollfianbig  untettootfehen 
S&lfetfdjaft  £>agf)eftang,  toar  i^m  ein  a^nlid^er  23etfu$,  ben 
er  im  3a^re  1836  macfjte,  ni<f)t  gelungen.  (St  Ijatte  geljofft, 
eine  Sereinigung  ber  jtaufafier  beg  f<f)fc>arjen  HReereg  mit 
benen  beg  fagpifdjen  ju  ©tanbe  ju  bringen,  benn  lefctere 
fatten  ft<$  —  mit  alleiniger  9lugnaf)tne  ber  Stoaren  —  eine 
na$  ber  anbern  urn  feine  gatme  gef^art  unb  bilbeten  }e£t 
faft  eine  einjige  Nation. 

3lllerbingg,  toenn  eg  tfcm  gelang,  bie  Ifctyerfejfen  ju  be* 
toegen,  mit  ben  Sfcfyetfcfjenjen  jugleid)  ben  ftampf  mieber* 
aufjunejmien,  fo  ftmnte  ein  fur^tbarer  ©d)lag  gegen  bie  tuf* 
fif<i>e  ©treitmac^t  gefuf)tt  n^erben.  ©c^ampi  begab  fi(^  ju 
ben  Ubicben  unb  2lbigen  unb  tt>arb  bei  i^nen  ef)rent)on  auf* 
aenommen,  aber  eg  fam  ju  feinem  entf^eibenben  SRefultate. 
I)er  £a§  gegen  bie  Slujfen  ift,  rok  nicf)t  gu  leugnen,  ein 
md^tigeg  Sanb  jmif^en  ben  SBdlferpammen  auf  beiben  ©ei* 
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ten  be*  tfaufafu*,  aber  ja^uubertlange  <5iferjud)teleten  ycou 
fAen  ben  einjelnen  ©tammen  fjaben  biefe*  93anb  gelodert 
unb  lotfern  e8  immer  nod)  metjr.  UeberbieS  lag  no<$  ein 
bebeutenbe*  £inberni§  ffir  bie  gemeinfctyaftlfcfre  Sljatigfeit, 
»eld)e  ber  mutfnge  #duptting  in$  Seben  rufen  toollte,  in'bem 
Unterfc&iebe  ber  ©pracben,  unb  ©df>amt)l  ttmrbe  nur  toon 
ben  ^auptlingen  unb  SWullaljS  t>erjianben,  toetl  er  ben  itrieg 
ni#t  auberS  al*  in  tfirfijtyer  ©pra$e  ^rebigen  unb  fo  fetner 
©erebtfamfeit  nidjt  bie  2Bir?ung  geben  fonnte,  toelctye  er  fonft 
§u  aufcern  getoobnt  ijl. 

Snbli$,  befonberS  nad>  ber  grojjen  Sftieberlage  ber  SRuffen 
bet  SDargo,  t>erfu$ten  bie  Jfdjertefien  be8  fdjtoarjen  2Reere*, 
bur<$  bie  itunbe  bon  ©djamijlS  ©iegen  angefeuert,  aud)  iljrer* 
feit*  eintge  9fngrtffe  ge<jen  bie  fltuffen  unb  burdjbrac&en  meljr 
al*  emmal  bie  SertpetbigungSlinien,  bie  t)on  ben  tfofaden 
bemadjt  nmrben.  ©ie  napmen  fogar  trier  ftejhmaen,  begnug* 
ten  fi$  aber  bamit,  biefelben  au*juplfinbern ,  ojpne  eine  23e* 
facing  barin  jurfidjulaften.  $)rei  bi*  trier  tnit  traft  unb 
9td$brucf  auSgeffibrte  (Srfolge  ber  SRuffen  not&tgten  inbeffen 
bie  Sfd^tfeffen  febr  balb,  ftd)  aberraalS  auf  ben  pafftoen 
SBtberftanb  ju  befefjranfen. 

911*  prjt  SBoranjoff  ben  Oberbefefri  im  ftaufafu*  fiber* 
ita$m,  toar  ©$amt)l  fdjon  langjt  nidjt  metyr  ber  unbebeu* 
tenbe  ipauptling,  ber  er  mar,  al$  er  na<f>  £amfab  SBe^  folgte. 
©eine  9Wad)t  mar  jefct  unge&euer.  Die  Slwaren,  bie  $iften, 
bie  ^himucfen  unb  nod)  anbere  3$&lferjtdmme  tourben  fiber* 
maltigt  toon  ber  Irinrei&enben  SBerebtfamfeit  be*  $ropb*ten 
unb  t>erga&en  i&ren  alten  ©roll,  urn  fid)  mit  ben  2eSgl;iem 
unb  2fdjetf$enjen  ju  tterbiinben.  3lnfangli$  £err  einer  &er> 
mtni§ma§ig  fleinen  9lnjaf)l  ©tajnme,  war  er  jefet  ©ebieter 
eine*  ganjen  Solf*  geroorben.  68  Uegt  auf  ber  |>anb,  ba§, 
urn  ein  fol$e*  (Srgebuif  tyerbeijuffityren,  bie  getoalttgften  9ln* 
jtrengungen  eine*  politifdjen  unb  gemanbten  ®enie8  ttoran* 
ge^en  mufcten. 

©d)amt)l  if*  aber  and)  ni$t  bio*  tapferer  tfrteaer, 
fonbern  audj  noeifer  ©efefcgeber  unb  er  mupte  bieS  fein, 
urn  eine  Station  m  fdjaffen  unb  ju  organiftren,  benn  e8  gait 
^ier  bie  ©tamntfurften  ju  untermerfen,  mitten  unter  ber  25ar* 
barei  eine*  ^albcn  ©flaoent^um8  eine  t&eofratifd>e  SWonar^ie 
ju  grunbew,  feinbfelige  Solferf^aften  at  t>erf6^nen,  alien  einen 
eituigen  ©lauben  ju  geben,  nrilbe  Oteiter  an  eine  geregelte 
t*mt  ju  getpft^nen  unb  bauernbe  Sinri^tungen  ju  grfinben. 
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S)a8  afieS  lei^ete  er  au$  tt>irfU$.  2)ie  neue<SHait&en** 
letyre,  toelcfce  ev  toerfunbete,  t>erfo^nte  bie  Seften  Dmar£  unb 
91U8,  [einc  Siege  blenbeten  bie  Solme  be3  ©ebirgeS  unb 
bemiitfngten  ben  ©tolj  i^rer  fturften.  Die  Stamme,  bie  jic| 
einmal  ju  einem  unb  bemfelben  SReligtonSfriege  loerbunbet 
fatten,  fcmrben  toon  i^m  au$  unter  einem  unb  bemfelben 
biirgerlid)en  ©efe^e  t>ereinigt  unb  bie  alien  ®ebiet8uaro*n 
toerje&toanben. 

©ecjennmrtig  ift  bag  2anb,  tpelc^ed  S^am^l  beftfct,  in 
20  $mrinjen  .getf)eilt,  Don  toeldjen  jebe  t>on  einem  SRaib  ober 
©outtemeut  t>ern>altet  ttrirb.  SDtefc  SRaibS  jtnb  m$t  burd)* 
gangig  mit  gletdjer  2Ka$t  befleibet,  fonbern  nut  *>ier,  bie 
tmtrauteften  unb  ju&erlafftgften  greunbe  beS  $rop$eten,  tt>er* 
ben  aid  fou&erane  £errfd;er  tfcrer  Untertfjanen  betradtfet,  bie 
iibrigen  miiffen  if)re  Sefc&lujfe  toor&er  bem  Dbertyaupte  jut 
Seftcittgung  oorlegen. 

Gin  2Jietfterjiucf  toon  f^arffmnig  erbactyter  $rarijion  tft 
bie  Draanifation  be8  £eere8,  benn  jie  ift  ganj  barauf  bere<fc 
net  uni  geeignet,  (Sin^eit  ber  DiSciplin  mdglt#  jui  maefcen, 
o^ne  baburd)  bag  fuegerifdje  §euer  ju  bampfen.  3eber  Stall) 
ftellt  brei^unbert  SReiter  an  ben  Staat  unb  bie  ^iu^ebung  ge* 
foieljt,  nrie  rt>xx  fdjon  an  einer  friiljern  Stelle  bemerft  fcaben, 
auf  bie  9lrt,  ba§  auf  jefm  gamilien  ein  SReiter  tommt  unfc 
bie  gamilie,  n>el$e  i^n  ftellt,  fo  lange  ber  flrieger  lebt,  »on 
alien  Stbgaben  frei  ift,  ttmljrenb  feine  5lu8rujtung  unb  Unter* 
^altung  ben  iibrigen  neuen  gamilien  *ur  Saft  fallt. 

$ie8  ift  bad  fie^enbe  £eer.  2lu|er  biefem  gibt  e§  aber 
au$  nodj  eine$ationalgarbe,ober  2JttUj.  Sammtli^e  mamt* 
li^e  Setto^ner  bed  9lul3  uben  fid)  &om  funfoefmten  bi$  jum 
funfjigften  3&f>*e  in  ber  ftutyruna  ber  SSaffen  unb  im  JReiten, 
3bre  Slufgabe  ift  iuna$ft,  tyre  $>5rfer,  toenn  biefelben  atige* 
griffen  tocrben,  ju  uert&eibigen,  fobalb  eg  aber  nbtytg  ift,  fol* 
gen  fie  aucb  bem  ^roMeten  auf  feinen  fernen  Qtytn.  3eber 
SReiter  ber  fiinie  befe[)ligt  bann  bie  jet;n  ftatmUen,  beten  $er* 
treter  er  ift. 

£am|ab  23e9  ^ar  *>er  e*tfe>  n>el$er  au8  rufjif^en  unb 
polnifcben  Ueberlaufern ,  unter  tt>eld)en  fi<^  au(^  metyre  Dffi* 
jiere  befanben,  ein  befonbereS  6orp8  bilbete.  ©(^am^l  $at 
baffelbe,  n>eld>e8  jefe»t  au8  t)iertauf^nb  2Rann  Don  alien  5Ra- 
tionen  beftefjt  weiter  Derme^rt  unb  audaebilbet.  Seine  2eib* 
garbe  aber  bepe^t  au§  eintaufenb  auSerlefenen  2Ruriben,  wel^e 
monatltd)  einen  Solb  Don  ungefd^r  jroei  J^aler  belommeii 
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unb  einen  9lnt&eil  an  bet  Seute  erljalten.  Die  Setbgarbtjten 
^etgen  SDturtojigaten  unb  atle  3lut8  toettetfern  urn  bte  (Styre, 
einige  ftrieger  in  biefer  iternf^ar  ju  £aben. 

<5<$am9t,  toeldjer  n>of)l  toeig,  bag  bie  orientalise 
$l>antajie  fid)  bur<$  ©eprange  imponiren  lagt,  t)erla§t  feine 
SBolmung  nie  obne  ein  ©efolge  Don  funfbunbert  tRcitern, 
toietool  t>on  anberer  ©cite  bebauptet  ttrirb,  bag  in  man^en 
^rooinjen  feine?  SRei^eS  bie  Unjufrieben^eit  mit  feiner  £err* 
f$aft  fo  grog  fei,  bag  er  e8  gar  ntdjt  toagen  burfe,  ftd)  ofme 
eine  ja^lreidje  SScorte  offentli<$  ju  jeigen. 

(£8  brau<fyt  wot  faum  emalmt  ju  roerben,  bag  <5<$a* 
in  9 1  bie  8ei$talaubijjfett  ber  ©ebirgSoblfer  fot>ieI  alS  m&g* 
It^  su  feinem  SBort^eile  auSjubeuten  fu<J)t.  3*be8  2Ral,  loenn 
eine  ttritytige  (Sjpebttton  unternommen  toerben  foil,  jie^t  er 
fi$  in  eine  ©rotte  ober  in  eine  2Wof$ee  jurucf,  too  er  ganje 
2Bodjen  fajlenb  unb  im  SBerfe^r  mit  2Ulaty  jubringt.  ffienn 
er  bann  biefe  (Sinfamfeit  toieber  t>erlagt,  fcerfunbet  er  bffent* 
lid)  ba§  (grgebnig  feiner  Unter^altunaen  tout  ©ott. 

@r  £at  in  ganj  Dagljejtan  $  often  eingefii^rt;  nur  $5r* 
berung  t>on  ©taatSnadjric&ten  mug  uberbieS  jebeS  Dorf 
ftet8  einige  $ferbe  bereitfwlten  unb  (Silboten,  bie  mit  einem 
oom  SRaib  unterfc&rtebenen  unb  beftegelten  $affe  fcerfetyen  fein 
muffen,  legen  bie  loetteften  ©tretfen  mit  fabel&after  ©djnellig* 
feit  juriicf. 

3n  feinen  £eere8etnri$tungen  l>at  er  ben  9tuffen 
infofern  na#geaf)mt,  al8  er  Drben,  e^renjeidjen  unb 
SRangunterfdjiebe  eingefu^rt  bat.  Die  2lnfu^rer  t>on 
fmnbert  2Jiann,  n>eld)e  fxd^>  burd)  tyren  2Mb  au3$eid[)nen,  er* 
fatten  runbe  ftlbeme  3WebatUen,  bie  mit  poetifefy  au8brucf3* 
ooflen  3nf(^riften  fcerfefcen  fmb;  bie  3tnfiif)rer  toon  brei^unbert 
SWann  befomnten  breiecfige  OWebaiHen  unb  bie  toon  fiinf* 
fcunbert  3Wann  filbeme  (Spauletten.  93or  1842  toaren 
©fcrenfabel  bie  einjige  2lu8jet$nung,  loeldje  oerlieljen  foarb 
unb  fie  tourben  auf  ber  redden  ©eite  getragen.  3*fc*  £aben 
bie  5lnfuf)rer  t>on  taufenb  3Wann  £auptmann8rang  unb  bie 
einer  arSgern  3lnja|>l  fmb  ©enerale.  fteiglingen  *w*  tin 
©tucf  $Uj  auf  ben  3lrm  ober  auf  ben  iRucfen  aetjeftet 

2tnfangli$  beftanben  S&am^U  (Sinfunfte  blo8  in  ber 
93eute,  toooon  na$  uraltem  £erfommen  bem  £duptlinge  ber 
funfte  ST|>eU  gebujjrt;  je^t  ftnb  regelmagijje  ©teuern  eingcfiif)rt. 
Die  Sdnbereien,  toelc&e  in  frii^eren  Seiten  ben  3Jtofd)een  ju* 
get^eilt  waren  unb  nur  ben  $rieftern  unb  DerwiSen  33o* 
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tljeU  bra^ten,  ftnb  jefct  bem  Staate  jugefaHen;  bie  <Priejhr 
er^alten  jur  @ntfd[)abtgung  einen  regelmafjwen  ©e^alt,  toafc 
renb  bie  jum  ilriegSbienft  tauglt^en  $ertotf$e  ber  2Wilij  em* 
fcerleibt,  ote  unbrauctybaren  bagegen  au8  Dagtyeftan  t>ewriefen 
ttmrben. 

Die  au8gejei^netjlen  IZBaffengenoffen  ©<$amt)l8  finb  jefct 
3l$nmbu  3Waf)omeb,  <B6)toa\l  3Jtullaf)  unb  Utubeij 
3Rulla^ 

Die  ©trafen  fur  burgerlt^e  tine  militartf^e  23erge$en, 
fur  Dtebfta^t,  Wloxb,  Serrate  ftetg^eit  u.  f.  tt>.  ftnb  in  einem 
t)on  bem  <Prop^eten  felbft  t)erfa§ten  Sobei  genau  beftimmt 
unb  bie  JobeSftrafe  fcrirb  na$  bem  ©rabe  ber  Serfoorfenfjett, 
'  metier  ba«  23erbre$en  branbmarft,  unter  brei  t>erf$iebenen 
ftormen  t>erf>angt  unb  gef^arft. 

2Bir  fdnnen  e8  un8  m$t  fcerfagen,  ben  SBeri^t  eineS 
9Wo8bofer  SBurgerS  unb  $aufmann8  fiber  feinen  93efu<!)  in 
Dargt)  SBebenno,  ber  flteftbenj  <S$amt)l8,  fonrie  i&n  bie 
9torbif$e  23iene  t>om  18.  unb  19.  December  mttt&eilt,  £ter 
einjufd^alten,  n>eil  berfelbe  ganj  &orjugU<$  geeignet  tft,  ein 
treue?  23ilb  Don  bem  fieben  unb  Jreiben  in  ber  fonft  alien 
gremben  unjujjangltc&en  SReftbenj  be§  ffifmen  #auptlmg8 
gettaljren.   Diefer  23erid)t  tautet: 

„3n  ben  erften  Sagen  be3  3Jlai  1848  fam  i$  mit  einem 
2Wilitdrjuge  natf)  ber  SBejie  2Bo3bmif^cn8faja,  ftellte  mid)  bem 
Dberften,  jefct  ©enerafmajor  9Jt5Iler*<5afomei3fi  &or,  unb  jeigte 
tym  meinen  (Sntf$lu§  an,  na<$  ber  Sf<fyetf<$na  ju  ge^en,  urn 
meine  Safe  Ulu^anofoa  ju  fef>en,  foel#e  im  Ja^re  1840  jur 
3ett  eineS  (StnfallS  ber  Ifc^etfdjenjen  in  2Jio«bof  gefangen 
fortgeffi^rt  unb  fpdter  unter  bie  >$a!f)\  btx  ftrauen  ©qamptt 
aufgenommen  toorben  mar.  Der  Dberft  2R5Uer*@afomel8fi 
erlaubte  mtr,  mit  ben  ilunbfc&aftern  in  Serfetyr  ju  treten  unb 
burd)  fie  er&ffnete  i$  einen  93rteftt>edS)fel,  anfangS  mit  ben 
UlaibS  Duba*©abulalj  unb  Dal<f)if,  fobann  burd)  ben  3talb 
Duba  mit  ©^ampl  felbfl.  Die  9laib8  anttoorteten  mtr, 
bafi  otme  bie  6rlaubni§  t&re«  3^a^8,  b.  f).  ©ctyamiplg,  fte 
ftcty  ber  33ejte  ffio8btmf$en8faja  nidjt  na&em  ISnnten.  2118 

mitf)  aber  fc^riftlicj)  an  ^amtjl  felbfl  ttanbte,  fc^icfte, 
brei  Sage  nad)  2lbfenbung  metneS  23rief3,  ber  Utaib  Duba 
einen  tfunbfctyafter  an  micb  mit  ber  (Srflarung  im  5lamen 
©c^am^lg,  ba§  t)on  feiner  Seite  einige  Dertraute  9Wanner,  ber 
■Waib  Duba  felbfl,  ber  Siebling  unb  ge^eime  9tatl)  S^am^lS, 
(Sgie  Sibf^i,  ber  Sleltefie  be8  Dorf8  Datf^en'Sarfa,  2Wafa  unfc 


Digitized  by 


67 

Sagir,  ber  Sleltefte  be8  $>orfe8  UlaSfart,  mir  entgegen  unb 
ju  meiner  Segleitung  naty  ber  9teftbenj  be8  3mam3  gef^itft 
toerben  tour  ben. 

„3ll8  man  mi$  foiffen  liefi,  ba§  bie  Slbgefanbten  ©<$a< 
mtjlS  fi<$  fdjon  mer  SBerjle  toon  ber  Sejle  2Bo8btt>if<$en8faia 
befanben,  &erabf$iebete  iti)  mic$  toon  bem  Dberjien  aWbller* 
©afomelSfi,  ber  mity  noty  toarnte,  jog  tf^etfd^nif^e  tfleiber 
an,  na£m  eine  ttollftanbige  Semaffmmg  ju  mir,  liefj  mt$ 
toon  jtoet  gut  berittenen  fieuten  au8  bem  unteworfenen  tfd)etf<$* 
nifdjen  2)orfe  Ulaga  begleiten  uub  t>erlie§  mtt  tynen  bie  Sefie. 
(Siner  biefer  Segleiter  fear  mein  5tunat  (©ajtfreunb),  ber 
$f$etf#en$e  ©if a. 

„2dng8  ber  ©$lu$t  be8  3lrgun  na^erte  ity  mid)  ben 
$lbgefanbten  ©^amtjlS,  unb  al8  i<$  benfetben  auf  einen  guten 
©ett)e^rf(^u§  na^er  gef ommen  war,  berietyen  torir  un8,  tvtx  t>on 
un8  t>orroart8  ge^en  falte.  J)ie  untemorfenen  Sf^etfdjengen 
toollten  nt^t  wetter  ge^en,  unb  auf  mein  3ureben,  bag  flc 
midj  au8  iljrer  $anb  in  bie  £anbe  tyrer  ©laubenSgenojfen 
uberliefern  unb  m\<f)  mtt  itynen  befannt  ma^en  follten,  emu* 
berten  meine  fttyxtx,  bafc  fie  mtt  ben  fieuten  ©djamtolS  in 
©lutfefcbe  ftunben  unb  be8l)alb  mtt  ifmen  bureau*  m<$t8  ju 
t^un  fjaben  tooDten.  5luf  biefe  Stntmort  rebete  i<$  i^nen  aber* 
mats  ju  unb  erinnerte  fie,  bag  nadj  tyrem  mufelmannifd^en 
©efefc  ber  Jhmaf  eber  jterben,  al8  feinen  greunb  in  ©efabr 
lajfen  foil,  ©ifa  tte§  ftd)  bur<$  mein  3ureben  ubergeugen 
unb  befd)lo§  mir  ju  folgen,  mein  anberer  93egletter  aber  blteb 
an  Drt  unb  ©telle  jurucf.  2U8  id)  mit  ©ifa  micfy  fcorjtdjtig 
ben  Slbgeorbneten  ©(fyam^lS  na^erte  unb  bi8  auf  etoa  funfttg 
Rafter  ju  i^nen  ^ingef ommen  tt>ar,  fragte  ic&  m  einen  S3e* 
gleiter,  ob  er  tueHetqtt  einen  berfelben  erfenne.  ©ifa  ant* 
toortete,  er  fenne  nur  einen,  ben  9tai6  £>uba,  btr  ftc$  t>on 
ben  iibricjen  bur$  feinen  gelben  Surban  auSjet^nete, 

„©eib  gegrufjt,  Utaib  SDuba!"  rief  t$  laut  auf  tf^etfd^* 
nifdj,  ben  ma'ib  toon  fern  betoillfommnenb.  „©eib  gegrufjt, 
©aft  be8  £errn!"  anttoortete  mir  ber  9laib,  unb  wirna^erten 
un8  einanber  allmalig,  beobacfyteten  aber  babei  bie  dujjerfte 
Sorft^t,  ba  mir  einen  ^inter^alt  befurc^teten.  9118  id^  mi* 
bem  9la'ib  bebeutenb  genctyert  ^atte,  f^rcngte  iti)  t)or  uno 
ftredte  i^m  bie  ^anb  entgegen ;  toix  bearugten  un8  beibe  na$ 
tf^etfc^nifc^er  ©ttte  unb  bann  tourben  biefelben  ©egrujungen 
jtoifc^en  mir  unb  bem  anmefenben  6gie  2lbfd)i  toieber^olt, 
ber  einen  tt)ei§en  Durban  trug. 
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„9lad)  tmfdjiebenen  gegenfeitigen  Segrufjunaen  unb  ©lfi<f* 
ttmnfdjen  erfunbigte  ft#  @gte  2lbfd)i,  ob  t$  felbft  alSbalb  ju 
©^ampl  getjen  ober  ob  ic|>  tljm  nur  bur$  fie  etne  9tacbrid)t 
jufommen  iajfen  tootle.  3$  entgegnete,  ba§  i$  iljnen  Seine 
9lad)ri$t  fiir  ibren  Slnfu^rer  mitjugeben  tyatte,  fonbem  ba§ 
it)  perfbnltcb  tfm  unb  feinc  ©attin,  meine  Safe,  ju  feljen 
ttmnfdje,  unb  bag  id)  beS&aib  bie  geebrten  9ta'ib8  bitte,  mi$ 
ju  iprem  3mam  su  geleiten.  ©te  entgegneten,  ba§  {te  mei* 
nen  2Bunfc$  mit  SBergnugen  etfutlen  wiirben.  9tun  nwinbte 
id)  micb  ju  meinen  Segteitern  aurucf,  bie  fdjon  meit  entfernt 
waren,  bod)  mid)  no#  ^oven  ronnten,  aI8  ity  iljnen  jurief : 
„2ebt  fc>of)l,  fefjrt  jurucf  unb  bejeugt  bem  Dberjten  2R5Uer 
meine  21$tung!" 

„3U«  id)  mit  meinen  neuen  Segleitern  eine  tyalbe  2Berp 
n>eit  gejoaen,  faf)  i<$  Winter  einem  fcoben  ©rabfmgel  (Kurgan) 
merjefm  Sf^etf^enjen;  bie§  toax  bie  Sebecfung  be8  9taib8, 
ju  bet  loir  nun  balb  fiiefcen;  icb  mu§te  einem  jeben  ber  9tet^ 
ter  bie  £anb  reidjen  unb  mit  alien  bie  93egru§ungen  auStau* 
f$en,  noobei  id)  fyra^):  f,3^r  junaen  fieute,  wollt  3&*  toW* 
lid)  mid)  glucflicb  ju  (Surem  3lnfu£rer  brtngen?"  —  „2Bir 
loerben  eg  oerfudjen!"  antoorteten  bie  9teiter,  entfernten  fi<$ 
ettoaS  unb  fangen  mit  lauter  betaubenber  ©timme  eine 
#9tnne,  bie  3toto(jto*)  J)ci§t- 

„©o  fefcten  ttrir  froblid)  ben  2Beg  fort  in  bie  Serge  unb 
balb  iiberfdjritten  loir  einen  2lrm  be$  Slrgun,  ber  jidj  ^ier  in 
brei  2lrme  tyeilt.  3luf  bem  2Bege  fliepen  loir  fjaufig  auf 
2Reierb&fe  feinbli^er  Sfdjetfdjenjen,  bie  fcier  „ftutan"  fjetfcen. 
Unfer  2Be(j  loar  f<$ledjt,  ju  3eiten  fe^r  mityfettg,  fo  ba§  loir 
arbgtentbeilS  ju  $u§  ge^en  mu§ten,  ba  ber  2Beg  unaufb5rlt# 
oergauf  unb  bergab  unb  bur<fy  bitten  28atb  fu^rte.  3m  SMbe 
ftiefen  loir  auf  toilbe  ©cbioeine,  bie  ^ier  perbenn>cife  fjaufen 
unb  ficb  oon  ber  SRinbe  be3  $latanenbaume8  (Xf^inar)  na^ 
ren.  I)iefe  toacfyfen  ^ter  in  JWenge  unb  erreic^en  eine  au§er* 
orbcntlic^e  ^o^e.  2)a3  ajlubfeligfte  t)on  atlem  war  fur  un8 
ber  Uebergang  fiber  ben  33era  ©d)but;  toix  mugten  aUe  ju 
gug  ge^en,  id)  fonnte  mi^  faum  ben  Serg  fjinauffdjleppen, 
unb  mein  $ferb  fubrten  bie  mid)  begleitenben  Jf^etf^enjen. 
3^  toermutyete,  unb  bie8  beftatigte  ftc^  au#  in  ber  ^olge, 
bag  man  mid)  nidjt  o^ne  Wbf\d)t  biefen  mu^feligen  9Beg 


*)  SDicd  ijt  Dermut^li*  tttd>td  afd  bad  »etfefrerte  „la  ila  ill'  allah", 
toie  ber  cbeu  cmfi^nte  „5lbfdS>i"  cin  $abfdj>t  unb  ber  9lame  „©abula" 
bad  fd^led^t  gcfvro^cne  „Ssad  ullah"  ijl. 
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futyrte;  man  argtoo^nte,  i<$  tooOte  bie  ©egenb  unb  bie  SBege 
<m8funbf$aften.  (Srfi  am  fiebenten  $age  errei^ten  tt>ir  ba3 
$)orf  $>atf$e*93arfa,  too  bet  9taib  $)uba  toolmt,  in  beffen 
£aufe  icty  fiber  9ta$t  blteb.  3w  £°fc  *>e8  &uartier8  be* 
merfte  i<$  ein  etnjige*  ©efcfm^,  t>or  bem  ein  3lftate  al3  <5$Ub* 
n>a$e  ftanbl 

„33alb  na$  unferer  5lnfunft  im  9ta$tlager  famen  alle 
SBetoo^ner  be8  $>orf$  in  bie  SBofmung  be8  mtiib,  barunter 
aud>  6gte  %t>\&)\  unb  $f$ufa,  ber  SBater  3>uba3;  fte  fefcten 
ft<$  im  obern  ©todtoerf  be*  #aufe8  nieber  unb  tranfen  ruffi* 
f$en  £t)ee  unter  -etner  open  ©alerie,  bie  fie  tyier  „2f<!)arbag" 
nennen;  toir  foaren  3*ugen  be?  tufttgen  SerfabrenS  ber  9lufer« 
(SMener)  be8  SRaib  mit  ben  ©cfwren  neugieriger  Singebore* 
ner,  bie  ba«  #au8  erffillten;  fie  betoaftneten  ftd)  enbUd)  mit 
©tdcfen,  fctylugen  auf  bie  3Wenge  unb  trieben  fte  fort  mit  ben 
JBorten:  „2Ber  feib  tyr?  toai  tooUi  i^r?  fjabt  i^r  me  JRuffen 
gefe&en?" 

^aSBit  bra^ten  ben  3lbenb  an<jenel>m  in  ©efyractyen  $u; 
man  gab  mir  gut  ju  ejfen  unb  emen  SRaum  jum  ©$lafen. 
Sim  anberft  -Utorgen  marten  nrir  un8  nieber-  auf  ben  2Beg, 
jogen  fiber  untoegfame  SBerge  unb  fefcten  in  ber  9taf)e  toon 
UlaSfart,  too  Sagir  toofynt,  fiber  einen  jtoeiten  Slrm  be*  2lr* 
flun.  £ter  l)ielten  toix  un8  ntd)t  auf,  fonbem  jogen  aber* 
mal8  an  einem  ©erg  t)orfiber  unb  famen  in8  Dorf  35t$ta* 
jurt,  bann  in«  Dorf  £#if*iurt;  jenfeitS  be*  lectern  famen 
wit  toieber  an  fur^tbare  Serge,  SBalber,  ftelfen  unb  Stetl* 
ab^ange,  unb  atte  biefe  #inbermffe  mugten  fiberfttegen  roerben, 
bt8  toir  enblic^  in  ein  unge^eure*  Zfyal  famen,  in  beffen  2Ritte 
bag  gro§e  2)orf  SBebenno  liegt,  re$t«  aber,  trier  SEBerfle  ofl* 
toart8  t)on  bem  $)orfe,  fie^t  man  eine  fleine,  ettoa  jteben  SBerjt 
im  Umfang  twltenbe  trierecfige  @ebtrg86ffnung,  bie  red^tS  t>on 
^o^en  toafbigen  SBergen,  Hnf8  t>on  enter  furd)tbaren  (Sd^lud^t 
umgeben  ift,  in  beren  ©runb  ber  (Spto  fliefjt.  SWitten  in 
biefer  Deffnung  fte^t  man  einen  flaxen  $lafc,  auf  bem  fi$ 
ein  t)on  &erf<$tebenen  ©ebauben  umgebeneS  ©c^log  erljebt. 
SHefe  unjugangli^e  Socalitat  ^ei^t  5)argp  SBebenno,  unb  if* 
bie  {Refibenj  <5$am$%. 

„3n  bem@^Io§  ift  nur  einS^or,  unb  beml^ore  gegen* 
fiber  inner^alb  ber  SBefeftigung  ift  ein  S^urm  mit  einem  ©e- 
fdtfifc  gur  Sert^eibigung  be*  (SingangS.  S)a8  <Sd^)lo§  ®^amt)l* 
ift  t)on  jttei  (Rei^en  grogcr  in  bie  (Srbe  eingef^lagener  auf^ 
renter  ©alfen  umgeben,  jttufd)en  benen  ©teinfd)utt  einge^ 
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ftarapft  ijt,  ©tooa8  te^t*  t>on  bet  ©efejttgung  ttegi  ein  6e* 
fonbeteS  SDotf  fur  bie  2Rutiben.  ©leid^faUS  in  getinget  (£nt< 
fetnung  ftel)t  ein  Don  2Ba$tyojten  aeljiitetet  <pult>ett£utm.  23ot 
ber  Sefefligung  liegt  ein  fleinet  ml,  too  bauptfa^Ud)  £anb< 
toetfet  wo&nen,  untet  benen  fvfy  felbjt  ein  Itytmadjet  beftnbet, 
2lu8  ben  Seraen  tjt  mitten  in  bie  Sefeftigung  eine  Quelle  ge* 
leitet  unb  biefe  in  einem  gtofjen  (Srbbetfen  gefa§t,  n>eld)e3  bet 
gSabe^Drt  ^eijjt,  inbetn  |>ier  aud)  aevoofmlicb  2Kenfd)en 
unb  ^fetbe  baben.  2lu8  bem  23etfen  fauft  ba8  2Baffet  in 
eine  fdjtoff  abfaUenbe  ©$lu$t  na$  bem  ftluffe  £l>lilo.  3n 
getinget  (Sntfetnung  oon  ba  ftnbet  ftdj  au#  ba8  $tot>iant* 
magajm  mit  SBottat&en  Don  2Rai8*  Sffieijen  unb  £itfe.  Me§ 
bieS  mitb  in  gtofjen  au3ge$itylten  pffetn  aufbetM^tt. 

„9latf)  SDatgp  SBebenno  fam  id)  am  ftebenten  Sage^lbenbS 
unb  toutbe  in  bem  £aufe  (£gie  2lbfd)i8  untetgebtadjt.  3lm 
etften  Sage  lieg  mid)  ©djanujl  nod)  ni^t  ju  fid)  fommen, 
ttoeil  nod)  feine  (Stfunbigungen  ubet  bie  UrfadJ)e  meinet  9ln* 
funft  eingejogen  nmten  unb  ©(^arn^l  atgtt>5fmte,  t$  mod)te 
in  itgenb  einem  befonbetn  3lufttaa  t) on  ben  untetfootfenen 
2lul8  gefommen  fein.  ©ol$e  (Stfunbijjungen  nmtben  btei 
Sage  lang  gefammelt  unb  in  biefen  btet  Sagen  fcfytoebte  id) 
jeben  3lugenbUd  jtt>if<$en  fieben  unb  Sob,  meil  im  ftall  un* 
gunftiget  ©etiidjte  iibet  mid)  meine  ^intic&tuty}  unoetmeib* 
lid)  geroefen  n>dte.  UebtigenS  nmtbe  i$  im  (Spn  unb  Stin* 
fen  gut  ge^alten  unb  obtool  id)  Dot  Sefotgnifc  bebte,  jetgte 
ity  bod)  toollfommene  5taltblutigfeit.  9lm  btitten  Sag  nmtbe 
itf)  ju  ©tyam^l  jum  9lbenbeffen  einaelaben  in  fein  fttemben* 
fyaui,  too  geto&lmltdS)  biejemgert  fteifen,  bie  bem  3mam 
na^efte^en.  SDiefeS  £>au8  liegt  in  bet  SWitte  bet  ftejtung, 
#iet  natym  man  mxty  na$  mufelmannif^et  ©itte  freunb* 
tt$  auf,  ©egen  ©nbe  be8  ©ajtma&lS  gab  man  <Ptllau, 
unb  £tet  bemetfte  id)  ju  meinem  Stftaunen,  bag  atte  ©ajte, 
beten  e$  jtoanjig  toaten,  na^bem  jte  ben  $iflau  gegeffen, 
in  2luftegung  getietljen,  finftet  bie  ©titn  tunjelten  unb  mid) 
fetjt  unfteunbli^  gu  bettac^ten  anfingen;  jiaunenb  unb  w\l 
©(ibtetfen  ba#te  ic^  bei  mit:  t\ at  man  mid)  batum  fo  gut 
bettritt&et,  urn  mit  nac^^et  ben  Kopf  abjuf^lagen  ?  3nbeg  be* 
^ielt  i^  tto^  biefet  ©ebanfen  meine  &u§ete  faltblutige  ^al* 
tung  bei,  f^mieg,  f^aute  meine  Sif^genoffen  an  unb  bem- 
l^igte  mic&  enblid|  bei  bem  ©ebanfen:  e8  fei  t)ieHei(^t  bei 
t^nen  ©itte,  nadb  bem  ^illau  finftet  ju  metben  unb  einanbet 
in  bag  Df)t  ju  teben.    3^  Detfu&te,  mi(^  mit  ^tagen 
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an  memen  9ia$bar  §u  menben,  niemanb  aber  gab  mir 
Slntmort. 

„9ta<$  bem  $ttlau  gab  man  Heine  ilu^en  aug  UJtaigmebl, 
bie  fe^r  gut  jubereitet  maren.  SDie8  gait  alg  bag  $)ejfert 
unb  maljrenb  meine  Iif<bgenojfen  no<$  immer  in  einer  V* 
fotffen  Serjagtyeit  bafagen,  bot  man  mir  jum  jmeiten  2Kal 
Don  ben  fleinen  Su^en  an;  ify  mieg  fie  jutucf,  mit  bem  Se* 
merfen,  id)  fei  fatt,  morauf  ber  ©aftgeber  mir  fagte:  ^  effet# 
bag  £at  Sure  Safe  (5u$  mbereitet!"  „2lb",  ermiberte  tc&, 
„menn  bem  »fo  ijt,  fo  mitt  itf)  mit  Sergnugen  effen."  3<b 
na&m  mir  nod)  eine  jiemlic^e  OWenae  unb  trug  bem  Ueber* 
bringer  auf,  meiner  Safe  fur  tyre  aftitye  ju  banfen.  SBal)* 
renb  btefer  ganjen  3tit  fallen  meine  Sifcbgenojfen  mte 
fruber  ftnfier  aug;  fte  fuljren  fort,  mity  brofjenb  anjufe^cn, 
bi8  enbli(ib  ein  junger  27luribe  in?  Simwer  trat  unb  laut 
einige  SBorte  in  ber  SWunbart  beg  ©ebirgg  fagte.  £ierauf 
anberten  bie  $tf$genoffen  ttoKftanbig  ibr-  Senebmen  gejjen 
mi<$,  manbten  fi<$  im  @efpra<$  an  mt#  unb  felbfi  ibr 
ttorne^mfter  3td)unb,  ber  neben  mir  fajj,  jeigte  ft$  fe|>r 
freunblicb. 

„  ©pater  etfu^r  afleg,  mag  mir  bamalg  ratyfetyaft  mar. 
68  jeigte  fi<b ,  bap  fie  meine  Safe  mabrenb  beg  gffcng  in 
bag  benacfjbarte  3imm^  flefuf)rt>  mi$  tyr  bur<b  bag  Suffet* 
fenfter  gejeigt  unb  fie  gefragt  fatten,  ob  fte  mi<b  fenne. 
2lnfangg  erfannte  fie  micb  nidjt  unb  ermiberte  ben  ftragen* 
ben:  „feib  3^  ©tnnen,  bag  foil  mein  Sruber  fein?" 
J)ann  bat  fie  aber,  bag  man  miti)  jum  ©predjen  t>eranlajfe, 
unb  atg  td>,  nic^tg  a^nenb,  mit  bem,  ber  mir  ben  ftucben 
anbot,  fjpra<|>,  erfannte  fie  mid)  an  ber  ©timme  unb  erfldrte 
bann,  id^  fei  nid&t  ityr  Sruber,  fonbern  if)r  Setter*),  mag  bei 
tynen  Ufufar  Sarbafcb  ^etfct,  unb  enblid^  nannte  fie  micb 
beim  stamen.  OWein  ©eftityt,  bag  ft$  in  ben  ad)t  3<^ren 
unferer  Srennung  toeranbert  f)at,  unb  mein  bem  ber  Sergbe* 
mofmer  d^nlic^er  Sfajug,  fonnten  atlerbingg  meine  Safe  jum 
3rrtjjum  tteranlaffen  unb  mare  fte  ni<bt  auf  ben  ©ebanfen 
gefommen,  meine  ©timme  ju  fjoren,  fo  ptte  man  mi$  fur 
einen  fed  en  Setruger,  mo  m$t  gar  fur  einen  ©pion  genommen 
unb  iti)  mare  bem  tobe  nicbt  entgan^en. 

,9^$  bem  erma^nten  Sorfall  blteben  mir  notf)  tange  bei 

*)  3«i  ffiufflfdjen  ae^ei^ttet  man'tlkfdjtrtfhrfinber  mit  bem  ftaniett 
©ruber  unb  ©$»ejhr,  nur  fefct  man  baju  „au*  ber  jwetten  ©eueratton" 
(iwojdrodoy). 
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$if$,  unb  ber  oberjte  9Mlal)  ober  3l$unb,  9tamen§  $tbf$ioff 
Rait),  forad)  freunbltd?  mit  mir  unb  forf^te  tmcty  ftd)tlid)  au8/ 
Uttid)  beenbigtem  2Ra£le  ging  t<$  in  mein  Duartier  in  ba8 
£au8  (Sate  9lbf$i8,  mo  id)  bt8  jum  folgenbtn  %a§t  blieb. 
9tun  futtfte  i$  mi$  bereitS  ju&erft^tlic&er  unb  lub  (Sgie  Slbf^i 
ein,  mit  mir  einen  ©pajiergancj  im  Z$aU  ju  madjen.  5luf 
biefem  ©pajiergang  ramen  mtr  in  ben  3tul,  befu^ten  aUe 
£anbmerfer,  unb  ba  i$  bie  ©eftyicflt^fett  be8  ^ieft^en  Ufcr* 
makers  erproben  mollte,  trug  \S)  i^m  auf,  cin  ©lag  m  meine 
Uljr  ju  fefcen.  ©r  tJoHjog  ben  Sluftrag  (janj  gut.  3lu8  bem 
3lut  gingen  mir  nad)  bem  ^utoermagajtn  unb  anbern  @e* 
bauben  unb  al8  mir  na$  £aufe  juriicffetyrten,  ert)telten  voir 
balb  eine  Sintabung  Don  ©djatmjl  jum  3tbenbeffen.  3$ 
glaubte,  bafi  id)  bie8mal  ©djamt)l  beim  (Sffen  feften  tourbe; 
abet  mieberum  mar  ber  3mam  m<$t  gegenmartig,  fonbern 
nur  neiiangefommene  SWaibS,  gegen  funfunbjmanjig  ^erfonen. 
Wati)  bem  (Sjfen  roanbte  i$  mtcf)  an  ben  oberjten  31<$unb 
mit  ben  SBorten,  menn  i$  md)t  murbig  bin,  bie  fjo^e  $er* 
fon  6ure8  3ma^8  iu  f^fi#  fa  erlaubt  mir  tt>eni^flen3  bie 
6t)re,  (5u<$  urn  (Sure  SBermenbung  ju  bitten,  i>a§  xd^>  meine 
Safe  fefcen  fann."  —  „@ott  mirb8  gemctyren,  bafc  3^  fie 
fe^et,"  antmortete  ber  3l$unb,  unb  bann  gingen  mir  timber 
in  unfere  Quartiere.  flaum  mar  id)  aber  im  £aufe  6aie 
3tbf$i8  angefommen,  fo  erftyien  ein  ©ecretar  ©cfyamtylS,  9ca* 
men8  ©d)imi$an,  bet  meinem  SBirtf)  unb  ubergab  i^m  einen 
Sefeljl  <Ztf)amt)\$,  mid)  fog(ei<$  an  ben  Ort  ju  fityren,  mo 
id)  meine  Safe  fetyen  fbnne.  dgie  31bfdji  lub  mid)  ein,  einen 
$Dol$  ju  neljmen,  nafcm  felbft  ein  ©emeljr  mit  jtd),  unb  mir 
begaben  un8  in  bife  mittlere  Sefte,  mo  bie  ftrauen  unb  bie 
£a6e  be?  3mam  aufbematyrt  merben.  ©eine  jmei  $rauen 
mo^nen  in  abgefonberten  Sefwufungen,  bie  in  europaif^em 
©efcfymacf  mit  Salfonen  fcerfeljen  finb. 

„31m  %f)ox  ber  mittlern  SSejte,  bie  man  mit  ber  au§em 
Sefefttgung  nic^t  fcermecfcfeln  barf,  trafen  mir  jmei  SWuriben 
al8  2Ba$e,  ben  einen  an  ber  aufjern,  ben  anbern  an  ber  in* 
nern  .©eite  be8  $fmr8.  Ueber^aupt  toerabfaumt  ^^ampl  feine 
93orjtdjt8ma&regeln :  er  ge^t  nie  in  bie  2Kof$ee  jum  ©ebet, 
al8  mitten  bur^)  bie  SDturiben,  bie  in  jmei  SRei^en  mit  gejo* 
aenen  ©abeln  aufgefteUt  ftnb.  3m  ^ofe  be8  ©^lojfeg  ober 
ber  mittlern  Sejte  fa^  i$  Dier  ©erggefc^u^  unb  einige  afm* 
lid^e  ©efc^u^e  auf  ben  SWauern. 

w2)a8  3i^^  meiner  Safe  mar  mit  Seppt^en  gef^miidt 
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unb  eqtlneft  ©tfible  unb  Settftetten,  ft^nli^  ber  georgtf$en 
Zatyt.  SKeinc  Safe  fam  un3  in  Segleitung  toon  fe^3  $*auen 
au3  eincm  anbem  3twmer  entgegen.  3$  fcerbeugte  midp 
gegen  fte  unb  6aie  9lbfdjt  blieb  auf  ber  ©c&toeHe  an  ber 
SC^iir.  9Weine  Safe  fragte  mid)  nati)  meiner  ©efunbfceit, 
bann  fefcten  fcrir  un8  auf  bie  Zatyt  unb  auf  bie  ©tuble. 
5Rad)  einigen  2)tinuten  flanben  bie  Segleiterinnen  meiner  Safe 
eine  nadj  ber  anbern  auf,  mid)  ju  bcarflgcn,  toobei  ifjre  ©e* 
filter  mit  bem  ©$leier  bebecft  blieben.  9tad)  Seenbigung 
ber  gegenfeitigen  Segrufwngen  toerbeugten  fte  f\S),  unb  alle 
t>erlte§en  ba8  3imm^  in  tvttytm  nur  \$  mit  meiner  Safe 
unb  bem  mi$  begleitenben  (Sgie  9lbf$i  jurutfbUeb.  9tun  bat 
id?  fte  in  armemfd)er  Spradje,  i^r  @eft$)t  ju  entyuflen,  fte 
antroortete  aber  ibmucfif<$,  baft  fte  mid)  too^l  tterfte&e,  aber 
in  i^ren  3lnttoorten  ftd)  irren  fonne,  unb  barum  bitte  fte  mid), 
in  fumucftfdjer  ©pradje  ju  reben.  SDarauS  erfannte  ity  itjre 
Seforgnifc ,  man  mod^te  mi$  im  Serbac&t  tyaben,,  tl)r  irgenb 
etttrnS  ©e^eimed  mitjut^eilen  unb  barum  erflarte  id)  fogtei$ 
6gie  Slbfctyi:  i$  &atte  auf  31rmemf<$  meine  Safe  gebeten,  i(jr 
©efid^t  ju  entfmllen;  jugteic^  ttmnbte  id)  mi$  an  tyn,  bafc 
er  feinerfeitS  gtei<$fafl3  meine  SSertoanbte  berebe,  ben  ©d)leier 
nt  entfernen.  (Sgie  3lbf$t  trat  na^e  ju  ibr  ^eran  unb  fagte 
tn  ber  2Wunbart  ber  Sergftamme:  „ Gutter!  SDa  na$  un* 
ferer  ©ttte  eine  $rau  Dor  niemanb,  al$  t)or  iljren  Srubern 
ba8  ©eftd^t  entpHen  fann,  fo  nebmet  miti)  al*  (Suren  jun* 
gem  Sruber  unb  erjeigt  mir  bie  fiiebe  unb  Suerm  Setter  bie 
©nabe  unb  ent^iiUt  duer  ©eftcbt  jum  2olme  fur  bie  Mxfy 
feltgfetten,  tt>el$e  unfer  ©aft  beim  Ueberfdjretten  biefer  Serge 
ertragen.  |>at,  urn  (Sud)  *u  fefjen."  9ta$  (Sgte  3lbfd)t  ttrieber* 
)dte  ify  normals  biefelbe  Sitte  unb  meine  Safe  entfd)lo§ 
t$,  ben  ©djleier  abjunetjmenf  9tun  entfattete  aud)  un* 
er  ©efprad).  freier,  fte  fraate  mt<$  nad)  alien  ibren  Ser* 
toanbten,  al8  frfbfctid)  eine  $j)ur  auf  bem  Sorplafc  ft$  bffnete, 
meine  Safe  f^netl  ba3  @cftd)t  loer^uUte  unb  —  ©djam^l 
tn8  3*mmer  cttttrat. 

3$  frrang  t)on  meinem  ©i^  auf>  6gie  Qlbfd^i  fii§te  e^r* 
furdjtSDoU  bem  3mam  bie  ^anb;  al8  iJj)  aber  fetnem  Seifpiel 
folgen  tDollte,  tie§  e«  ©d^amt)!  nid^t  ju,  fe^te  fic^  [auf  einen 
Zafyt,  ^ieg  micb  gtei^faK8  fe^en  unb  ftng  an,  naty  ber  @e* 
funb^eit  ber  Unfrigen  ju  fragen.  ©cbarnt)!  ift  ein  ftattli^er 
9Wann  t)on  ernfter  ^altung,  mit  ^eHrot^en  ^aaren  unb  gro^ 
§en  9lugen;  auf  feinem  ©eft^t  fte^t  man  ©ommerforoffeu 
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unb  fcin  Sart  ift  rotf)  gefdrbi  ©etn*  flleibung  beftanb  a«8 
einer  bunflen  9ltla8jatfe  (beschroet)  unb  einem  Tofytn  Xuty 
mantel,  df)nli$  benen,  ttrie  aud^  anbere  ^erfonen  ber  I)5f)ern 
mo^amebanifdjen  @eiftUd)fett  fte  tragen.  2luf  bem  $op\t 
trug  er  ein  fteineS,  rotbeS  ge§  mit  einer  grogen  Quafte,  tie 
an  ber  ©cite  ^erunterbmg.  ftrfiber,  al8  er  nad)  ber  Sftofdjee 
ging,  batte  tcb  auf  f einem  Sopf  etnen  proven  Surban  gefeben. 

„©obalb  tc$  micb  aid  ©aft  auf  etnen  £ad)t  niebergefefct 
tjatte,  fragte  midb  Scampi  in  getodblten  Sluebrficfen,  ob  id) 
glficflid)  angefommen,  ob  mir  ber  2Bej}  fiber  i^re  Serge  ge* 
fallen  |)abe,  t>on  toem  iti)  bie  (Srlaubmg  jur  9teife  erfwlten, 
unb  ju  toel^em  3^ecf  i&  eigentli^  ju  ifmt  gefommen  fei. 
3$  ertoriberte,  bag  bie  93erge  toot  gut,  aber  bie  SBege  fo 
fcble^t  gefoefen,  bag,  toenn  \$  fie  frfiber  gefannt  bdtte,  id) 
bie  SReife  nidjt  unternommen  fjaben  ttmrbe,  bag  id)  bie  6r* 
laubnig  jur  9teife  toon  unferer  Seborbe  erfjalten,  utib  enblid) 
bag  ber  einjige  Stoti  meiner  SReife  getoefen  fei,  meine  Safe 
$u  feben  unb  ju  erfafjren,  n>ie  e3  if)r  ge£e.  ©d&amtyl  erfun* 
bigte  ficb  normals,  &on  mem  namentli^  id)  bie  (Srlaubnig 
jur  tReife  in  bie  Sfcbetfc^na  erfmlten  bdtte. 

,m/3$  mm  fo  glfidlid)'',  ernriberte  i<b,  bag  3f>*  felbfi 
auf  meinen  33rief  geftattet  £abt,  ba§  icb  su  (fucb  fomme." 

„£terauf  bemerfte  ©cbampl:  „3$  tofirbe  bielen  eine  fol$e 
Grlaubnig  geben,  nur  foeig  \§  nifyt,  totx  e3  toagen  tofirbe, 
bie  SReife  ju  untemeljmen.  * 

„„2Roge  ©ott  mit  @u$  fein",  entaegnete  id),  „meine  ffleife 
ju  6u$  £ing  oon  mir  ab,  meine  Slbreife  nrirb  toon  ©urem 
SBillen  unb  Surer  ©nabe  ab^dngen." 

„9ll8  Scampi  bie8  b&rte,  Id^elte  er  unb  fagte:  w9?un, 
e§  fei  fo,  i<$  glaube  aber,  bag  nic^t  leidjt  ttrieber  jemanb 
bie  Ml;nl)ett  fmben  ttnrb,  ft<$,  ju  einem  fold)en  ©d)ritt  ju 
entfcbliegen.  " 

„£ierauf  tfcat  ©d&am^l  ^ragen  fiber  bie  gtdnjofen,  fiber 
Ungarn,  fiber  unfer  £eer.  3^  entgegnete,  rt)a8  ity  itmgte, 
furj  unb  beutlicb;  bann  foagte  id)  e8,  ben  %mam  ju  bitten, 
t)on  mir  na^  unferer  ©itte  ein  ©efcbenf  anjune^men.  f/2Ba* 
rum  ni^t?"  ermiberte  ©^am^l.  3$  jog  nun  au§  bem  33u* 
fen  eine  golbene  Damenubr  unb  fiberrei<|te  fie  meiner  Safe; 
bann  reiajte  idb  einen  aolbenen  S^ronometer  mit  einer  ilette 
S^am^l  felbfi  bin.  &ber  ©^am^l  na^m  mein  ©ef^cnf 
ni(^t  in  bie  £anb  unb  meine  Safe  fagte  mir,  i$  fotle  ben 
^ronometer  auf  ben  Sadjt  legen,  ma8  i$  au^  t^at.  „3fl 
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ed  au$  toixtltf)",  fragte  <5$cmtyl,  „bei  (gu$  ©etoo&nfait, 
©efctyenfe  ju  geben  uno  anjune&men?"  3$  anttoortete  be* 
jajjenb.  9iun  fyra$  ©^arn^l  no$  eine  fwlbe  ©tunbe  mit 
mix  in  fumucfijtyer  ©jpradje,  ftanb  bann  auf  unb  t>erlie§  bad 
3immer.  2Retne  Safe  entfdjleierte  nun  ttneber  ttyr  ©eftctyt. 
©egen  3lbenb  bettrirttyete  man  mid)  mit  $&ee,  Sirnen,  3lepfeln 
unb  Irauben.  3$  ftaunte,  aid  id)  im  2Ronat  STOai  frif^e 
Irauben  faty;  meine  Safe  erflarte  mir  aber,  ba§  man  i)kx 
bie  uorjaljrigen  Srauben  auftubettmljren  Derftefje,  bid  ed  tote* 
ber  neue  gebe. 

„9tacbbem  id)  bid  jum  5lbenb  geblieben  toax,  t>erabf$ie* 
beten  toix  und  t>on  meiner  Safe  unb  id)  gin$  fort  in  Se* 
gleituna  (Sgie  3lbf<l)id,  ber  mir  ftreng  tterbot,  irgenb  jemanb 
ettoad  oa*>on  $u  fagen,  ba§  ict>  ben  %mam  geforocfcen  ptte, 
unb  ^injufugte:  „tt>enn  jemanb  fragt,  fo  fage  blod,  £)u 
Jiabeji  £>etne  Safe  gefe^en ;  toenn  bu  aber  t>on  tyter  fort 
bijt,  fannjt  Du  erja&len,  mad  Du  ttritlft."  —  „2Barum  bad?" 
fragte  id),  „glaubft  £>u,  bap  bie  (surigen  iiber  mid)  lac&en 
werben? 

„„9iicf)t  nur  toerben  fte  nic&t  lacfjen,  fonbern  fie  toerben. 
2)i$  tobtfcblagen,  toenn  Du  nur  merfen  liifet,  bafc  2)u  mit 
Scampi  jufammengefommen." 

„3$  bat  ggie  Slbfcfct,  mir  ben  ©inn  biefer  2Barnung 
ju  erflaren  unb  er  fagte:  J)u  ^aft  itoeimal  mit  ben  9toibd 
aeaeffen,  ttmrum  ^aft  J)u  beibe  2M  an  bent  gemeinfamen 
Z\\d)  <5<$amt)l  ni$t  gefe&en?  ©arum,  mil  nad)  ben  ®e* 
fe$en  unferer  ©etjtticbfett  ber  3mam  mit  einem  ©iaur 
an  einem  Jifc&e  ftfcen  barf.  3efct  begreife  ed,  ttrie  Du  ed  t>er* 
fteM,  wenn  J)u  aber  mit  fetter  £aut  ba&on  fommen  toilljt, 
fo  #alte  auf  eine  Beitlang  SDeine  3unge  im  3aum.A 

„3lm  anbern  Sage  bat  id)  urn  (Srlaubnifc  jur  2lbreife  unb 
toollte  mid)  toon  meiner  Safe  uerabfdjteben.  ©tatt  ber  3lnt* 
toort  auf  meine  Sitte  er^ielt  id)  t>on  ©djantyl  ein  $ferb  jum 
©efdjenf  unb  ber  ©ecretar  bed  3mam  erflarte  mir,  ba§  id) 
brei§ig  2Wann  aid  Segleiter  er&alten  folle  unb  ber  SRaib 
Dabu  ben  Sefe^t  fcabe,  mic^  n>ieber  in  bie  9ta&e  ber  gejtung 
aSBodbtoif^endfaja  ju  bringen.  2lm  nac^ftfolgenben  SWorgen 
reiflen  toir  ab,  unb  ba  meine  Segleiter  bied  9}ial  einen  an* 
bem,  t)iel  na^eren  Seg  einWugen,  f6  langte  i^  am  9lbenb 
beffelben  laged  noc^  gliidltdS}  n>teber  in  meiner  #eimat 
an."  — 

©(fcantyl  lebt  fe^r  ma§ig  unb  nuc&tem,  er  i§t  menig 
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unb  f^Iaft  tagti<^  nur  toentge  ©tunben,  imb  $u  man<$en  3*t* 
ten,  befonberS  im  Bujtanbe  religtdfer  SersMung,  mefjre  $age 
lang  gar  nicbt.  Gr  tyat  bloS  brei  SBetber,  unb  bie  am 
meijten  begiftijtigte  foil  einc  3lrmemerin  fein,  triefleidjt  eben 
bie  S3afe  bc8  2Wo8bofer  5laufmann8. 

SBietoett  ©cbamtjlS  ganati8mu8  in  feinen  fur<$tbaren 
©onfequenjen  jje^t,  betoeijl  nacbjtetyenber  SJorfall,  ber  einem 
rufftfcben  Offigter  t>on  eincm  ber  toertrauteften  2Jiuriben  be8 
3mam  er$al)lt  tt>arb. 

3nt  3^te  1843  entf<$lojfen  jicb  bie  ©etootyner  ber  gro* 
§en  imb  fleinen  Sfcbetfcbna,  t>on  alien  ©eiten  bur<$  bie  ruf* 
ftfc&en  Xxuppm  gebrangt  unb  t>on  ben  leSgtyifcben  ©emeinben 
otyne  £ilfe  gelaffen,  eine  deputation  an  ©cbampl  nut  ber 
S3itte  abjuorbnen,  i^nen  enttoeber  eine  ^inreic^enbe  $njabl 
^rieger  ju  f<$t<fen,  urn  fie  in  ben  ©tanb  ju  fefcen,  jt$  ni^t 
nur  ju  toertyeibigen,  fonbern  aucb  bie  JRujfen  au8  betn  £f$*t* 
jtyenjenlanbe,  tx>o  jte  bie  fteftung  2Bo3bfotf<$en8f  erri^tet 
fatten  unb  ftcb  ernjtlicb  nieberjulajfen  fcbienen,  ju  twrtretben, 
ober,  roenn  ifjrn  bie8  ntcbt  m5gli(b  fet,  jie  ju  erma$tigen, 
'ficfy  ber  rufftfcben  {Jtegterung  ju  untertoerfen,  ba 
ijmen  atle  2Jttttel  jum  ferneren  SBiberjtanbe  fefclten. 

Sange  fanben  ft<$  hint  Stebbaber,  einen  fo  ft£Ud>en 
2luftrag  ju  ubernebmen,  benn  nut  berglei^en  ©orfc^lagen  t>ox 
©cbanujl  erfc&einen,  ^ie§  fein  Seben  aufS  ©ptel  fefcen.  3Me 
£f<|etfcben$en  faben  ftcb  ba^er  toenbtlngt,  tyre  Wbgeorbneten 
burcb  ba3  SooS  ju  ertoatylen,  unb  biefeS  SooS  pel  auf  t>ter 
(Sinmobner  be8  DorfeS  ©unot.  £>er  ©tolj  be8  SBilben  er* 
laubt  bem  Sfdjetfcbenjen  nicbt,  ba3  ©effiljl  ber  fturdjt  ju  jet* 
gen,  toenn  tym  aucb  bie  bro^enbjte  ©efafyr  t)or  9fa$en 
fcbtoebt;  bie  ©etoftblten  natymen  baber  bag  tynen  ert^eilte 
SDtanbat  o^ne  3&8ern  an  lml)  ^erfpra^en  bem  93olfe,  t>om 
3mam  entoeber  bag  Serfyrecben  ju  ernrirfen,  jle  mit  £eere8* 
macbt  in  tyrem  Itampfe  mit  ben  rufjtfcben  Iruppen  ju  unter* 
jtiifcen,  ober  bie  (SittmHtgung ,  ft$  tyrem  macfjtigen  getnbe 
ju  untertt>erfen. 

(Sntfcibloffenen  SWutbeS  traten  alfo  bie  ©unojer  i^re 
{Reife  an,  abei?  je  me^r  jle  jtcb  bem  9lul  Dargo  nS^erten,  beflo 
lauter  ma^te  bei  ibnen  bie  ©timme  ber  ©elbjterbaltung 
t>ernetymlicb  unb  in  bejlo  jtarferem  Sicfjte  pellte  jt^)  i^nen  bie 
©efa^rlicbfeit  be8  flbernommenen  9luftrag8  t)or.  ©ie  fiielten 
mebre  SDlal  untereinanber  SRatty,  tx>ie  jte  bie  ©acb^  tool  am 
bejten  anfangen  !6nnten,  o^ne  jebo^  auf  einen  $lan  ju  t>er* 
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fallen,  ber  tynen  trgenbtoeldje  £offnung  <tuf  Srfolg  barbot; 
enblidj  toenbete  ftdj  ber  altefie  ber  9lbgeorbneten,  ber  erfa&rene 
Sfc&etfc&enje  Xtpi,  an  feine  ©efctyrten:  „3&r  toifct",  fagte  er, 
Mb  ni$t  nur  bad  Solf  im  allgemeinen,  fonbern  aud)  felbft 
bie  bem  ma$ttgen  3mam  am  nac&ften  fteljenben  SWuriben  e8 
ni$t  ungejtraft  ttmgen  burfen,  bag  SBort  „  Untemerfung 
unter  bie  ©iauren"  auSjuforedjen.  93Sa8  ttmrbe  ba^er  unfer 
<3<$uf  fal  fein ,  loenn  ttrir  un3  erfu^nten ,  mil  einem  folctyen 
JBorte  t>or  ba«  SlntUfc  ©cbanujlS  ju  treten?  @r  totrb  fogleicb 
93efebl  geben,  un8  bie  3U«8C^  abjufd^neiben,  bie  2luaen  au§* 
jufted&en  ober  bie  $5pfe  abju^auen,  unb  ailed  biefeS  mirb 
unferem  Solfe  ntdjt  ben  minbefien  Slufcen  brtngen,  fonbern 
nur  unfere  gamilien  t>ertt)aijt  lajfen.  Urn  bem  jidjeren  93er* 
berben  ju  entge^en,  unb,  menn  audj  nur  t&eitoeife,  ba8  ge* 
wunfdbte  3**1  ju  erret^en,  ^abe  td>  ein  ju&erlafftgereS  2fltttel 
erfonnen. " 

£ejri8  tReifegefd^rten  baten  ityn  bringenb,  fie  t>on  bie* 
fern  fo  ttmnf4>en8toert&en  3lu8funft8mittel  in  flenntntjj  ju 
fefcen. 

„5Bie  iti)  geprt  £abe",  fu^r  Sejri  fort,  „gtbt  e8  nur 
eine  ^erfon,  toeldje  einen  entf^iebenen  (Sinftup  auf  ben  3mam 
augert  unb  e8  toagen  barf,  SZBorte  t>or  iljm  au8juft>red>en,  bie 
jebem  anbern  ben  Job  bringen  tourben.  Die8  ifl  feine  27lut* 
ter;  mein  5ftmaf,  ^affim  3WuUa()  in  SDargo,  toirb  ficb  gern 
ba§u  t>erftef>en,  uriS  bei  ttyr  etnjnfu&ren ,  befonberS  menn  totr 
ifim  einen  S^eil  bed  mitgebradjten  ©elbeS  jum  ©efctyenf 
ma^en. " 

Die  ubrigen  5lbgefanbten  roaren  mit  biefem  93orfd)lage 
Dollfommen  eimmftanben,  unb  ermacbtigten  i^ren  $ameraben, 
ganj  nad)  feinem  ©utbiinfen  $u  tterfa^ren. 

SBet  i^rer  5lnfunft  in  Dargo  tourben  bie  3lbgefanbten  oon 
Xtpti  ilunaf  gajtfreunblicb  aufgenommen  unb  Ztpi  benufcte 
bie  erfte  ©elegen^eit,  #affim  2Mlaf>  Don  bem  ftmt&t  fyxti 
£ierfein8  in  Senntmj*  ju  fefcen  unb  ibn  urn  feine  SJermenbung 
in  ber  gebadjten  SBeife  ju  bitten. 

f/2Ba8  alaubft  J)u^,  rief  ^affim  STOuOa^  entruftet;  „mie 
fonnte  \§  fo  e^roergeffen  fein,  meine  ^anb  ju  einem  fo 
fdjanblic&en  SBor^aben  njie  Untermerfung  unter  bie  ©iauren 
ju  bieten?" 

Xfyi  griff  in  feine  Safdje  unb  lief;  eine  ^anb  ooll  ®olb* 
jtude  vox  auf  ben  Zfypity  niebergleiten.  ^afftm  2Kulla^ 
3uge  na^men  fofort  einen  ganj  anberen  91u8bru<f  an  unb  er 
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bat  feinen  ftremtb,  ifmt  bie  @a$e'no$  einrnal  ju  erja^Ien, 
rneit  er  fie  wa|>rfc^einlic^  tiic^t  ri<$tig  aufgefafjt  fjabe.  3U* 
glei$  fragte  cr  ifm,  n>iet>iel  er  fol^e  ©olbftfide  mitgebra^t 
fabe. 

„$)reif)unbert  ©tficf",  antoortete  Ztpi;  „unfer  ganjer 
©tamm  ^at  jufammengefteuert,  um  biefe  ©umme  aufjubrin* 
gen  unb  babur<$  unfer  ©efu$  ju  unterfififcen.  £ier  liegen 
jtebjig  ©tfitf;  bie  iibrigen  jtt)eil?unbertbrei§ig  ©tfid  toollen 
voir  ber  f^anum  fcere^ren,  toenn  e?  ityrer  SBermittelung  bei 
ifjrem  ©otyne  gelingt,  un$  bie  (Srlaubmj*  jur  Untemerfung 
unter  bie  rufjifclje  £auptjtabt  aufouttrirfen.  * 

„®ut",  fagte  £affim  2Rutlab,  „i$  toerbe  mit  ber  tya* 
num  fpredjen  unb  Ijoffe  (Su<$  ju  t>erfd)affen,  n>a8  Jfifbe- 
geljrt,  toenn  3J)r  bamit  eim>erftanben  feib,  ba§  bon  ben 
jtt)et^unbertbrei|ig  ©olbftfiden,  bie  tyx  nofy  ^a^t,  ber 
Sl^anum  bto8  jnmlmnbert  unb  bie  iibrigen  breifcig  uo<$  mir 
jufatlen." 

S)ie  3lbgefanbten  toaren  bamit  emt>er{lanben ,  £afjim 
9)Maty  begab  jicb  jur  itfjanum,  tiner  f)o$bejtttyrten,  roegen 
i^rer  2Bo|)lt£atigfeit  allgemein  ttere^rten  $rau,  bie  aber  bo$ 
ba8  ©elb  liebte  unb  fid?  bereit  erflarte,  mit  ifjrem  ©o^u 
fiber  ben  ©egenjtanb,  beffen  ©efafjrUdrfeit  jie  ft<|  fibrigenS 
feineStoeaS  t>er£e()lte,  p  fpred&en. 

SWocp  an  bemfetben  Slbenb  trat  jie  in  ba8  ©emad)  i^reg 
©o^neS,  ber  eben,  mit  bem  ^oran  in  ber  £anb,  im  Segriff 
ftanb,  bie  um  tyn  t>erfammelten  STOuriben  mit  aufreijenben 
S3otfc^aftett  an  me^re  SB&lferjtamme  abjufenben. 

trofc  biefer  bringenben  25ef(^aftiaung ,  bon  ber  er  fi<$ 
nur  ungern  abrufen  liefc,  gejtattete  er  feiner  SWutter  bod)  ba« 
©etydr,  um  tt>cld^e§  fie  i^n  fo  bringenb  bat  unb  begab 
mit  if>r  in  ein  ©emacfy,  too  i^re  Unterrebung  bi8  fiber  2Wit* 
ternactyt  ^inau§  bauerte.  2Ba3  eigenttic^  jttrifdpen  ifmen  ge* 
fyroc&en  toarb,  tyat  man  nie  erfafjren,  unb  al8  £afjim 
SDtullaf)  ben  folgenben  SJtorgen  bei  ber  Scutum  eintrat,  um 
*u  l)oren,  n>a8  fie  auSgericfytet,  traf  er  fie  bleid;  unb  mit 
Iljrdnen  in  ben  Slugen. 

„2Jlein  ©olm,"  facjte  fie  mit  bebenber  ©timme,  „tt>agt 
nid)t,  felbjt  ju  entjtyeiben ,  ttrie  bie  grage  toegen  Unter* 
toerfung  ber  £f$etfd)enjen  unter  bie  ©iauren  511  beanttoorten 
fei.  I)e8|)alb  tyat  er  fi<b  in  bie  9ftofcf)ee  begeben,  um  unter 
©ebet  unb  gaften  ben  SlugenbUcf  ju  ertoarten,  too  ber  gro&e 
$rop£et  fyxn  mit  eigenem  2Jtunbe  feinen  SBilten  funb  t$ut/ 
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©^atroji  fatte  jt$  au$  ttrirflid)  in  bie  2Dtof$ee  einge* 
fartojfen,  nadjbem  er  5M>or  ben  93efef)l  gegeben,  bafj  aHe  2)e* 
too&ner  S)argo8  urn  bie  2Jtofcjjee  oerfammeln  unb  f)ier 
im  ©ebet  tterfjarren  follten,  bis  er  ttrieber  fjerauStreten 
ttiirbe. 

2luf  biefen  9tuf  ftromte  aUti  9?olf  fjerbei  unb  umlagerte 
betenb  unb  ^eulenb  bie  2Jtof$ee.  3lber  beimal  t)ietunbjtx>angig 
©tunben  toeratngen,  t)iele  ber  33etenben  fcmfen  urn  Dor  £un* 
ger  unb  ©^lafioftcjfeit,  bi8  enblt<$  bie  2^iiren  fitf)  offneten 
unb  <Sti)amt)l,  blet<$  unb  mit  t>erjt5rten  3fl9^/  fierauStrat. 
9ta$bem  er  einem  ber  tf»n  junadjji  jlefjenben  SWuriben  einige 
leife  SBorte  jugefliiftert,  ftieg  er  auf  ba$  platte  £>a<$  ber 
2Kof<$ee,  tt>o|nn  ilju  metyre  Ifturtben  begleiteten. 

£ter  blieb  er  me^re  IDltnuten  lang  f$tt)eigenb  Men, 
ma^renb  alleS  SSoXf  in  banger  (Srtoartung  ju  il)m  auffctyaute 
unb  bie  9lbgefanbten  au8  ber  Sfdjetfc&na  !aum  ju  atfjmen 
nmgten. 

<pi5kli<$  fe^rte  ber  toon  ©c&ampl  entfenbete  aJturibe  in 
Segleitung  ber  ^anum  jurud  unb  fiifjrte  jie  ebenfallS  ^in* 
auf  auf  ba3  £>a$  ber  -Dlofcfyee.  $)er  3mam  W§  fie  ^m 
gegeniiber  treten  unb  £ob  bann  an,  inbem  er  feine  triiben 
Mugen  gen  £tmmel  rtdjtete: 

„©ro§er  ^rop^et,  breimal  fjeilig  fmb  SDetne  ©ebote;  SDein 
SBiHe  <jefcH*!" 

£terauf  roenbete  er  jum  SBolfe  unb  fpra$  mit  lau* 
ter,  toeityin  Dernefjmbarer  ©timme: 

„@intt>o&ner  Don  5)argo!  $ur$tbar  tji,  toag  i$  @u<$ 
ju  t>er!unben  fjabe.  5)ie  Stf^etf^enjen  tyaben  ben  ru^lofen 
©ebanfen  gefagt,  fid>  ber  £errf$aft  ber  ©iauren  ju  unter* 
toerfen  unb  in  ityrer  ftrec^eit  fogar  Slbgefanbte  pier^erge* 
f<$icft,  utn  tneine  (Sinttnlligung  ju  bege^ren,  2Botyl  fougten 
biefe  33oten,  n>ie  fre&etyaft  tyr  Slntrag  fei;  beS^alb  toagten 
fie  ntc&t,  t>or  mir  ju  erfcfjetnen,  fonbern  toenbeien  ftd>  an 
meine  unglMUd^e  Gutter,  tt>el$e  al8  f^toadjeS  SBeib  i^rem 
Dringen  natygab  unb  mir  bie  Sitte  ber  prettier  twtrug. 
SMeine  jartli^e  3ln&anglid)feit  an  bie  geliebte  Gutter  unb  i$r 
bringenbeS  3ureben  marten  mid?  fo  fityn,  ba§  id>  e8  unter* 
naf>m,  2»u^ameb  felbfl,  ben  Sieblina  ©otteS,  urn  feinen 
JBiUen  ju  befragen.  2)e^alb  ^abe  \ty  ^ier,  t>on  Surem 
©ebet  unterp^t,  brei  Sage  unb  brei  9la<$te  lang  unter  $a* 
jlen  unb  Seten  bag  ©eric&t  be«  ^rop^eten  angerufen.  (Sr 
^at  m\8)  feiner  9lntn)ort  gettmrbigt.  5l6et  wlty  ein  Donner^ 
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fdjtag  toar  fte  fur  mi$  1  9ta$  Mahi  SBiden  foil  ber  erfte, 
ber  mir  ben  rud?lofen  Slntrag  ber  Xf^etfc&enjen  fcerfiinbete, 
mit  tyunbert  fcfytoeren  $eitf$entyteben  beflraft  toerben  unb 
biefer  erfte  toax  —  a$,  bafc  i$  e8  fagen  mu&!  —  tneine 
2Wutter." 

2113  bie  arme  alte  $rau  i^ren  Dtamen  nennen  £5rte,  jiiefj 
jte  etn  jammerli$e8  ffietygetyeul  au§,  6$amt)l  aber  toar  un* 
erbtttltdj.  SDte  SWuriben  rijfen  ber  illjanum  ben  langen  ©$leier 
ab ,  banben  fte  an  eine  ©dule  unb  ©<$am9l  felbft  ergrtff  bie 
^ettfdje,  urn  bie  f<$redli$e  ©trafe  ju  t)olljief)en.  33etm  funf* 
ten  £iebe  [<$on  fan!  bie  ^anum  tobt  jufammen  unb  ©^am^l 
ftiirjte  laut  toetnenb  ju  ttyren  giifjen  nieber. 

$lojjU<$  aber  fyrang  er  ttrieber  empor  unb  feine  Slugen 
funfelten  oom  9tu3bru<f  ber  greube.  (£r  ri^tete  ftd)  empor 
unb  \pxad)  in  feierli^em  Sone: 

„©ott  ift  ©ott  unb  2Ku$ameb  ift  fein  $ro^et!  gr  Jwt 
mein  fjeipeS  gle^en  er^)&rt  unb  geftattet  mir,  ben  SRejt  ber 
©tret&e,  ju  mel^en  meine  arme  abutter  oerbammt  bar,  auf 
mid)  (elbft  ju  netymen.  27iit  ftreuben  tj&ue  id)  e8  unb  erfenne 
barin,  o  ^eiliger  tyxoptyt,  ein  unfdjdfcbareS  3ei$en  Reiner 
©nabe." 

Unb  rafd)  unb  Id^elnb  nrirft  er  feine  Dberfleiber  ab  unb 
befie^lt  jtoeien  feiner  Ufturiben,  ifym  ben  9*efl  ber  ©tretcfce  ju 
geben.  ©ie  t&un  e8  unb  bebetf en  ben  entbl&fcten  Otiidten  fyxti 
©ebietetS  mit  funfunbneunjig  blutigen  ©triemen,  oljne  ba& 
er  eine  OWiene  jucft.  9ia<^  bem  le&ten  £tebe  legt  er  bie  ju 
feinen  $u&en  liegenben  Slleiber  nrieber  an,  fieigt  rafcfc  t>om 
Dadje  ber  2Jlof$ee  ^erunter,  tritt  unter  bag  t>or  frrac&lofem 
(Srftaunen  unb  ©rauen  bebenbe  93o(f  unb  fragt  in  rufrigem, 
gefafctem  Soue: 

„2Bo  fmb  bie  $ret>ler,  urn  berentnrillen  meine  3Wutter  biefe 
graufame  3u^)tigung  erbulben  mupte?  2Bo  ftnb  bie  5lbgefanbten 
au«  ber  Sfaetfcbna?" 

„£ter!  bier!"  fdjjreten  ^unbert  ©timmen  unb  im  na$fien 
5lugenblidf  merben  bie  unglutflid;en  Dpfer  ju  ben  ftujjen  be* 
fanattfc&en  £errf<$er8  fringefdtfeppt. 

9liemanb  jtoeifelt,  ba&  ein  grdglid^cr  Sob  ber  trier  £f$e* 
tf^enjen  fjarre  unb  einige  aJturiben  reipen  f$on  bie  fd&toeren 
©dbel  au8  ben  ©c^eiben,  urn  auf  ba$  erjie  SBort  bed  3mam8 
jur  SSoUjiredung  be8  9iicf)terfj)ruc&8  bereit  ju  fein.  SDte  Sf$e* 
tfc^ensen  liegen  mit  ben  ©efi^tern  an  ber  (Srbe;  jte  pftern  in 
fleeter  (Srtoartung  be8  StobeS  mit  bebenber  ©timme  i^re  ©terbe* 
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gebete  imb  roagen  md>t  etmnal  bad  £aupt  ju  erfjeben,  urn 
eine  33er$etyung  ju  erbitten,  bie  jte  bo$  fur  unmSglidj  fatten, 
©djampl  aber  pebt  fie  mit  eigener  £anb  auf,  bcfic^lt  iljnen, 
SWuty  ju  fajfen  unb  fagt: 

„5te&ret  jurucf  ju  ©urem  SJolfe  unb  erjd^lt  i&m  jur  Slnt* 
toort  auf  fein  freoel^afteS,  unuberlegted  Sege&ren  ailed,  toad 
3$r  ^ter  gefe&en  unb  geb5rt." 

2)afj  niemald  roieber  eine  ©efanbtf<$aft  in  a&nlt$er 
9lbji#t  in  Dargo  erftfnen,  bebarf  tool  faum  ber  6rtoa&nung, 
benn  man  toupte  nun,  toad  t)on  einem  SDtanne  ju  ertoarten 
jianb,  toelcfcer  ntdjt  jSgerte,  feiner  ^olittf  bag  Seben  ber 
geliebten  SWutter  ebenfo  tote  bad  eigene  jum  Opfer  ju  bringen. 

%xo§  biefer  eifernen  Sonfequenj,  toeldje  *>or  99lutoergte§en 
ni$t  jurflcffc^aubert,  |>at  Scampi  bo<$  ailed  2W5gli$e  getljan, 
urn  bie  9lutra$e,  toelfye  jroifc&en  etnjclnen  gamtlten  unb 
Solferftammen  bed  Kaufafud  tyerrfc&t,  audjurotten  unb  fie  in 
ben  2lugen  feiner  ?lnf>an<jer  aid  t>erabfd)euungdtoerty  barju* 
ftellen.  ftxtilify  mag  er  ^terju  am  meijlen  burdj  bie  9tucf  jidjt 
betoogen  toorben  fetn,  ba§  mfolge  biefer  blutigen  ©itte  man- 
ner Xapfte  faHt,  toeldjer  au§erbem  bie  3^9t  ber  Streiter 
bed  3mam3  fleflen  bit  ®iauren  tterme^rt  ^aben  tourbe. 

3n  Qagpefian  totrb  bie  23lutra<$e  mit  gr5§erer  Srbit* 
terung  geubt,  aid  in  itjjenb  einem  anbern  3#etle  bed  tfaufa* 
fud.  <§elbjt  bie  corfi|d)e  Senbetta  fommt  ber  cirfaffifc&en 
9ta$e  nod^  lange  nicfjt  (jlet$,  unb  getottje  gamilien  in  ©ag&e* 
pan  finb  feit  faft  unbenfhcfyen  3*iten  in  einem  ununterbtod&enen 
SertUgungdfampfe  miteinanber  begriffen.  ©c^am^ld  93emu&un* 

Sen  ijt  ed  gelungen,  fyitx  unb  ba  ben  ©ebraudj  etnjufu&ren, 
a§  ©elb  ober  eine  ^tnja^l  <Pferbe  ober  <5d)afe  aid  Sntfc&a* 
bigung  angenommen  toerben.  3un>etlen  ttwben  au<$,  urn 
ben  ftrieben  *totfc&en  gn>ei  ftamtlien  mieber^erjujlellen  unb 
bie  3<*&l  ^r  ©$ta$topfer  auf  beiben  ©eiten  glet$  ju  ma$en, 
Sfinber  audgeftefert,  bie  man  bann  mit  faltem  Slute  f>in* 
morbet. 

2Bir  toenben  und  nun  ju  ©^am^ld  bermaligem  ®egner. 
bem  ftiirften  2B  oronjoff. 
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Vrnfanf  *et  *tattl)altff("d)afl  /urflcn  Woroiuoff.  —  Sriiu  £bflammun|.  —  Sriiu  tljtil- 
noljmr  an  trit /ttfejfif  en  grgen  Me  turHtn  nnfr  /ronj^fni.  *r  utfrt  juw  tffnraM0oa9trat*r 
•on  *f«-Vti61an»  tin*  $«Dtrabirn  rrnnnnt.  —  *rin  HJirhen  in  $ftm.—  *rinc  «rnr«JWftf 
3um  0rnfral|taUl)altir  *er  hauhafiften  Prooinjm.  —  Si  tin  ftrcngr*  un»  ltd)  rarnfdjeofrctui*- 
Hd)f»  Wollrn.  —  $tt  von  tym  bctingungtiDeifr  mir^rrgriialfrtr  fianfcfl  mil  (fd>rrkff|lfd)tB 
JUtdpn.  —  Sir*  Worra3tff  tlrrfitili^krit  nn*  Wefen. 

SBir  fwben  bereitS  in  ber  atlgemeinen  Jtrieg8gef$ic&te 
be8  ^aufafuS  ertoa&nt,  ba§,  nad>bem  bie  ©enerale  Strmoloff, 
(Rofen,  ©olotoin,  ©rabbe,  <Sa§,  SBUiaminoff  unb  Setb&avbt 
mit  metyr  ober  toenigcr  ©lucf  ben  fcbttnerigen  ftampf  gegen 
bie  S3ergt)5lfer  be8  flau!afu8  geleitet,  enblicb  ftfirjt  SB  or  on* 
J  o  ff  worn  5taifer  9itfolau8  baju  au8erfel;en  toarb.  <Seit 
jiemlid)  jelm  Jafcren  jte&t  er  bem  ^rop&eten  S$amt)l 
gegenuber,  ber  in  i&m  einen  nmrbtgen  ©egner  anerfennen 
mu§,  benn  beibe  fampfen  mit  Seaeijterung  fur  bie  <Sa$e, 
bie  fte  einmal  jur  ibren  gemad&t  &aoen.  2Kan  nrirb  e8  ba&er 
aerec^tfertigt  finben,  toenn  toix  aucb  bie  ^erfonUdjfeit  unb 
SebenSaefcbtcbte  be8  genialen  rufftfdjen  Sommanbanten  etttaS 
na^er  oeleud)ten. 

2Bir  fjaben  fe^on  an  riner  frufcern  ©telle  ©etegen^eit 
geljabt,  ju  bemerfen,  bag  feit  ^oteuifin  unter  Sat&arina  H. 
nod)  me  mieber  ein  Untertyan  be8  rufftf^en  JRei<^e8  mit  fot* 
(ber  SWacbt  befleibet  toorben  tft,  mie  jefct  prft  UBoronjoff. 
Die  <Stattyalterfcbaft,  toelc&e  i&m  ber  ©elbftyerrfcfjer  aller 
SReujfen  anioertraut  fcat,  grenjt  gegen  SBeften  an  bie  Sufo* 
toina,  breitet  fxd^  fiber  ein  gro§e$,  iurcb  eine  enge  Strage 
mit  bem  2)tittelmeer  jufammen^dngenbeS  SWeer  au8,  unb  umfafct 
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bte  game  ft$  jttnfcben  bem  taiptffytn  unb  bem  f^marjen 
SWeere  fubtoartd  tjinjietyenbe  Sanbenge.  $ein  europiifcbed 
3*ci^)  fommt  biefer  ©tattbalterfcbaft  an  Umfang  gleid). 

9){  t  a  el  SSoronjoff  rourbe  1782  in  ^eterdburg  gebo* 
ren  unb  ijt  ber  ©obn  fined  audgejetcbneten  ©taatdmanned, 
bed  ©rafen  ©imon  SBoronjoff,  toelcber  fyater  in  iJonbon, 
toobin  cr  aid  ©efanbter  gegangen  mar,  ftarb.  $>a  er  na<b 
bem  lobe  ffatbarinad  II.  in  Ungnabe  aefallen  mar,  fo  blieb 
fein  ©obn  nodj  eine  3ei*lanS  w  @nglanb  unb  empftng  ba* 
felbft  feine  (Srgiebung.  Jlaum  aber  fwtte  3llejanber  ben  Zfyxon 
bejttegen,  fo  rief  er  ben  jungen  ©rafen  aud  ber  Serbaunung 
jurucf  unb  ernannte  it>n  jum  Jlammerjunfer.  5)ad  #ofleben 
war  tnbefien  nityt  bie  ©p^are,  welcbe  bem  jungen  SRann  §u* 
fagte  unb  bedtyalb  tvat  er  balb  aid  Sieutenant  in  bad  !au* 
fajtf<$e  fiorpd,  welded  bamald  ber  tapfere  georgif^e  gurft 
3tjianoff  befebligte. 

SWadjbem  er  bid  $um  %a1)xt  1805  am  Jlaufafud  geblie* 
ben,  rief  ibn  ber  9Iudbrud)  bed  preu§ifcb*franjoftfd)en  5Weged 
nacb  2)eutfd)lanb.  Sr  natym  an  bemfelben  t^eil  bid  jum 
lilfiter  ftrieben;  1807  brad)  ber  tflrfif^e  ftrieg  aud  unb  HBo* 
tongoff  ging  aid  Dberji  nacb  ber  Surfer.,  $n  ben  3a|ren 
18tO  unb  It  jeidmete  er  ftcb  auf  fol^e  JBeife  aud,  ba§  er 
jum  ©eneralmajor  ernannt  tt>arb.  Da  eroffnete  9tapoleon 
1812  ben  gelbjug  gegen  iRuplanb;  biefed  f4>lo§  fdmell  einen 
aunjiigen  grieben  mit  ber  Surfei  ab  unb  jog  alle  Sruppen  fo 
jdjleumg  aid  mbglidj  jur  Sefampfung  bed  eingebrungenen 
fteinbed  b*tbei.  2lu<b  SBoronjoff  nafjm  an  bem  tfampfe  9ln< 
t&etl  unb  jog  nacb  ber  Sertreibung  $apoleond  aud  9tu§lanb 
jur  weitern  25efampfung  bcffelben  mit  nacb  Deutfctylanb  unb 
granfreidfr.  SRacb  Seenbung  bed  ^rieged  trteb  t$n  bie  ©ebn* 
fudjt  umber  nacb  (Snglanb,  wo  er  befonberd  gem  t>ern>eUte, 
bid  er  1823  jurucfgerufen  warb  unb  bad  ©cneralgou&eme* 
ment  t>on  9leuruplanb  unb  93ejfarabien  uberna^m. 

£tenmt  beginnt  eigentlid)  feine  in  jeber  £inft<bt  ru^m* 
t>olle  Saufbajm,  auf  welder  er  nun  fiber  breifcig  Sabre  lang 
ununterbro^en  jum  ©oble  feined  Saterlanbed  gemirft  £at. 
(Sr  mat  ber  SMann,  ber  bie  $lane  ber  beiben  ©riinber 
Obeffad  in  Sludfityrung  bradjte  unb  unier  toelctyem  £anbel 
unb  2Banbel  ju  einer  feltenen  $o\)t  aufbliibeten.  (Srft  unter 
ber  SRegierung  aBaronjop  entjianben  bie  meijlen  $ra<bt^ 
gebaube  mtb  %Magen,  beren  ficb  Dbeffa  je^t  rii^men  fann; 
aber  fein  JBirfungdfreid  bef^ranfte  ftd^  bur^aud  nicfct  auf 
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feme  ffiefibens,  fonbern  faipeit  tfcm  fein  ftaifer  bie  ^rrfdjaft 
ant>ertraut  ^atte,  roaltete  er  atlent^atben  mit  f^bpferifctyer, 
fegenbringenber  jtraft.  S)ie  menfdjenleeren  ©teppen  im  9tor* 
ben  be8  fd&roarjen  2Jteere8,  bie  frufcer  $um  S^etl  t>on  ben 
unrufrigen  iftogbatS  unb  beren  jat)lret$en  £erben  beroofmt, 
aber  nadp  ber  Seftfcnatyme  be8  2anbe8  bur$  9tu§lanb  Don 
t&ren  2)ett>obnern  t>erlaffen  toorben  roaren,  ffiUten  ftcfy  tt)ie* 
berutn  mit  Ullenfdjen,  roenn  aud&  nur  fparfam  unb  allmalig. 
Sanb  unb  ©tcibte  beoolferten  ftd)  unb  namentlt^  erfreueten 
M)  unter  ifom  bie  beutfdjen  Solomen  in  ber  Umgebung  won 
Obeffa  eine3  no<$  nie  gefannten  ®ebei|)en8.  ©rofje  23er* 
bienjte  ertoarb  ftd)  fturft  2Boronjoff  nament(i$  aud)  urn  bie 
ilrim.  3nv2tofctft  mti  einer  ffeinen  Slnjabl  ruffifd>er  ©ro§en 
bemu&ete  er  fief),  ben  ©ubabtyang  be8  fteilen  ©ebirgeS  fur 
bie  Sultur  ju  gettrinnen;  SDliflionen  Don  ©ilberrubeln  f often 
bie  bortigen  2lnlagen,  namentlidj)  bie  SBeinberge,  unb  tya* 
lafle  im  gottytfd)  *  maurifdjen  ©til,  turfifc^e  tauten  unb 
gontainen  unb  italienifctye  SBitlen  me^feln  mit  einfadjen  Jar* 
taren&aufern  ab.  greilidj  ttrirb  bie  fo  febr  geruljmte  ©ub* 
fufte  ber  trim  einer  oort^eilbringenben  Sultur  immer  feinb 
bleiben. 

2Jiit  bem  %a1)n  1845  Beginnt  bie  britte  (§po$e  im  Seben 
SBoronjop,  toeil  er  burd)  ben  UfaS,  infotae  beften  ber  ©e* 
neralftattbalter  Don  9teuru§lanb  unb  $effarabien,  ©raf 
SBoronjoff,  aud)  jum  ©eneraiftatt&alter  ber  faufaft* 
fcben  $rotnnjen  unb  jum  DberJbefe^lS^aber  be8 
faufafif<$en  SorpS  ernannt  tourbe,  auf  einen  neuen 
©cfyauplafc  gefityrt  toarb.  238ir  £aben  f<$on  ertoabnt,  ttrie 
fe^r  man  fiber  bie  gro§e  2Jta$t  erflaunte,  toeld;e  bamit  in 
bie  £anb  eineS  2Jlanne8  gelegt  roarb,  befonberg  ba  man 
glaubte,  er  fei  eben  fein  grower  ©unfiling  beS  ftatferS. 

gur  biefe  neue  gefatyroolle  fiaufbafm  ftc&erte  SBoronjoff 
ft<$  juerft  gegen  alle  unb  jebe  unberufene  frembe  (Sinmifcbung, 
burd)  toeldje  namentlicb  SteUtyarbt  in  feinen  $lanen  Dielfa^ 
beengt  toorben  toar  unb  fcerlanate  fur  alle  feine  Unterneljmun* 
gen  freie  £anb.  SDie  „fau!aft|$e  Sommiffion"  in  Petersburg 
toarb  bemjufotge  aufgeloft  unb  SBoronjoff  fjatte  blo«  mit  bem 
Saifer  ju  t>erfef>ren. 

(§3  bauerte  ni$t  lange,  fo  erfc&ten  er  in  £iftt8,  aber  fp 
mo^lmoUenb  unb  freunbli^  er  fid)  au^  in  ber  neuen  JReftbenj 
belies,  fo  trat  er  bo<$  aUen  Unorbnungen  mit  ber  grdpten 
©trenge  entgegen  unb  nafy  toenig  SBo^en  f)ingen  am  fc^nett 
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aufgert^teten  ©algen  ein  SDu^enb  ftauber  jum  <3<§recfen  ber 
anbern. 

Son  tottytx  2lrt  ba«  5frieg8glfi<f  getoefen  ift,  toel<$e8 
t&n  jett^er  begleitete,  baben  roir  bctettS  in  ber  5frteg8* 
gef$t$te  be3  5laufafu8  mitgetfieilt.  2lber  au#  in  an* 
berer  ©ejielmng  l>at  SBoronjoff  bem  ibm  ant>crtrauten  2anbe 
frinc  9lufmerffamfeU  gettribmet.  SDurdf)  feine  Seut  feltgfeit  ge* 
ttmnn  cr  ft<$  namentli^)  bie  £erjen  ber  ©eorgier  ob  er  ©rufter, 
bie  no$  feineSmegS  nrie  bie  Slrmenier  getreue  Untert^anen 
ber  rufjtfcfjen  Krone  toaren,  unb  no$  t>or  toenig  3al>ren  inif 
9to§lanb8  fteinben  ft>mpat^iftrten.  ©djamtjl  war  in  Sfcfcer* 
fefften  t)on  neuem  tfjatig  unb  nmrbe  wa^rf($einlic^  metyr 
(Srfolg  geljabt  l>aben,  toenn  mtyt  ber  fc&laue  ©eneralftatt* 
falter  feinem  (Sinfluj*  efttgegengenrirft  unb  ju  einem  SWittel 
feine  3uffa$t  genommen  batte,  gegen  tt>elc$e3  fid?  t>om 
©tanbpunWe  ber  £umanitat  allerbingS  ertyeblt^e  (Sintoenbun* 
gen  ma<$en  laffen.  Qftrft  SBoromoff  tyob  namlicfc  ba3  Serbot 
auf,  naif)  tt>eld)em  feine  tfcberfefftfaen  2Kabd)en  mefir  na$ 
flonjtantinopel  gefttyrt  toerben  burften,  unb  glaubte  f\<S)  ba* 
bur$  re^tfertigen  ju  fSnnen,  bafj  er  ben  £anbel  nur  infomeit 
bulbete,  al8  freittrilliger  (Sntfc&lufi  ber  Jotter  bem  Cater  bie 
(Srlaubni§  ertijeilte,  fie  na$  ber  liirfei  ju  oerfaufen.  3n 
ber  Sfjat  getyen  tf<$erfeffifd)e  9Jtfibd)en  gem  al§  ©flatrinnen 
in  bie  Ifirrei,  namentlicp  na<$  Jlonftantinopel,  tt>o  fie  toegen 
tyrer  geifligen  Ueberlegen^eit  in  ber  SRegel  eine  tRofle  fyielen 
unb  in  (patent  3a^ren  ntd)t  felten  mit  ©lucfSgutern  begabt 
in  bie  £eimat  juriicf!ef)ren. 

68  ift  nid)t  m  leugnen,  bafj  biefer  £anbel  mit  tftyerfef* 
jtjtyen  unb  georgtfdjen  $tfib$en  au$  fflr  biefe  felbft  jutt>eilen 
feine  gropen  ©djattenfetten  fyat  5)ie  ungluatictyen  ©efcbopfe, 
tot\6)t  in  ber  58egel  in  Irebifonbe  an  93orb  ber  t>on  bort  ab* 
gefjenben  3)ampfer  eingef^ifft  toerben,  errei^en  flonjtantinopel 
tn  einem  feljr  traurigen  unb  bemitleibenSttert^en  3wftnnbe. 
SBer  bie  Serbaltniffe  xtifyt  genauer  fennt,  ber  beneibet  triel* 
Iei$t  fafl  ben  Sapitfin,  unter  beffen  Db^ut  eine  fo  poetifdje 
Sabung  ftel)t,  aber  leiber  toerben  biefe  SWabdjen  ebenfo  mil* 
trauif^  ubertoacbt,  al8  toaren  jte  ebenfo  t>iele  fur  ben  2War* 
feiHer  SWarft  bejtimmte  pffer  Slute^ei  Son  ben  ubrigen 
^affagieren  werben  fie  naturlid)  fo  oiel  al8  mSglidj  getrennt 
ge^alten  unb  ^ocfen,  in  i^re  fd[)mujigen  Kleiber  ge^uflt,  gr5§* 
tent^eilS  im  SWittelbed  beifammen  voit  Slegerfnaoen.  ®e* 
n>5f)nli^  bauert  e8  mtyt  lange,  fo  fmb  alle  mit  efel^afte^ 
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£autau8f$lagen  unb  Ungejiefer  be^aftet,  ma8  ft<$  tetd^t  er* 
flaren  lafct.  3*1  *>er  $e8el  wwben  fte  t>on  ibren  (Sltern  obex 
23ertt>anbten  au8  Slrmutb  obcr  £abfud)t  oerfyuft  unb  bem 
Staufer  faft  nacft  uberliefert  SffioHte  man  fie  erft  mit  rein* 
Itcber  orbentlicber  Itleibung  t>erfet)en,  fo  miitbe  ber  ganje  ©e* 
ttrinn  baburd)  loieber  oerloren  geljen.  Gin  jerlumpteS  £emb 
unb  ein  ©tiicf  fieinmanb,  urn  e$  urn  bie  ©cbultern  ju  tt>i<felnf 
bieS  ifl  bag  Softiim,  in  toelcbem  fte  beifammenfauern  unb 
t)on  bem  ifmen  t)er^ei§enen  ©lan$e  pjtern  ober  traumen  unb 
DieBeicbt  an  bie  £eimat  ^uriidbenfen,  toeldje  fte  in  biefem 
3u(lanbe  in  bie  grembe  tnnauSgejiopen  bat.  j)er  ©flatten* 
b&nblet  maftet  mit  jener  SBornivtfjeit,  m\ti)t  al(e  3Wenfcben* 
fteif(^f)anbler  d)arafteriftrt ,  biefe  fiinftigen  gatwritinnen  tvaty 
renb  ber  JReife  mit  ffiaffer  unb  £trfemeblbrei.  2Wan  fann 
fid)  leicbt  benfen,  ba§  fte  ba8  >$\ti  ti)x*x  9*eife  in  einem  3u> 
jtanbe  erreicben,  ber  Don  ber  2lrt  iji,  ba§  nur  toenige  tenner 
Derboraener  Scbonljeit  e,8  loagen  tpiirben,  eine  SDteinung  au3* 
utfpre^en.  3uroetlen,  to*nn  ber  £anbler  feine  2Baare  mog* 
li4)ft  fdmell  umjufefcen  toiinfebt,  treibt  er  feine  #erbe  gletdj 
in  bem  eben  nicbt  entyfeblenStoertfjen  3u{tanbt/  in  tt>el$em 
fte  an8  8anb  fommt,  auf  ben  SDiarft  ober  mirft  ben  armen 
®efd)5j)fen  ^ocbften3  einen  gertbfebt  —  ben  9Kantel  ber  tur* 
fifteen  $rauen  —  urn.  Sei  bem  SBerfaufe  entfetyeibet  met* 
fienS  ber  3wfafl.  £>er  ftaufer  tycilt  ftcb  t)on  feiner  3Baare  in 
fd;euer  (Sntfernung,  n>te  ein  5lrjt  t>ox  einem  ^efttranfen,  unb 
treibt  fte  bann  Dor  fidE>  tyer  nafy  einem  ber  ja^lreicben  3njtt* 
iute,  too  bergletd)en  SBefen  fur  ben  £arem  iugejtufct  toerben. 
(Sine  21maf)l  alter  ftrauen  macbt  ndmlicb  einen  (Swerb  bar* 
au8,  btefeS  SRobmatertal  aufjupoliren.  £>ur$  3lmoenbung  fe&r 
ae^eim  gebaltener  SWittel  n>erben  bie  TOab^en  aud)  in  ber 
Zfyat  fetjr  fcbnell  t>on  ibrer  Stranf^eit  gebeilt,  gercinigt  unb  in 
faubere  ^leibung  geftecft,  fo  ba§  man  fte,  roenn  man  fte  oor* 
ber  in  tyrem  armfeligen  3^ftanbe  auf  bem  <S<biffe  gefeljen, 
!aum  miebererfennen  nmrbe.  — 

prjt  SBoronjoff  erreicbte  burcb  2luff)ebun$j  be3  obgebadj* 
ten  Serbot*  feinen  3tt)ed,  benn  &d)amt)li  <£mtffare  $ogen  fid) 
otjne  (Srfolg  nrieber  jurucf.  gr  benu^te  biefe  (junjitge  ©tint* 
mung  ber  Iftberfejfen  nocb  weiter,  inbem  er  mit  6rfolg  per* 
fu^te,  einige  gurjien  burcb  rei^e  ©ef^enfe  geminnen. 
?llle  bag^eftanif^en  ^Prot)injen,  felbjt  bie,  mel^e,  n?ie  ba8  ge* 
birgige  Jabajferan,  9lu§lanb8  Dber^errfcbaft  gar  nic&t  aner* 
fannten,  beren  (Sinmoljner  aber  ntd^t  mit  ©^ampl  gemein* 


Digitized  by 


87 

f$aftli$e  ©a$e  marten ,  ttmrben  Don  SBoromoff  m  einem 
©ou&enwment  fcereinigt  unb  ber  tapferc  armenifdje  prfi  3lr* 
gutinSfi  bafelbft  jum  Sfjef  crnannt. 

gfirft  SBoronjoff,  geaenttmrtig  itoeiunbfiebjig  3abre  alt, 
ijl  mittlerer  ©tatur  unb  befifct  eine  fd)lt$te  cinfa^c  $crfon* 
Hewlett,  bie  erft  nad)  langerer  Unterrebung  unb  Sefanntfcfyaft 
genrinnt.  ©elbft  auf  feincm  ©eftc&t  fpric^t  ji$  fetneSroegS 
ber  geniatc  ©*ijt  aug,  ber  i£n  befrerrfdjt,  bcnn  fcinc  ©tirn 
iji  tlein  unb  feine  3ug*  bafcen  m$t«  SWarfirteS.  ©o  fe^r  er 
aber  awti)  ffir  feinc  $erfon  bie  (Stnfac^eit  Uebt,  fo  gtbt  er 
bo$  aud)  in  gemijfen  pllen  ber  ©ntfaltung  etneS  gro§en 
*Prunfe8  JRaum  unb  fmllt  in  eine  $rad)t,  bie  [einem  fon- . 
fKgen  ffiefen  grabeju  toiberfprid&t  ©eitbem  er  fein  #oftaaer 
in  aufgefdfjlagen,  ift  bieS  no<$  me&r  ber  ftatl  al8  fruper 
in  T)bejfa.  $reiUd>  madjt  ft$  au<$  in  Sljien ,  too  man  bem 
Solfe  burdj  bergleidjtn  au§erlid)e  ihmbgebungen  impomren 
mnfj,  bie  ($utfaltung  t>on  $ra$t  weit  me^r  geltenb  al8  in 
Suropa. 

tPerfomn,  n>el#e  langere  3*it  in  fturfi  SBaronjop  Urn* 
gebung  geleW  fjabett,  t>erjtd[>ern ,  bag  er  ni^t  blo§  ein  guter 
ftauiiHenoater  inner^alb  feiner  £au3U$feit,  fonbern  au$  in 
ber  ££at  ein  $ater  feiner  Untergebenen  iji.  Side  feine  £anb* 
lungen  fcaben  etoa8  9htterlid)e8  unb  9toble8,  unb  abgefeben 
batnm,  bafc  er  bem  Sertrauen  feine*  $>txm  auf  bte  gettrijfen* 
^a^efle  SBeife  nactyfomrat,  fcerioenbet  er  and)  einen  grofcen 
t&til  feiner  gintunfte  unb  feineS  bebeutenbea  SermbgenS  auf 
bie  Serbefferung  ber  tym  ant>ertrauten  fianber  unb  be3  3u* 
jtanbeS  be«  ifcm  untergebenen  33olf*. 
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f  if  Wofftn  tec  tfdjftkfffn.  —  Jfcrc  £d  3»  f«*tf«.  —  ><l»onWttii0  tec  $cif0«0rfaii0fneii 
brf  ten  .Ctihtfftttii.  —  Pit  f  tgcattctnt  te»  rufflftfcrn  —  fa  /fwrrocrhft  £«§«tt- 

f»ff.  —  f  fc  J^frA  SltaWhif.  —  fi«  •ff<mgfiif*tft  te»  faciitt  »tn  turiftu  bri  te» 
Vbiftcn.  —  fit  j fidjfn  tec  int  £ampfe  •ffolmtn.  —  fir  luAjiiflt  tec  Vitfta.  —  fit  f*f- 
(ifd)«i  /ocu.  —  Dec0Ui<&  3»if<ten  ^rn  WuflVn  im  JUuhafu*  un*  *t*  /to»3of«n  in  £l*ifc. 

2>aS  ^rieflScopum  b*8  rufpfc&en  ©olbaten  ip  nidjt  baf* 
felbe,  toeldjeS  er  jur  ^arabe  anlegt.  Sfd^acfo  unb  £elm 
toerben  mit  ber  ftouraatermufce  &ertauf$t,  bie  freili$  $egen 
ben  fur^tbaren  cirfafpfaen  <5#afd)fa  (©abel)  nur  genngen 
©c&ufc  geioa&rt.  Somefime  fiirfafper  trogcn  guroetten  einen 
$anjer;  toelcfjer  fuaelfejl  iP;  baftegen  bringen  bie  Heinen  Jlu» 
gcln,  beren  p$  bie  Strfafper  bebienen,  |e&r  lei$t  burd)  bie 
rufpf^e  Uniform  unb  felbfi  ba«  Sajonett  gleitet  an  bent  tit* 
fafpfdjen  $anjer  ab.  3n  einem  folc^cn  §alle  erliegt  ber 
rufpfc&e  ©olbat  ben  Streie^en  feineS  ©eperS,  menn  er  p$ 
nid)t  auf  aef^icfte  SBeife  auf  if>n  flurjt  unb  i&n  mitten  urn 
ben  Seib  fapt,  mebertturft  unb  tbbtet. 

Die  let^te  flriefiSumform  be8  rufpf^en  Solbaten  ip 
eine  ©ad)e  ber  ftotfwenbigfeit,  benn  toie  fdnnte  er  auf  fei* 
nen  fo  furd)tbar  ermubenben  SWarf^en  eine  f$mere  3ln8* 
ruftuna  tragen?  Urn  e8  i&m  fo  lei$t  al8  mdalidE)  ju  madjen, 
ttrirb  fojjar  ber  Sormper  ber  3nfanterie  mit  etnem  Seimoanb* 
facf  Dertaufc&t,  ber  an  lebernen  Uttemen  befepigt  ift,  an  #el* 
3>en  Sabatfgpfeife,  SBurfte  unb  ber  Heine  £opf  Ijangen,  in 
toel<$em  bie  ©uppe  (jefodjt  toirb,  benn  ber  rufpfd)e  ©olbat 
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liebt  ttmrme  tfofi  unb  toenn  er  ni$t3  a9^ffere8  f>aben  fantt, 
fo  fo*t  er  ft<$  Staffer  unb  fefjnetbet  fein  Srob  fcinein.  3n 
bem  ©a<!  befinbet  fid)  qprotrifton  auf  fe<$8  Sage,  bie  itdt^igc 
3Baf$e  —  unb  cin  fleiner  (Spiegel.  3u  biefen  ©egenftanben 
ftefeUt  fid)  jutoeilen  ein  ©ebetbucf),  unb  *t>er  ein  jold)e«  be* 
fijjf,  ^&lt  gett>5£nlicf)  ben  (Sbrenpoflen  ctne8  SorleferS  ffir 
bie  3*it,  too  geraftet  mirb.  ©obalb  ber  SKarfcb  ttrieberbe* 
ginnt,  finft  ber  Sorlefer  in  fetn  9tid)t8  jurficf  unb  an  feine 
©telle  tritt  ber  fogenannte  SBruber  Suftig,  ba8  ^eifct,  ber  lufttge 
grjafrter,  toel^er  bie  3Wfif)feltgfeiten  be8  SWarf&eS  bur$  @r* 
jd^tuna  aller&anb  brolliger  ©djjtoanfe  unb  ©efdjttbtdjen,  n>or* 
fiber  feine  tfameraben  fi$  t>or  Sa^en  au8f$utten  toollen, 
fcergeffen  ma$t. 

3luf  bem  2Jtarfd)e  ift  e«  ben  ©olbaten  freigelaffen,  bag 
©etoefcr  nad)  Selieben  auf  ber  ©gutter  ober  auf  bem  SRficfen 
}u  tragen,  urn  bur$  biefe  9lbtoe(f)feluna  bie  Sajl  toeniger 
ffi&lbar  ju  madden.  Die  ©etoe^re  ber  rufftftben  Slrmee  fmb 
fe£r  fdE>tt>er  unb  ni<$t  immer  toon  befter  Qualttat.  Sluf  grofje 
eieganj  fann  e?  bei  bem  rufftf^en  ©olbaten,  befonberS  toenn 
er  JlrieaSbtenfte  im  ^aufafuS  tfinn  mu§,  natfirltd)  nid)t  abge* 
fefien  fein.  ©eine  ©tiefeln,  beren  ©ofjlen  cr  mit  S^cfen 
befdjlagt,  geben  fiber  bie  Seinfleiber  unb  ben  jufammenge* 
falteten  SWantel  trfigt  er  quer  fiber  bie  ©gutter.  (5r  ift  ftet8 
beteit  unb  gut  gelaunt,  benn  tm  ftelbe  befommt  er  eine  tftg* 
lidje  {Ration  an  SOBein.  Der  Dfftjier  tyofft  auf  2toancement 
unb  Orben.  Da8  ®tp&d  totrb  auf  9lrba8  —  barren  mit 
jtoei  ungefieuren  Utabem  —  gelegt,  bie  SWufif  fyielt  auf  unb 
bie  (Solonne  fefct  fid)  in  JBeioegung. 

Diefe  SWuftf  ift  in  ber  9tegel  fur  bie  Serg&Slfer  ein  @e* 

fjenftanb  arofer  9ieugier.  SBenn  fie  in  ben  ftillen  9lul8  er* 
djallt,  etlen  bie  ginmo^ner  fcerbei  unb  laufctyen  ben  feltfamen 
no$  nie  ge^drten  SSnen.  SWan^e  fdjleidjen  ft$  ganj 
na^e  an  bie  3nftrumente  ^cran  unb  fatten  ba8  D&r  an  bie 
©d^aBSffnunaen;  ttnr  roaren  fogar  einmal  Slugenseuge,  ba§ 
ein8  biefer  JKaturfinber  bag  Dfyx  tyor^enb  an  ben  ©tod  be8 
SambourmajorS  legte. 

Die  Golonne  marf^irt  toeiter;  fie  ift  lang  unb  f^eint 
fein  Gnbe  ne^meii  ju  molten;  benn  oft  ift  bag  terrain  t)on 
ber  9lrt,  ba§  man  ni$t  jmei  SWann  bo^  marfd^iren  fann, 
fonbern,  toie  man  e8  im  gemeinen  fiebenju  nennen  jpflegt, 
ein  ^©anfemarfd^"'  formirt  toerben  mu§.  9Wan  fie^t  bie  So* 
Ionne  f#on  au8  meiter  gerne,  benn  bie  blifcenben  Sajonette 
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toerfen  bie  Shaken  ber  Sonne  jurucf.  $>ie.bomf<&«n  Sto* 
faden  bilben  bie  9ia$ftut  unb  bie  Sinienfofacfen  fjaben  bic 
9lufgabe,  ba3  terrain  ju  recognoSciren. 

SBenn  man  bie  3lbficfyt  £at,  ben  geinb  ju  ftberrumpetn, 
fo  marfcfnren  bie  ©olbaten  fo  geraufcfyloS,  ba§  man  tofirbe 
einen  Sogel  fliegen  f)dren.  3)a  bie  ©pione  be*  fteinbeS  in* 
bejfen  uberali  umf)erfd)leid)en,  (o  fatten  bie  Slnfu&ter  ba* 
3iel  bet  (Sjpebition  ge^eim. 

SZBir  gefellen  un$  ju  ber  Solonne,  nat&bem  fte  ba8  ©e- 
birg  erftiegen  &at  unb  fic^  in  bie  SBolfen  ju  trtriiwen  fdjeint 
unb  ^oren  bem  ©efprad^  ber  Solbaten  ju,  weldje*  un$  einen 
Slid  in  ibre  SSegriffe  unb  Sorjiellungen  t&tin  lfi§t. 

^Sie^!"  fagte  ber  erne,  „man  be^au^tet  immer,  bie  2Bol* 
fen  maren  (Si^  a6er  fte  finb  roeiter  nic&tS,  aid  3?ebel,"  — 
„<Sie&ft  bit",  fe£t  ein  anberer  fcinju,  „ben  ftegenbogen  auf 
bem  gelfen?  SWan  fagt,  er  joge  aSajfer,  aber  auf  bem  Stein, 
auf  melAem  er  rubt,  ijl  mdf)t  ein  Jropfen  SBajfer  ju  fefcen. 
©8  ifl  blo3  ber  2Bieberfd)ein  ber  Sonne."  —  „%ti)\\  fagt 
ein  anberer,  „n>enn  nrir  immer  fo  tt>eit  fieigen,  fo  fom* 
men  mir  nod)  bi8  in  ben  ^immel!  2Bie  gro§  ijl  bie  aWadjt 
@otte8!" 

SWan  fann  mcfct  obne  Sc&minbel  t>on  bem  ©ipfel  biefe* 
Serge  Innabfc&auen.  2)ie  tiefen  S<$lud)ten,  melcfce  ben  So* 
ben  bur$fur$en,  fdjreden  auc^  ben  2Wut&igften  unb  gajmenbe 
3lbgriinbe  fatten  ben  9ta<$en  ge&ffnet  urn  jeben  ju  wxftyva* 
gen,  beffen  §u§  auSgleitet,  Stic^tabeftoroeniger  fagt  ein  Sol* 
bat  jum  anbern: 

„Sief)  bocb,  bort  unten  liegen  ganj  runbe  Steine;  einigc 
finb  gro§,  anbere  flein;  bie  grojjen  ent&alten  bie  fleinen. 
ftommen  fie  t)om  £immel  ober  ttadjfen  fie  ba  unten?  2)a3 
fann  fein  guter  <$eift  fein,  ber  mit  folcfjen  flugeln  fyielt." — 
,,2Benn  loir",  faat  ein  anberer,  „tu  3lrabien  (9ta>arien)  unfc 
in  3nbien  (bem  mil  2lnbi)  finb,  merben  nrir  eine  folc&e  SWenge 
SurfaS  (giljmantel)  fjaben,  ba§  toix  3*lte  babon  ma^e» 
fonnen." 

6in  anber  Silb.  35ie  Solonne  ma#t  $a\L  Die  ©e* 
tt>ef)re  n>erben  in  ^pramiben  jufammengeflellt  unb  toenn  $tafc 
aenug  ba  tft,  Belte  erric&tet.  SRetcbt  ber  iRaum  ju  biefenr 
Swede  ni$t  l>in,  fo  begnugt  fi<$  ber  Dfpjier  mit  feinem  3W<w* 
tel,  auf  beffen  eine  £dlfte  er  fi(^  legt.  ^euer  merben  aiige* 
junbet  unb  ein  jeber  marmt  fic^  nad^  ber  SRet&e.  2Ber  miiie 
tft,  f^laft  naturli^  ein  unb  juweiten  toirb  fein  SWantel  pou 
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ben  ftlammen  ergrtffen.    J)ann  toedt  man  ifm  unb  fagt: 
„2)u  ^afl  einen  %\xti)&  gefangem" 

2)er  ©amotoar  (S^ecfeffel)  folgt  fletS  ben  Offtjieren  bef* 
felben  3dte3.  Sffiie  n>o^lt^atig  ifi  ber  S^ee  auf  biefen  2Rar* 
fd)en!  6r  ertoarmt  tuib  belebt  ben  2Wenf<ben,  inbem  er  bie 
Slbern  Don  rubiger  ©ebaglicbfeit  burcbftromen  lo§t.  $>er  Jbee, 
toeldjer,  toenn  man  ibn  alle  Sage  trinft,  nur  ein  gett>5fmlt#e8 
©etranf  tjt,  toirb  unter  biefen  Umftanben  ein  ttrillfommenet 
2u$u8genu§. 

9*et$e  Offijiere  fu&ren  allerbanb  SebenSmittel,  SBetn, 
©efiugel  unb  ^orterbter  auf  ifcren  ©epadnmgen  bei  jt<b;  bie 
armen  fyabtn  aber  toetter  nic^W  al8  £aferme()l  mit  Salg  unb 
entroeber  geraucberteS  ober  gebrateneS  ^ammelfleifd).  2Benn 
e3  anbaltenb  rennet,  fo  bringt  bag  SBaffer  burcb  bie  3elte 
unb  bur^napt  bte  tfleiber  unb  alleS.  $>er  3ujtanb  toirb  bann 
fo  unangene|m,  ba§  er  in  feiner  Unertraglidjtfett  nur  bur<b 
bie  fur<btbare  ©ommer^ifce  ubertroffen  totrb,  toelcbe  bie  ©ol* 
baten  mit  unldf^barem  $>urjte  ^einigt. 

2Benn  bie  Solonne  einen  befreunbeten  9lul  erreidjt,  fo 
fommen  bie  (Sintoobner  unb  btingen  Dbft,  SWild),  (Sier  unb 
Sutter  jum  Serfauf.  ©ie  erbalten  bafur  ruffifcbeS  ©elb,  ge* 
ben  aber  bem  ©ilber  ben  SSorjug  oor  bem  ilupfer,  toel<be« 
letter  fie  nur  jum  fyalben  2Bert£e  annetjmen. 

SDUt  ben  erjlen  ©traljlen  ber  ©onne  bri<bt  bie  Solonnt 
nriebet  auf;  ber  9Warfd)  in  ben  ©ebirgen  ift  aber  fo  befd^er* 
licb,  bafc  oft  nur  funfeebn  SBerft—  etwa8  fiber  jmei  beutfcbe 
SWeilen  —  in  einem  Sage  jurficfgelegt  merben.  Oft  gefcbiebt 
e$,  ba§  bag  ©efcbfifc  nur  auf  ben  ©$ultern  ber  ©olbaten  auf 
bie  Sergruden  frnaufgefcbafft  merben  fann.  Sine  ffanone 
ijl  ber  ©cbreden  ber  Sirfaffter;  fie  nennen  fie,  ityre  SBirfung 
ubertreibenb ,  „taufenb  2Jiann",  ober  fd)ergbaftem>etfe  „be8 
tfatferS  $ijtoie\ 

SBenn  ein  2lul,  ber  ftd)  empbrt  bat,  gejucbtigt  toerben 
foB,  fo  toirb  er  felten  unoermutbet  uberfaden.  Die  (Sin* 
too^ner  Derlaffen  bann  i^re  SBobnungen,  ef)e  bie  JWuffen  font* 
men,  nebmen  aUe«,  toaS  fie  baben,  mit  fort  unb  laffen  blo8 
bie  nadten  SBanbe  gurucf.  ©ie  flatten  ftcb  in  bie  ©ebtrjje 
unb  treffen  geeignete  JRa&regeln,  urn  ber  ruffifd^en  ©treit* 
ma$t  ben  iftudjug  abjufcbneiben  ober  fie  an  aeeigneten  ©tel* 
len  mit  einem  tfugelregen  ju  uberfcbutten.  3«  fot^en  %al* 
len  tt>erben^$re  gelber  oertoujtet  unb  ibre  ©afliafi8  nieber* 
gebrannt. 
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Oft  aber  btetben  aucb  bic  (Sintoolmer  ba  unb  t>erfd)an* 
jen  fi$  in  t^ren  unterirbtfaen  £fitten,  bie  bann  mit  ©turm 
genommen  toerben  muffen,  tt?a§  nur  mit  enter  arofjen  2luf< 
opferung  oon  9Jienfcbenleben  gefdjeljen  fann.  3>ie  9tuj]en 
mfijfen  bann  bie  9Wauern  burd^falagen,  urn  au§  einer  Saflta^ 
in  bie  anbere  ju  bringen,  toabrenb  au8  ben  oberen  ein  #a* 
gel  toon  5?ugeln  auf  fte  tjerabfc&mettert.  $>er  ftampf  tobt 
bann  in  ben  ©affen  unb  auf  ben  ftelfen;  e8  ifl  ein  oerjtoet* 
felteS  ®eme$el  2Jtann  gegen  SWann,  in  toel^em  ©ajonett  unb 
5)egen  gegen  ben  cirfafftfdjen  2)olcb  unb  ©abet  fampfen. 

3^re  SBaffen  betrac^ten  bie  Sirfaffter  a!8  if>ren  rnert^ 
ooHjlen  SReidt)t|>um.  ©ie  betoatjren  unb  fiberliefern  btefelben 
al8  ein  ^ciligeS  (Srbttyetl,  beSfcalb  finben  ttrir  in  i^rem  S5e* 
fi^e  bie  feltenften  ©abet  ^  bie  fojtbarften  3>old>e,  Sanjen  ati8 
ben  3eiten  ber  flreujjfige,  itatienif^e  ^tftolen  thit  latetnifdjen 
3nfd)riften,  ttelcbe  fiber  ben  SSerfertiger  unb  bie  erften  33eft§er 
biefer  SBaffen  3toff<$lug  geben. 

3um  Semeife  ber  Sortreffli^feit  ber  cirfafftfdjen  SBaffen 
fann  bie  Jbatfadje  angefityrt  toerben,  ba§  bie  Saufe  rufjtfcfcer 
9Ku3feten  im  flampfe  f$on  oft  burd)  einen  £ieb  be«  @<bafcf)fa 
mitten  burcbge^auen  toorben  ftnb.  Die  rufftfd)en  Dfftjiere 
tofirben  fet)r  rooty  tfmn,  toennfte  ebenfatIS  oon  foldjen  ©fibeln 
©ebrau$  marten.  SlHerbtngS  entfpri^t  ber  ©ebraud)  ber 
®{)i£e  bem  etgentlidjen  3toecfe  beffer;  bie  ©laroen  aber  ftnb 
grofcent^eilS  nod)  mit  ber  ged&tfunft  unbefannt  unb  fte 
baben  im  aDgemeinen  einen  gro|en  SBtbewillen  $egen  ben 
©ebraucb  ber  ©$>ifce.*  „©cbtoeine",  fagen  jte,  „fh<$t  man, 
aber  ntctyt  9Jienfd)en."  —  2ftit  ber  ©<$neit>e  lajfen  ftd)  alter* 
bingS  aud)  gefabrli^e  SBunben  beibringen;  ba8  Stiebetfto&en 
mit  ber  ©pi£e  aber  ift  toeit  ftdjerer.  pterin  liegt  ber  ®runb  be« 
33ortf)eil8,  ben  bie  ftranjofen  fiber  bie  SJtuffen,  unb  bie  ^teuton* 
tefen  fiber  bie  Oeflrcid^er  gemb^nlicb  im  Smjelnfampfe  bat)on 
tragen.  S3  ftnb  33etftnele  befannt,  ba§  ©olbaten  je^n,  jtoanjig, 
ja  tnerjig  ©dbelbiebe  befommen  tjaben  unb  bod)  ttrieber  t>ou* 
fommen  f)ergejtellt  morbeft  ftnb.  ®egen  ba8  33ajonett  fcaben 
bie  Kirfafjter  jtd)  wefjren  gelernt,  n>at;renb  bie  rufftfdjen  Dfft* 
jiere  nicbt  toiffen ,  tt>ie  fie  bie  nrilben  <  £iebe  be8  ©^afc^fa 
pariren  foBen.  S)le  rufftf^en  ©olbaten  feuern  in  ber  SRegel, 
o^ne  ju  jielen;  einer  gefc&loffenen  Solonne  gegenfiber  ifl  bie« 
aanj  jmedmagig,  aber  nid^t  gegen  oereinjelte  Sirfafjter.  2Wan 
pat  beS^alb  aud)  in  ber  le^ten  3^t  fmnifdje  ©(barff^fi^en 
na^  bem  ^aufafud  gef^itft  unb  au$  bie  rufjtfc^e  9Wet£obe 
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be*  fteuernS  ift  t>erbeffert  toorben,  bo$  bletbeu  bie  (Ruffen  in 
bicfer  Segiefcung  Winter  ben  granjofen,  (Snglanbern  ober  $reu* 
&en  immcT  no$  toeit  gurucf.. 

9Benn  ein  5lul  uberfatlen  ttrirb,  fo  toerben  bic  Sert&et* 
biger  niebergemac^t  unb  bie  grauen  unb  Kinber  gefangen 
^imoeggefu^rt  SBctyrenb  be8  tfampfeS  nrirb  fein  $arbon 
gegeben. 

(£8  md^te  fitter  fein,  gu  entfc&eiben,  toel^er  Don  ben 
beiben  friegfityrenben  Snellen  gegen  feine  ©efangenen  am 
toenigjten  part  ift.  Die  ©efangenen  ber  Sirfafjier  toerben 
©flatten  unb  miiffen  auf  bem  gelbe  arbeiten  ober  man  fyerrt 
fie  in  ©efangnijfe  ein,  too  fie  oft  gefdjlagen  toerben,  bid  i^r 
26fegelb  eintrifft.  9taturlirf)  fommt  £ier  t)iel  auf  bie  Saune 
bed  £erm  an,  in  beffen  £dnbe  fie  fallen  unb  manege  legen 
i&re  ©efangenen  toa()renb  ber  9ta$t  an  eine  ffette.  2Ba8 
ben  barbartfdjen  ©ebrau<$  betrifft,  ben  ©efangenen  furge 
<Pferbe£aare  in  bie  fterfen  ju  ftecfjen,  urn  fie  am  (Sntfliefyen 
gu  oerljinbern,  fo  toirb  berfelbe  tunc  felten  in  2huoenbung  ge* 
bxatyt,  unb  nur  an  benen,  toeldje  fd)on  me£re  ftludjtoerfuqje 
geraa<$t  ^aben. 

Die  Sirfaffier  madjen  einen  Unterfc^ieb  gttrif^en  einem 
Deferteur  unb  einem  ©efangenen.  3*ber,  ber  freitoillig  gu 
ifmen  fommt,  totrb  gaftfrei  empfangen  unb  e8  gibt  meljre 
rufftfcf>e  Deferteure,  toelcbe  ru^ig  in  le8gfrif$en  ober  tf<$er* 
fefftfdjen  2lul8  tpofmen.  ©te  finb  in  ber  Sljat  ©irfaffter  ge* 
toorben  unb  ^aben  SBeiber  unb  ftinber*  Die  Sfc&erfeffen  finb 
jebodj  mijjtrauifd)  gegen  SRenegaten,  obfdjon  toeniger  al8  bie 
2Ugterer,  toeldje  bie  Deferteure  ftet8  jtoangen,  im  erften  ©liebe 
ju  felten.  Da  bie  ruffifefjen  ©olbaten  im  faufafifd&en  Dienfie 
m  ber  9legel  gut  beljanbelt  tterben  unb  bie  2eben8toeife  ber 
©ebirg8t>olfer  ni$t  twl  2lnlocfenbe8  fur  fie,  tyat,  fo  fommen 
fie  felten  in  S8erfu<$ung,  gu  befertiren  unb  fid)  ber  ©efa^r 
auSgufefcen,  ttrieberergriffen  gu  merben  unb  bann  ©piejjrut^en 
|u  laufen.  ©elbft  unter  ben  $olen  finb  bie  Deferteure  nidjt 
fo  ga^lrei^,  al8  man  melteic&t  glaubt. 

Unter  ben  ©olbaten  be8  5laufafu8,  it>elc^er  fiir  SRu§lanb 
fo  gu  fagen  ein  militarises  unb  namentlicb  polittfd)e8  93o* 
tanp  93a^  ift,  gibt  e8  eine  *al;lrei$e  Staff e  toon  HMnnern, 
bie  fi$  tn  einer  ganj  eigentbiimlidjen  2lu8na^m8ftellun(}  be* 
finben  —  toir  meinen  bie  Dearabirten.  2)kn  follte  memen, 
ba§  biefe  Slaffe  eine  grope  2lnja&l  Deferteure  liefern  mujfe, 
aber  bieS  ift  ni$t  ber  gall.   Die  Degrabirten,  toeldje  ntdjt 
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wegen  einer  Uneljrttcbfett  bejhaft  worben  fitib,  toerben  namMfy 
fo  rucfjtcbtStooH  be^anbelt,  ba§  e8  tynen  ni#t  einfaflt,  gum 
geinbe  iiberjuge^en.  Die  Offijiere  fa^ren  aufjer  bcm  Dienjte 
fort,  mit  ibren  fru^eren  ©tanbeggenojfen  Unhang  ju  pflegen, 
wdbrenb  bie  gemeinen  ©olbaten,  if;re  bermahaen  5lamcraben, 
i^nen  nod)  mit  bemfelben  SRefpect  tote  frityer  begegnen.  5>ajj 
naturlicb  ein  ©eneral  obcr  SefefjlS^aber  jt<$  in  bicfer  3Je* 
jietyung  ettoaS  mebr  gcniren  mu§  unb  einen  Degrabirten  j.  S. 
nic|t  ju  flcb  jur  Safel  einlobcn  fantt,  t>erflef)t  ftd)  t>on  felbjt. 

Unter  ben  befanntejten  rufftf^en  Ueberldufern  nennen 
toir  5lufcnetfoff,  einen  $euerwerfer  &on  ber  rufjif<$eu  Sir* 
tillerie;  wel&er,  meil  i^m  fein©enerat  wegen  eineS  SerfeljenS 
einen  ^arten  93erwei8  gab,  ju  ©djamtjl  uberging  unb  einen 
um>erf6fmli#en  £a§  gegen  ruffifd^>e  SbeUeute  unb  Offtjiere 
mitnaljm.  6r  bat  ©^atmjl  fortwdbrenb,  if)m  ba3  fieben 
eineS  ieben  rufjifdjen  DfftjierS ,  welder  gefangen  genommen 
warb,  jur  Serfugung  ju  ftellen ;  ber  cirfaffifc^e  ©ultan  obcr 
weigerte  ficbftetS,  biefem  33erlangen  jtatt  ju  geben.  @ine8  2  a- 
ge3  abet,  al«  ©djatmjl  mieber  jtoeiunbjmanjtt}  rufjtf^e  Dfftjiere 
gefangen  genommen  ^atte,  fcfywur  itupnetfoff,  jte  um8  Seben 
ju  bringen.  (Sr  ^ieltbie  ijjmen  auS  bem  rufjifd^en  Sager  gefen* 
beten  SebenSmittel  an,  Xicg  ein  ga§  #onig  open  unb  fanb 
barin  einen  an  ben  erften  ber  gefangenen  Dfftjiere,  einen  Dberfc 
lieutenant,  gertctyteten  Srief,  in  welcbem  itym  bie  SWittet,  mit 
feinen  Sameraben  ju  entfommen,  an  bie  #anb  gegeben  ttmr* 
ben.  Shifcnetfoff  jetgte  biefeS  Document  ©ctyamijl,  unb  er^ielt 
Don  biefem  bie  (SrlaUbnijL  fiber  bie  ©efangenen  ju  Derffigen, 
unter  weldbem  fid)  mebre  ^oljere  Dfftjiere  befanben.  &r 
Uep  jte  fammtlicb  auffnityfen. 

Sltatf^tfoff,  ein  flofadenoffijier,  welder,  geretjt  burd) 
ba3  Serfafjren  eine«  feiner  Sorgefefcten,  ju  ben  Strfafftern 
fibergegangen  War,  war  md)t  fo  graufam  gegen  ©leboff, 
ben  ilbjutanten  bed  ©eneralS  Jleibparbt,  ber  mit  Depefd^n 
nad)  ©t.  Petersburg  (jefdjidt  warb.  $ltatfd)tfoff,  ber  ba&on 
ge^ort,  berebete  bie  Girfafjier,  ttjm  auf  ber  ©trajje  na$  ©ta* 
toropol  aufjulauern  unb  warb  mit  fed)8  Se8gbiern  beauftragt, 
biefee  project  auSjufu^ren.  ©leboff  war  ein  SWann  oou  im* 
gewiibnlid^em  JDlut^e,  mu§te  fid)  aber,  nad&bera  er  gefd^rtic^ 
twtounbet  worben  war,  ergeben,  er^ielt  jebocb  fur  bte  ©uninw 
t)on  jweitaufenb  ©ilberrubeln  feine  grei^eit  wieb^r. 

68  fommen  fogar  pile  toor,  ba§  —  wa8  man  ni(^t 
gfauben  follte  —  (£irfaf|ler  ju  ben  9tuffen  fiberge^en. 
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Sarint  Sumau,  3*bjutant  be8  ©eneratS  ©urfo, 
f#H$  ft$  toerfletbet  unter  bic  Ubidjen,  urn  ftcb  tfenntntjj  t>on 
bem  Setrain  ibreS  Sanbe8  ju  berfdjaffen.  6r  toarb  erfannt 
unb  in  eineit  5lerfer  gemorfen,  too  er,  ix>eil  fein  Sofegelb  lange 
auSblieb,  furtytbar  ju  Iciben  £atte.  (Sift  Seibeigener  be8 
^ftuptlingS,  ber  i|>n  gefangen  ^ielt,  ermorbete  feinen  £errn, 
beffett  SBene^men  feine  SRa^gter  ermedt  tjatte,  befreite  ben 
SBanm  unb  fityrte  tfjn  auf  feinem  eigenen  ^ferbe  jurud  ju 
ben  JRujfen. 

Die  SirfafPer  laffen  bie  Seicben  itjrer  Sruber  mematd 
auf  bem  ©ctylactytfelbe  liegen  ober  in  ben  #anben  be§  $einbe8. 
2ieber  toerjidjten  fte  auf  ben  @ieg,  alS  bafj  fie  if)re  Sobten 
fcerlaffen  unb  uad)  jebem  ©efec&t  ftyiden  fte  eine  deputation, 
um  fie  ben  $uffen  abjutoerlangen.  feineS  Sage3  fagte  ©eneral 
9tajeff$fi,  ber  ben  rectyten  $lugel  commanbirte,  inbem  er  i^nen 
i&re  gefallenen  2anb8leute  auSIieferte :  „®egen  bie  Jobten 
fftfcre  id^>  feinen  Srteg."  Die  Strfaffter  antnwteten:  „2Bir 
tooflen  ©ott  bitten,  ba§  er  Detnen  8etb  nic^t  unbegraben 
laffe,  toenn  Du  jemalS  im  ftampfe  fallen  follteft." 

Die  JJtuffen  f^affen  \\)tt  lobten  aud)  fort,  toenn  fte  e8 
tyun  tdnnen  unb  befonberS  bie  flofatfen  fmb  gemiffen^aft 
bafur  beforgt,  iljren  int  Stampfe  gefallenen  SSrubern  bie  lejjte 
(g^re  gu  etnoeifen. 

Die  grbfcten  ttnfalle  betreffen  bie  Sluffen  auf  ttjren  M<S< 
jugen.  Die  ftetnbe  lauern  tynen  in  ben  ffialbem  unb  (£ng* 
paffen  auf  unb  noenn  bie  (Ruff en  ni^t  bie  Sorjicbt  gebraucpt 
Ijaben,  btefelben  ooxtyx  ju  befe^en,  toai  natMitS)  bei  nmt 
auSgebe^nten  €trecfen  nidjt  flberaU  mbglid)  ift,  fo  toerlieren 
fie  babtt  metyr  8eute,  at8  auf  ber  ganjen  ubrigen  Srpebttion, 
ebgefe&en  toon  ber  93eute,  bie  ifynen  oft  mit  etnem  Jpeil  ityreS 
eigenen  ©epacfg  noieber  abgenommen  nrirb.  Der  Stfidjug, 
auf  tt>eld>em  in  ber  SRegel  aud)  nod)  Skmmnbete  unb  ©efan* 
aene  ju  tran8porttren  fmb,  ift  allemal  fctyroierig  unb  toon  ©e* 
fasten  aUer  Slrt  umringt.  £>er  2Karf<b  ber  2lrmee  ift  an* 
ftreugenber  unb  forbert  oft  meljr  Dpfer  al«*  ber  ^ampf  felbft. 
Uebetbie*  ricbten  au^  gieber  unb  Mu^r  toon  3^it  ju  3^t 
gro§e  93er^eerungen  untcr  bem  rufpfcben  #eere  an  unb  man 
fann  nad>  ben  jeit^eriaen  6rfa^rungen  annebtnen,  ba$  ja^r^ 

gegen  jmanjigtaufenb  9»ann  toon  jhont^eiten  ^ingerafft 
toerben. 

2W<m  wirb  ganj  natflrli^  bie  ftrage  aufhoerfen  :  ffiamt 
foH  biefer  trieg  ein  @nbe  ne^men?  I)ie  eben  erjt  untemor* 


Digitized  by 


96 

feneu  2lul8  empSren  fld^  tt>ieber,  fobalb  bie  fRuffen  ft$  ent* 
fernt  fwben  ober  bie  3fturiben  bal)in  fommen,  unb  ruffifdje 
27lilitar8  betyaupten,  bap  im  5taufafu3  nicfct  e&er  ftriebe 
toerbe,  aid  bid  fammtlictye  Sinmoljner  mebergemadirt  feien  — 
eine  ajtapregel,  bie  SRuplanb  naturli<$  nicfct  in  9lnmenbung 
brtngen  roiirbe,  felbjl  toenn  iljre  2ludfu£rung  loeniger  fd^wie* 
rig  ware,  aid  fie  ed  ijl.  Slllerbingd  f&nnte  man  Solonien  an* 
legen,  ober  bie  Seoblferung  JRuplanbd  ijl  ni<#t  ja^lreuty  {jenug, 
um  ben  ilaufafud  ju  colonifuen  unb  iiberbied  (jaben  bie  $)e* 
moaner  ber  (Sbene  feine  2ufl,  i&re  fru$tbaren  ftetber  ju  t>er* 
laffen,  um  ^elfengefeirge  ju  culturiren. 

SDie  ruffifdjen  gortd  Uegen  ju  n>eit  audeinanber,  um  bem, 
toelc&ed  bebrofjt  ifl,  recfytjeitigen  SBeiflanb  ju  leijlen,  toaljrenb 
bie  Girfafjter  iljre  <Streitma$t  concentriren  f5nnen  unb  nod> 
metyr  2ludfi$t  fiaben  toerben,  fie  ber  JRei&e  nacty  jtegmtty  an* 
jugreifen,  toenn  fie  in  ber  ©elagerunadfunfl  meljr  gortfd&ritte 
gemadjt  ober  2lrti(Ierie  ju  i&rer  ©erfugung  ^aben.  SKittler* 
toeile  unterne^men  fie  bluttge  Smfalle  unter  ben  ruffifdjen 
Solonijlen,  fiibren  SRajjiad  aud,  treiben  bie  Sie^eerbtn  !)in* 
tt*g  unb  rauben  juroeilen  au<$  bie  SBeiber  ber  fiofacfen. 
Ueberbied  fmb  bie  ruffifc&en  ftortd,  obfdjon  fe^r  ja&lrei<$,  bo<$ 
nocfy  lange  nid)t  audreidjenb. 

SDad  oon  ben  ftranjofen  in  Slfrifa  fru^er  ebenfatld  in 
2lmoenbung  gebradtfe  gortf^jlem  marb  oon  ©eneral  SBugeaub 
aufgegeben  unb  mit  bebeutenbem  33ort&eile  bur$  mobile  do- 
lonnen  erfefct.  %xt\litf)  aber  fmb  Jruppenberoegungen  im 
tfaufafud  loett  fdjnrieriger  aid  in  Slfrifa  unb  bie  ftuffen  £aben 
oon  ben  ftranjofen  in  ber  5triegdfunjt  no<$>  Diet  ju  lernen. 
Der  ^odjfle  ©ipfel  bed  Sttladgebiraed  ifl  fiebentaufenb  gu§, 
ber  bed  5laufafud  aber  fiebjebntaufenb  $u§  &od>.  Ueberbie§ 
bieten  bie  SBdlber  bed  5taufafud  bem  Durd)juge  ber  3lrmeea 
meit  me&r  #inbernijfe,  aid  bie  2llgeriend.  3n  beiben  Sdnbern 
gibt  eg  Siimpfe,  aber  <5aflia£d  fmb  in  Sllgier  unbefannt  Sib* 
gefe^en  tyieroon  ifl  ber  franjSfifc&e  ©olbat  jum  ©ebirgdfriege 
aud)  meit  bejfer  gceignet,  aid  ber  9tujfe,  welder  im  jerfireuten 
fflefec^t,  too  er  feinen  Natybax  neben  fid>  fu^lt  in  ber  9tegd 
nidjt  ©eifleSgegentoart  genug  befi^t,  um  fid)  felbjl  leiten  ju 
fonnen.  SDie  ruffif^en  ©olbaten  toollen  in  SWaffen  toncentrirt 
fein  unb  unter  jletem  fiommanbo  fle^en  unb  fo  lanae  in 
biefer  Sejie^ung  feine  3lenberung  eintritt,  mirb  ber  mf^e 
©olbat  niemals  ein  auter  ©c^arffc^u^e  ober  liraitleur  fein. 

S)ie  JRaijiad  ^aben  bie  JRuften  ubrigend  nic^t  oon  ben 
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ftrangofen  entlefmt.  $ie  tfofacfen  ^aben  mentals  ben  fltieg 
auf  anbere  SZBeife  gefu^rt  unb  f$on  Sermoloff  bta^te  fte  in 
3lntt>enbung. 

Gin  fur  beibe  Sbeile  fe^r  nufclic&er  Iauf$  toare  e8  jeben* 
falls,  toenn  ber  Jtaifer  t>on  9tu$anb  bem  itaifer  ber  gran* 
gofen  ge£n  bi8  gtoamig  fcincr  rafctyen  Jlofacfenregimentet  auf 
einige  %at>xt  lei^en  TSnnte,  urn  bic  S3ebuinen  unb  tfabijlen 
in  ben  3llgierfd)en  Sbenen  gu  aerfolgen;  to&brenb  ttnebetum 
bie  letc&ten  unb  getoanbien  ©ergjteiger,  bie  3uat>en,  bie  Si* 
raiUeurS  unb  bie  Chasseurs  d'Afrique  gang  t>ottreffli$  bagu 
geeianet  toaren,  t>on  93uf(f>  gu  33uf$  unb  toon  5tltyt>e  gu  Slippe 
ben  2?erttlgung8fampf  gegen  Ifdjetf effen  unb  £f#etf<$engen  gu 
fu^ren. 
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Jlajanoff*  ©tfanjfnfdjoft.  —  «in  3um  J*l<im  brkrlyrtcr  fffttteur.  —  JBajor  JUftkawbo  tint 
fein  trrurr  Jlitiur  |n>an  Smirnoff.  —  Cin  £ofaA  bri  tun  fcirhafMn.  —  $tukaflfd)Cft  Haubrr- 
ltbrn.  —  frr  *rutfd)t  51131  ttntr  i»tr  fcanhbart  «irhafflfr.  —  Jmarl  IM.  — 
£at>fd)i  ^buA. 


©raf  $otodi  erjctylt  in  fetnen  „  Voyages  dans  les 
steppes  d'Astrakhan  et  du  Caucase"  t>on  emern  rufftfdjen 
Ofpjiet,  9lamen3  3) a  9 an  off,  ber  auf  einer  9leife  gu  feinem 
93ater  t>on  ben  $fd)etfdjenjen  gefangen  genommen  toarb.  35a 
cr  ju  bcr  ftamilie  ber  3) inter 8  t)on  9log^ai  5tra8nat  ge* 
^orte,  fo  toarb  er  beffer  a!3  anbere  betwnbelt  unb  feme  tfennt* 
nt§  ber  tartarif^en  ©t>ra<$e  trua  t>iel  bagu  bet,  feine  Seiben 
ju  milbern.  3)ie  ftrauen  interefftrten  ftd)  gang  befonberg  fur 
tyn,  unb  er  tnarb  oft,  menu  man  tym  auf  einige  bit 
tfetten  abgenommen  £atte,  in  tyre  ©efeflfdjaft  ntgelaffen. 
9lati)  fe$3monatti<$er  ©efangenfefjaft  toarb  er  enbU<$  gegen 
einen  cirfafftfdjen  ©efangenen  auSgetne^felt  unb  erfnelt  auf 
biefe  SBetfe  bie  ftretyeit. 

(Stn  ©olbat  be8  Regiments  5?ur  toarb  langere  Stit  t>on 
ben  2e8gf)iem  (jefangen  ge^alten  unb  erjt  burdj  fein  9iegt* 
ment,  tt>el$e8  bte  S|]pebition  toon  1837  ntitmac&te,  nrieber.be* 
freit.  (Sr  erga&Ite,  bag  in  bemfelben  3lul,  in  toel^em  er  ge* 
fangen  gefjalten  ttmrb,  ein  Deferteur  too^nte,  tpel^er  gum 
3$lam  fiber gegangen  toar,  a6er  fo  oft  er  tyn  fa^  ifm  urn 
bag  ftreug  bat  tt>el<$e8  bie  SRufjen  auf  ber  Srufl  tragen,  um 
e8  ju  fujfen,  toobei  er  feine  {Reue  auSfrrad),  ba§  er  ben 
©lauben  getoectyfelt. 
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OTajor  tfaSfombo,  em  geborener  ©rie#e,  toel^er  ba$ 
Sommanbo  bed  £afen8  Sard  iiberne^men  foKte,  Keg  ftd)  auf 
bem  SBege  batnn  Don  etoa  funfjia  ffofatfen  begletten.  Die 
Ifdjetf^enjen  tturben  bur<$  i^re  ©pione  t)on  biefem  ettt>a8 
tollfiiljnen  Unterne^men  in  $enntnip  gefefct,  lauerten  bem 
aWajor  auf  unb  iiberfielen  i&n  in  toett  uberlegener  3at)l  Die 
6alfte  bet  ftofatfen  toarb  niebe?gemad)t  unb  bie  anbem  be* 
falojfen,  inbem  fte  fid)  Winter  i^re  getbbteten  ^Jferbe  t>er* 
fctyan^ten,  i^r  Seben  tyeuer  ju  oerfaufen,  al8  ein  Sf^etfd&enje, 
ber  bie  rufftfctye  6pra$e  fannte  o.ber  ein  rufftfc&er  Ueberlaufer 
rief:  „(£8  ift  ni$t  unfere  SIbftcH  6u<$  ettoa8  ju  fieibe  ju 
t^un;  liefert  un8  (Suern  ORajor  au8  unb  ge^et  bann  in 
$rieben." 

9118  ber  Tta\ox  bte8  Ijorte,  trat  er  fretnriHig  bor  unb  er* 
gab  ft$,  urn  bem  fernern  23lutoergie§en  ein  Snbe  ju  madjen. 
&aum  ^atte  er  bte8  getljan,  fo  erfdjien  ein  rufftf<|e8  &orp8, 
toel$e8  ju  feiner  Unterfliifcuna  ^erbeieilte,  bie  Sirfafjter  aber 
marten,  ba§  fte  mit  i$rem  ©efangenen  fortfamen. 

Der  ©olbat,  toel^er  —  3 man  Smirnoff  war  fein 
9tame  —  bem  UWajor  al8  Diener  beigegeben  toar,  tootlte 
feinen  £erm  nid)t  fcerlaffen  unb  fu^)te  i&n  be8t>alb  unter  ben 
Kirfafjtern  auf,  urn  ifm  toomoglid)  au§  ber  ©efangenfdjaft  ju 
befreten,  n>a8  fym  enblid>  au<fy  nwflid)  gelang. 

Die  beiben  ©efangenen  nnirben  naty  einem  n>eit  enttege* 
nen  Slut  aefd)i(ft  unb  bort  ber  £>bf;ut  eine8  atten  2fd)etfcfyeu 
9tamen8  3bra^im  ubergeben,  ber  in  ben  Jtampfen  gegen  bie 
58ujfen  jtoei  ©o^ne  t)erloren  tyatte  unb  ficb  freute,  eine  @e* 
t legcnbett  gefunben  ju  ^aben,  ftdJ)  fur  fein  UnglM  burdj2Ri§* 
'^anblung  feiner  ©efangenen  radjen  ju  fonnen.  Die  X\fyt* 
tf^enjen  oerlangten  je^ntaufenb  SRubct  S5fegetb  fur  ben  2)ia* 
jor,  ber  be8toegen  mefjre  Sriefe  fdjrieb;  aber  nrie  e8  fd)eint, 
befolgte  bie  rufftfc&e  SRegierung  bamal8  bie  $olittf ,  i^re  ©e* 
fangenen  nid^t  auSjulofen,  urn  ben  Sirfafftern  feine  93er* 
locfung  ju  bieten,  bergleidjen  ju  mad)en. 

3wan  bemu^ete  fid),  bie  fc^toere  Saft  feiner  ftetten  ba* 
burd>  $u  erletd)tern,  ba|  er  feinen  fitter  in  ber  ©ereitung 
rufjtfaer  ©peifen  unb  ©etranfe  unterri^tete.  Der  ©tajor 
ttertrieb  ftc^  bie  3^t  bamit,  ba§  er  mx  ©uitarre  fang  unb 
bie  Sfdjetfd^enjen,  loel^e  gro§e  SWuftrfreunbe  ftnb,  forberten 
t^n  fe^r  oft  auf,  nodf)  me^r  ju  ftnaen.  3toan  tanjte  fo* 
fadifc^)  unb  nm§te  fld^  baburd^  ebenfallS  bie  ©unjt  feiner 
bermaligen  ^erren  ju  ertoerben*    5118  enbli^)  ber  3mam  be8 
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i^m  etflarte,  ba|  man,  toenn  er  fein*  (Religion  mty 
felte,  if)tn  bie  fletten  abneljmen  totirbe,  unterwg  ft$  bertreue 
Diener  bcr  93efd?neibung,  urn  bie  £anbe  jur  23efreiung  feineS 
£errn  frei  ju  befommen. 

Urn  ieben  3*wftf  w  few*  $lufri$tt$feit  gu  entfernen, 
beglettete  er  bie  Sf^etfdjenjen  auf  einer  t&rer  (gjpebittonett 
jenfeitS  beg  Seref.  5Die  Sirfaffter  tourben  iurii<fgeft>orfen,  unb 
ba  3man  no$  .feine  rufftfdje  9Jtufce  unb  feinen  Uniform* 
mantel  trug,  fo  biente  er  ben  tfugeln  ber  ftofaden  jur  %kh 
fd^eibe,  o^ne  jebo$  getroffen  ju  loerben.  S3ei  bem  Ueber* 
gang  iiber  ben  ftlufc  rettete  er  einem  £f$etf<$enjen  ba8  Seben, 
toet$er  3ft>an  ennge  gteunbfdjaft  fdjttmr  unb  beffen  6$toe* 
flern  ifyn  balb  barauf  mitt^eilten ,  ba§  ein  3lnfd)la(j  auf  fein 
fieben  im  SBerfe  fei,  toeil  man  tfm  fitr^te  unb  iljm  mifc 
traue. 

Die  Sirfaffter  jogen  ju  einer  neuen  ©jpebitton  au§,  unb 
3toan  f^tour  bei  ftd)  felbjt,  no<$  biefe  felbe  9la$t  enttoebet 
ju  fterben  ober  ju  entflietyen.  Da  t§  i^m  ni$t  erlaubt  war, 
mit  bem  SWajor  §11  fpredjen,  fo  unterrebeten  jte  ft$  mitem* 
anber  bur$  ®efang.  3k  biefer  5la^t  marb  t>iel  mujturt, 
benn  fte  fatten  einanber  triel  ju  fagen. 

(Snblic^  fcerfefcte  3^™*  bie  ©eUgenfceit  fc>af)rneljmenb, 
feinem  filter  3b*a^m>  *>er  w  btx  Sttyt  be§  fteuerS  fa§, 
einen  fo  mo^lgejielten  unb  fraftigen  <5d)lag,  ba§  ber  3Ute 
in  ba8  geuer  fnneinjturjte ,  au3  tt)el$em  er  jtd)  ni<$t  ttrieber 
aufjuraffen  uermo^te.  6ein  SBeib,  toel$e8  auf  ben  ©eru<$, 
ben  3t>raf>im8  brennenber  S3art  oerbreitete,  tyerbeieilte,  er* 
toutgte  %toan  ebenfallS,  fottrie  aud)  i^r  $inb,  tt>el$e$  fyn 
burd)  fein  ©ejc^rei  £atte  uerrat^en  f&nnen. 

Der  <5$luffel  ju  ben  iletten  be«  aWajorg  war  in  36ra* 
J)im8  Sajcfjen  mctyt  ju  finben  unb  fie  mufcten  bajier  ju  ent* 
fommen  fud)en,  fo  gut  Jte  fonnten.  3toan  ftyxtt  feinen 
£errn  unb  trug  ityn  enbU$,  bi8  fie  eine  £iitte  erreic&ien, 
too  fie  ein  toenig  auSru^en  fonnten.  £ier  gelan§  e3  ifym 
duty,  ben  SDiajor  feiner  fteffelu  ju  entlebigen.  ©te  fatten 
einen  SBeg  eingef^lagen,  ber  bem,  auf  toelctyem  bie  Sirfaffter 
fte  ma^rfd)emUdj  uerfolgten,  entgegengefe^t  toar.  <5ie  ^at* 
ten  bie  ^5^e  be8  ©ebirge^  errei^t  unb  fa^en  f<$on  bie  6be* 
nen,  auf  mel^en  ba8  ru|ftf^e  ^eer  lagerte;  $a8fombo  aber, 
ber  i>mtf)  bie  unge^eure  2lnftrengung  erf^5j)ft  toar,  fonnte 
rntyt  meiter.  3^^n  begab  ftd^  ba^er  allein  natf)  einem  Slul, 
ber  ben  tRuffen  untertoorfen  mar,  too  er,  nac^bem  er  eine 
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atteinfte^enbe  #utte  aufgefu^t,  bem  Seflfcer  fmnbert  ©tlber* 
rubel  t>erfpra<$,  toenn  er  bem  3Kajor  |>elfen  mollte.  ©er 
Strfaffler  war  bamit  em&erftanben  unb  fjatf  ben  2Rajor  mit 
bi8  in  ba3  ruffif^e  Sager  f^affen. 

$uf  biefe  2Beife  cnbete  eine  a<f)tjel)nmonatli3)e  ©f(at>erei, 
toa^renb  melc^er  ber  gemeine  ©olbat  bie  ftotle  be3  Sorgefefc* 
ten  gefpielt  £atte. 

©in  franj5ftf<J)er  SReifenber  fyxatf)  in  Slnapa  einen  to* 
facfen,  ber  bei  einem  (StnfaHe  ber  Sirfaffter  am  5luban  in 
einer  Solonie  ber  Stujfen  gefangen  genommen  toorben  mar. 
(§r  blieb  lange  bei  einem  cirfafftfdjen  fturften,  ber  ilm  auf 
bem  gelbe  arbeiten  lie§  unb  ttmnf<$te,  ba§  er  eine  Sirfaffterin 
fjeirat&en  modjte.  5Da  ber  tofacf  jeboc|  biefeS  Slnerbieten 
feltfamertoetfe  ablefmte,  fo  marb  er  mit  feiner  fd)5nen  93raut 
jufammengefperrt  unb  grafceju  gejnmngen,  fie  ju  ^elratfjen. 
Mm  ji<$  fur  bie  ftyle^te  Setyanblun^,  bie  i#m  fein  £err  an* 
gebetfjen  lie§,  ju  radjen,  fcfjlofj  er  btefen  in  fein  eigeneS  £au8 
em,  junbete  bajfelbe  an,  flol)  mit  feinem  SBeibe  auf  einen 
na^en  SBerg  unb  fafr  t>on  ^ier  au8  mit  Sergniigen  ju,  tt>ie 
ba8  $euer  ba8  $a\x%  feineS  ^errn  unb  biefen  mit  fcerjeljrte. 
<gr  begab  jtdfj  nun  ju  einem  anbern  Prjten,  t>on  toelctyem  er 
tottfj te,  ba§  er  ein  %tmi>  femes  jeitfjerigen  £errn  mar.  Diefer 
neue  J^err  be$anbelte  if)n  fetyr  gut,  ma^rf^einlic^  au8  $)anf* 
barfeit  baffir,  ba§  er  i^n  t)on  feinem  $einbe  befreit  $atte. 
Unjfi^tige  9Kate  serfauft  unb  timber  toerfauft,  !am  ber  tfofad 
enblid^  rta<$  flonftantinopel  unb  t>on  ba  mit  einem  turftftyen 
©$tffe  naty  2lnapa. 

9tfidjjt  bem  3u^tanbe  ber  ©fta&eret  ift  ba8  SRauberleben 
am  meiften  geeignet,  bie  offentltdje  9lufmerff&mfeit  anjujieljen, 
mil  e8,  tta^renb  e§  bei  un8  felbft  au«  ben  SRomanen  fajt 
ganj  t>erf$tmmben  ift,  im  ilaufafuS  nod)  in  hotter  S3lute 
ftet)t,  too  fetbjt  $ftrjten  fein  93ebenfen  tragen,  ba8  JRauber* 
fjanbtoerf  unfcer^oljlen  auSjuuben. 

Stbbullal)  Se^,  ber  ©olm  be§  tfabt  t>on  Jabaffe* 
ran,  fefcte  alien  SBemu^ungen  ber  JRufien,  bie  i^n  auf  i^re 
©eite  ju  geminnen  fu^ten,  bie  grdfcte  ^artnadigfeit  ent^egen, 
meil  er  ji$  o^ne  3^e*fel  bti  ben  SRdubereien,  bie  er  mtt  be* 
beutenber  3Wac^t  unb  in8  ©ro§e  trieb,  fo  gut  jtanb,  ba§  bie 
flnerbietungen  ber  SRujfen  ni$t8  SerlodenbeS  fur  i^n  fatten, 
©lei^jeitig  aber  gab  e3  einen  anbern  bagtyefianiftyen  ^urften, 
SWo^ameb  t^an,  ber  ft<$  t^iel  2Wfl^e  gab,  ftd)  mit  ben  SRujJen 
ju  befretmben  unb  ba?  prjient^um  Ulemetj,  metres  fein 
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Sater  bur$  ben  S3rud)  bet  bem  ntf{tfdE>en  ©eneral  9tababoff 
aefc&toornen  Sreue  oerloten  f>atte,  foteber  er^alten.  (Sr  oer* 
fangte  toon  ben  Stuffen  QJuloer  #  unterminirte  bad  £au8  bed 
SJtauberfiirften  unb  fprengte  ifm  mit  feiner  gamilie  unb  feinen 
©ajten  in  bie  8uft,  toofiir  er  burc|>  bie  Uebertoeifung  ber 
(Sinfunfte  toon  mef)>ren  3lul8  belolmt  marb. 

3n  3efaberinobar  lernte  39?orifc  SBagner  einen  an 
t>em  2Rilitar^o«pital  angeftellten  beutfdjen  Strjt  fennen,  ber 
jioeimal  loefjen  $)uell8  jum  ©emeinen  begrabirt  noorben 
toot.  2>ie  (Sirfaffter  baten  i£n  oft  urn  feinen  Seiftanb,  aber 
fie  beja^len  lieber  mit  fiebenSmitteln  aid  mit  (Mb.  9la$ 
einem  blutigen  5tampfe  fanb  ber  3frjt  unter  ben  Sobten  einen 
alten  Sirfaffier,  ber  no<$  2eben8$ei$en  toon  ft<$  gab.  (Sr  Ke§ 
ibn  in  fein  £au8  brtngen  unb  ber  Serttmnbete  toarb  bur$ 
bie  ^flege,  toel^e  ber  9lrjt  unb  fein  SBeib  ibm  angebeifcen 
lichen,  nneber^ergefiellt,  Sr  noar  ein  aMIafj  unb  fludjtete  ft#, 
fobalb  ali  er  ttrieber  gefcen  fonnte,  mieber  in  feine  £eimat. 
(Sinige  3^*  barauf  fam  ein  junger  (Jirfaffter  ju  bem  3trjte 
unb  bat  i^n  tmtjugefjen,  urn  einen  franfen  ju  befudjen.  2>er 
Sirfafjter  fttyrte  i^n  einen  jtemlid)  toetten  2Beg  in  bad  #aud 
bed  aWullaf),  ben  er  gerettet  unb  ber  ilw,  inbem  er  eine,  tirie 
ftdj  fpdter  ergab,  erlpeudjelte  ^ranf^eit  oorfcbufcte,  brin^nb 
bat  einige  Sage  bei  i^m  ju  blei6en.  ©rabe  noa^renb  biefer 
Sage  madjten  bie  Sfdperfefen  einen  Streifyug  nacb  ber  6ta* 
nifca,  too  ber  9lrgt  loofmte.  SDtefer  rauberif#e  Ueberfatt  ge* 
lang  oollfommen  unb  fammtlic&e  (Sinmo^ner  bed  flofadfenbor* 
fed,  bie  nicf)t  babei  i^ren  Sob  fanben,  nmrben  gefangett  &in* 
tt>eggefi$rt  —  ein  ©#i<ffal,  ioel^ed  o^ne  3meifel  bem  Strjte 
ebenfalld  bef^ieben  getoefen  ioare,  menu  ifm  ber  ajiullaj)  mcfct 
burd)  jene  Sift  fjinmeggelocft  &atte. 

$Bir  f$lie§en  bie  9tet(;e  biefer  bunten  ©ilbet  mit  jnoei 
poetif^en  (Srja^lungen  bed  tuffifc&en  35id>terd  Sermontoff. 


3*ntael  25 e ^. 

9iod)  el>e  ber  Styau  bed  SWorgend  oerbuftet  noar,  ritt  ein 
tfdjerfefftfctyer  SReiter  ben  fc&malen  2Beg  Jnnauf,  toel^er  nad> 
bem  (Stbru§  fu&rt.  23alb  ^atte  er  biefed  ©ebirg  erftiegtn 
unb  erblidte  f$on  oon  toeitem  ben  ©djattgora  (©letter  bc« 
Slbru§).  ©ein  SRo§  fc&aumte  unb  bam^fte  t)on  ber  «*ge£euren 
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anffattngung  unb  bie  <Sonne  ftfrien  fcerob  auf  ba&  fdfjdne 
foilbromanttf#e  2ani. 

2>er  9teiter  bemerfte  em  2i<&t,  auf  toei$e8  er  $uetlte  unb 
yoti)tt  an  bie  Zfyixx  einer  fleinen  £fitte,  2>a8  ^awpt  ber  ga* 
milie,  ber  Jtoter  breier  ©d^ne,  toel$e  ba8  Ulauber^anbtoerf 
trieben,  offnete  bie  Ztywc,  aber  er  rei<$te  feine  £anb  bem 
ftremben,  ber  Don  mm  an  auf  feine  ©ajifreunbf^aft  ja^len 
fonnte. 

<pi$fclidf)  tritt  eine  Suuafrau  $ert>or,  foeldpe  £tmmel  unb 
@tbe  p  tntjilcfen  fdjeint.  3«ma*l  ©e?  <h$t  betroffen,  benn 
bit  Slugen  tor  $eri  entloden  farityenbe  ftimfen  feinem  £erjen, 
tt>eld)e8  bttr#  Seiben  oer^artet  ttwrben.  <$r  untcrbrficft  aber 
ba*  in  i£m  em>ad>enbe  ©efufrf,  bi8  bei  feinem  SBeagange 
©araf)  t&m  fein  fltofc  bringt,  welded  jte  mitttertoeile  forgfal* 
Wft  fle^egt  unb  jartlt<$  geliebf  oft  2)a  fangt  fein  £en  nrie* 
ber  an  f)%r  ju  fc&lagen.  (Sr  bejtetgt  jebo<$  fein  9lo§  unb 
ttrill  efcen  fortreiten,  al8  Baxaf)  ju  tym  fagt: 

„3Bo  nrittji  2)u  $tu?  Sin  Deinem  langen  ©arte  fe^e  i<f>, 
bafc  SDu  ein  grember  bi%  oieDei^t  ein  ©erbannter;  fjier  jinb 
toir  fern  *>on  jeber  ©efaljr,  bteibe  bei  un«." 

„©laube  niiftt,  ba§  mein  £er*  nic&W  empfinbet,  <Saraf>, 
aber  bie  #anb,  tt>eld)e  SBhrt  t>ergojfen,  ijl  nidjt  murbig,  bie 
SDeine  ju  brftcfen.  SWein  #erj  iff  t>oQ  Don  £a&,  nab  gtypen, 
meld^c  t>ernrfmfc^en,  fcerbienen  md)t  Deinen  iftofenmunb  ju 
beru^ren.    3#  bin  ber  ©ruber  Don  3o3fant  ©et)!" 

Saum  fyaiit  er  bie«  gefagt,  fo  ^allien  audf)  f$on  bie 
#uffd)lage  femes  9toffe$  in  ©araf>3  Dljr,  toel^e  tl>m  erflaunt 
unb  uberrafdjt  nadbfajj. 

(Sinen  ©ruber  t>erratyen  ijl  entfe$li$,  aber  tt>a8  erjeugt 
itt$t  ber  (E^rgeij  unb  fern  fcerabfctyeuungSttmrbtger  ©egleiter, 
ber  £afc,  in  bem  £erjen  eineg  39?euf$eu?  3o«lam  ©etj todx 
neibifd)  auf  3«mael.  38mael8  ftucffe&r  ^atte  feine  Wlatyt 
gefdjmalert.  3«  *inem  ^rieg^rat^  fd)lug  3o^lam  Se^  t)orf 
ben  geinb  unoermut^et  $u  iiberfatlen,  aber  3^^^^  antoor* 
tete,  er  fampfe  nicbt  6ei  $a$t,  fonbem  nur  am  ^ellen  Sage, 
unb  feine  3lnpnger  folgen  i^m  unb  Derabfc^euen  feinen  ©ruber. 

Sn  ber  ©#$e  f^ner  greunbe  t>erri<$teie  %imad  Xfyattn, 
J»el4>e  bag  ©ebirg  mit  bem  9*u^me  feiner  Sapferf eit  erfiiUten; 

©ine8  Jage*  begegnete  er  etnem  fremben  iSrieger,  meldjer 
fagie,  er  ft^e  %%matl  ©et),  um  fyn  umjubringen,  Weil  er 
bie  Ireue  einer  3^ngfrau  betrogen  £abe.  S)er  ptfi  fu^rte 
^>n  an  etnm  $Wfm< 
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„Der,  toeldjen  Du  fu$jt",  rief  er,  „ijt  oon  bem  ®<$t<f' 
fat  f#on  genug  gejtraft.  S3ete  fur  $n,  benn  er  leibet; 
toenn  Du  ipn  abet  umbringen  toillft,  fo  jle^t  er  t>or  Dir." 

gin  fo  er^abener  ©inn  ubertoaltigte  ben  tfrieaer;  bet 
9tad>eburjt  oerftummte  in  feiner  ©ruft  unb  er  oerliefc  33mael, 
o£ne  bie  £ano  an  ben  ©abel  ju  legen. 

2lber  ein  jioeiter  ftrieaer  folate  tym,  nu$t  urn  t&n  urn* 
aubringen,  fonbern  urn  an  feiner  &eite  ju  fampfen.  (5r  fannte 
t&n  nityt,  liebte  tfp  aber  mte  feinen  ©ruber,  ©ein  9tame 
toar  ©elint  unb  fern  2Wutf>  unbeugfam.  Die  3^1  to  tapferen 
5ln^anger  38mael8  oerringerte  ftcf>  immer  me£r  unb  metyt ;  ber 
©alb  ber  ruffifdjen  ©ajonette  bra#  immer  wetter  in  bit 
2Balber  be8  5laufafu3,  in  bie  bi8  jefct  fafl  unbur^brinali^n 
©ebirge  unb  in  bie  2lul3.  38mael  fdmpfte  mit  unerfcfnrotfe* 
ner  SCa^ferf eit :  fein  <sa5el  toarf  aUe8  oor  ftd)  nieber,  aber 
eine  freunblic&e  £anb  toenbete  ben  3fig*l  feine8  9iojfe8  unb 
fie  po^en  oor  ber  Ueberma^t.  ©elim  toar  tbbtti#  wtmun* 
bet  unb  38mael  entbecfte,  al8  er  tym  feine  SBunbe  uerbinben 
tooUte,  bag  fein  gteunb  ein  2Beib  towc  —  ©araty,  bie  tym 
in  ben  Jtampf  gefolgt  toar  unb  fo  tapfer  an  feiner  ©eite  ge* 
fasten  ^atte.  Sin  ftufc  befiegeJte  tjjre  Siebe  /  ber  erjte  unb 
ber  lefcte  —  ber  5hi§  be8  ©eftaubniffeS  unb  be«  2lbf$tebe3. 
©arabS  letter  ©eufjer  fmudtfe  3^mael  neueS  Seben  ein. 

2Ba«  bleibt  iljm  nun  no$  toeiter  auf  (Srben  ju  tljun 
iibrig,  al8  oon  ber  £anb  «ne8  ©rubers  gu  jterben  ober 
meucbttngS  ^inter  einem  $elfen  ermorbet  ju  toerben?  3<>3toro 
©en  ijt  bejlimmt,  bie  Unbejtanbigfeit  ber  2iebe  graufam  ju 
biipen  unb  ein  Seben  ru&mlidjen  flampfeS  in  buferer  fWacgt 
ju  bef<$lie§en.  2Ba3  ber  geredtfe  3^n  ntdjt  t>ermo$te,  be* 
ttrirfi  julefct  ber  £a§,  unb  3o8lam  ©wj  t*xMt  enbli$  fein 
$tftol  auf  feinen  ©ruber  ab. 


$*bf$i*tnef. 

3(ul  Dfd^emet  ift  grog  unb  reicty.  6r  bejablt  feinen  £ri* 
but.  Da8  Scf)kd)tfclb  ift  feine  2Rof$ee.  6taW  unb  3Wut$ 
pnb  feine  2B&tte.  ©eine  freien,  in  mebr  al«  einer  ©<$la<$t 
erprobten  ©dfcne  jinb  im  gangen  JJaufafuS  befamrt  unb  t^re 
Jfugel  fe^tt  niematS. 

Der  Sag  neigt  ftcb  ju  6nbe,  bie  gfelfen  Ipmtyn  tintn 
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^eipen  3)ampf  au8,  atle8  pnft  in  ©$laf  unb  nirgenbS  jeigt 
pd)  no$  fieben  al8  im  3lul.  21uf  einem  freien  $tafce  am 
gujje  eine8  93erge8,  au8  meld)  em  ein  ©trom  tyer&orquillt, 
ftefjen  toiele  Stanner,  bet  ©ttte  be8  Sanbe8  aemafc,  bidt>t  in 
einem  5?reife  beifammen  unb  l)or$en  aufmerffam.  2Bie  mirb 
bet  9tat$  entf^eiben?  ffifyxt  man  einen  neuen  ©<$lag  im 
©d)ilbe?  ©otten  bie  £erben  beg  $einbe8  geraubt  merben? 
3p  ba8  rufpf^e  £eer  im  ^Injuge?  2Birb  ein  ©nfaU  t>or* 
berettet? 

SJtttleib  unb  ifummer  pe^en  auf  bem  9lntli&  aUer  U8ben 
ief$rteben.  Sin  alter  SWann  in  frember  Zxatyi,  etn*8e8gbier, 
t$t  toon  ber  gap  bet  3a^re  gebeugt  in  ber  SWitte  be8  5trei* 
e8.  S)ie  SBorte,  bie  er  fpridE>t,  jtdpt  er  fdjnetl  Ijerttor  unb 
ein  f$mar$e8  9luge  mirb  jumeilen  lebb<tft  unb  glflnjenb. 

„©ott",  fagte  er,  „$atte  mir  in  meinen  alten  Jagen  brei 
65!>ne  unb  brei  Zbtykx  gegeben.  $>er  ©turm  ^at  ben  99aum 
feiner  3wetfle  berauut.  2ton  einem  furdfttbaren  ttnglud  <je* 
troffen,  pebe  id)  Ijeute  ganj  atlein  in  meinem  Summer  gtei<$ 
einem  nacften  Saum  in  ber  (Sbene.  D,  ungtfidli<$  pnb  meine 
alten  Sage.  SWein  93art  ifl  metfier  al8  bie  ®letf$er,  aber 
oft  murmelt  felbft  unter  ber  SDetfe  be8  f alten  @cbnee8  ber 
Saut  eine8  marmen  £er$en8.  £*lft  mir,  JReiter  t>on  I)fd)emet 
—  lei^et  mir  ben  Seiftanb  6ure8  £elbenmutfje8.  2Ber  t>on 
<Su<$  fennt  S3et)  Shilat?  2Ber  toil!  mir  meine  Softer  mie* 
ber^olen?  9Weine  anbem  $5d)ter  fmb  au$  ©flatten,  benn 
ict)  tt>et§  nid[)t,  mobin  pe  pnb.  35em  93ater  bleibt  nur  no<$ 
ein  $tnb.  $ie  ©b&ne  pnb  im  ftamjpfe  erfd^ta^en  morben, 
jmei  in  fremben  Sanbe  unb  ben  jungjten  tyabe  iti)  felbft  nur 
ju  Ml)  ben  lob  eine8  £elben  jterben  feben.  9118  er  pel, 
praplte  fein  9htge,  al8  ob  er  in  einem  leud&tenben  SRegenbO' 
gen  bie  £ouri8  toon  $>anerlin  auf  pd)  ^erabldd)eln  ffi^e.  3* 
jop  midj)  in  bie  (Sinfamfeit  jurfitf  unb  naljm  mein  le$te8  flinb 
nut.  ©ie  hm$8  auf  unter  meiner  treuen  #anb  unb  pe  mar 
fap  mein  9lHe8.  (58  mar  mir  auger  tf)r  nid[)t8  geblieben,  al8 
mein  ^arnif^b  unb  mein  fteuerrofnr.  3^  mar  t>on  meinem 
^eimif^en  ^>erbc  getrieben,  meine  #abe  mar  mir  ^enommen 
unb  ttfy  felbp  fanb  in  einer  <5$tu$t  be8  ®ebirge8  em  Dbbad) 
t)or  bem  geinb.  Salb  lernte  i<f>  ba8  Slenb  ertragen  —  bie 
grei^eit  fannte  i^b  f$on  langp  —  al8  ba8  S^itffal  mir  in 
meinem  SHer  au<$  pe  no(^  na^m,  bie  no<$  allein  mein  Seben 
er^eitert  $atte. 

w@tne8  Ka^tS,  al8  i^  in  tiefen  ©glummer  t)erfenft 
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tear,  toatytt  mem  (Sn^et  an  meiner  ©ette  unb  fad&elte  mir 
mit  einem  grunen  3wifl*  iiu&lung  gu*  ^lofclid)  ertt>a$te 
33>  £5rte  mi<$  beim  Stamen  rufen  —  eine  gebampfte,  jitternbe 
©timme  fd^>lug  an  mein  Dfyx  gleid)  bem  ©#all  Don  £uf* 
fdjlagen,  bcr  in  bet  gerne  5U  fallen  beginnt.  2Bo  ift 
meine  Softer?  D  mein  ©ott,  fie  ift  oerfc^ttmnben!  Sin 
better  frrengt  mit  tt>ut^enber  (Sile  ba&on  unb  ^at  fie  geraubt. 
3$  fenbe  iljm  eine  5tugel  na$,  aber  fie  errei$t  ibn  m$t, 
unb  nun  fi£e  i$  l)ier  mit  gebrod)enem  £erjen,  mein  fattmAet 
9lrm  fcermag  ben  ©djimpf  nityi  ju  rad&en  unb  mein  ©ebet 
ifl  ebenfo  oergeblidj  aid  mein  gludj.  @lei$  einer  t>on  9*of* 
fe«bufen  jertretenen  © flange  fd)lei$e  id)  alt  unb  franf  burdj> 
bag  ©ebirge  unb  ftnbe  feine  9tu&e,  toeber  bei  Sage  no$  bei 
9la$t.  #elft  mir,  tapfere  SReiter  toon  $>fd)emet;  lei&et  mir 
Suren  ^etbenmut^igen  33eiftanb.  2Ber  toon  6ud)  fennt  ben 
fturften  JBe^  93ulat?  2Ber  mill  mir  meine  Softer  mieber* 
bringen? 

„3#/  ruft  ein  Jtrieger.  @r  legt  feine  #<*nb  auf  feinen 
breiten  5Dol$  unb  atte  fdjmeigen  unb  blicfen  erftaunt  auf  ben 
#elben.  ,3$  fenne  i&n  unb  i$  toerbe  $>ir  ^Ifen!  9ttemal« 
in  feinem  Seben  £at  £abfdji  fein  9io§  fcergebend  befiiegetu 
©arte  auf  mid)  Jfoei  9la$te,  toenn  idj  aber  bann  ni$t  fomme, 
fo  ernoarte  nid^t  toeiter  t>on  mir  §u  Jjoren.  2)ann  fe^re  nad) 
#aufe  jurud  unb  bete  jum  ^ropljeten. " 

SDer  Sag  bridjt  an  im  ©ebirge.  ©ranitriefen  f$auen 
au$  bem  3?ebel  berauS  Unb  bie  meifcen  ©ipfel  ragen  empor 
au  bem  blauen  ©emdtbe  bed  £immel3.  $>er  falte  £au$  bed 
UKprgen?  atfjmet  au$  bem  2lbgrunbe  unb  bie  SBolfen  neigen 
fid)  tone  tt>ei§e  unb  rot^e  ©eael  ben  ©ipfetn  ber  Serge  ju. 

Sin  (Sirfaffier  reitet  oorfidjtig  am  ftanbe  bed  3lbgrunbe3 
$ut.  ©ein  fonjt  fo  ttrilbeS  JRog  ge^t  be^utfam  mit  gemeffe* 
nem  ©djritt.  Der  %f)an  bebedt  noti)  geld  unb  Zfyal;  me 
©onne  fcfcemt  auf  ben  9teiter,  ber  balb  ben  Bugel  toeniger 
jtraff  &&lt,  mit  feiner  QJeitf^>e  ftnett  unb  ein  Sieb  Pon  alten 
3eiten  anftimmt,  mel^e*  bie  fteifen  ^aUenb  jurudgeben. 

5(uf  einem  9lebemuege  fie^t  er  bie  ©puren  toon  barren 
unb  unter  feinen  $u§en  glanjt  ein  2lul  in  ben  $elten  ©trab* 
len  ber  2Worgenfonne.  |>«ben  toeiben  unb  bad  ©erauffy 
unb  8eben  im  5Dorfe  fcrirb  au8  ber  ^erne  ^orbar.  (£r  er* 
fennt  beutlicb  ben  28o^nfi&  2Julat8  Se^,  jur  xtfytw  £janb  an 
einem  gelfenabbang  gelegen. 

%n  ber  Zfyix  bed  ^aufed  fi^t  bie  tt*bU#e  iun^e  Zt$> 
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flbierin  unb  fc^aut  au§  nadj  bet  @tta§e  unb  bet  (£bene. 
2Ba3  nefct  i&re  glityenbe  SBange?  D  fyxiti),  f<J>oner  Stem 
be8  SfifcenS,  ffir  toen  glu^t  bcin  toarmeS  ^etj?  Siefcft  bu 
beine  SBruber  juriidfefnren  —  ertoarteft  bu  einen  femen  greunb? 
Sie  neigt  i^r  £aupt,  al3  ob  fte  be$  fattens  mube  ware; 
tbre  33ruft  £ebt  fid),  n>ie  port  fii§er  Seibenf^aft  betoegt.  3^re 
JBange  rotfcet  ftd),  ba«  fublidje  33lut  ftetgt  in  tyr  auf,  ein 
Bauber  fdjttebt  auf  tyren  fiippen  unb  alleS  in  tyr  glityt  t>on 
jitternber  Segier.  3^re  ^finbe  beben,  al3  ob  fie  jemanben 
faffen  toollte.  $l5fcli$  ftebt  fte  auf  —  bet  Sritt  etne8  OtoffeS 
^allt  toon  ben  fytftn  ttieber,  ©taubtt>olfen  nrirbeln,  eiuiRei* 
ter  na^et. 

„(5r  ift  e#  gam  getoifc!"  tuft  fie  ooll  ftreuben. 

3)ie  £offnung  fd^arft  ben  ©lid.  2>er  {Wetter  fotnmt  na^er. 
2Betye,  e3  ijl  ein  grembling;  fte  fennt  i^n  nidjt.  Sr  fommt, 
urn  unter  ifcrem  $>adje  eine  3uflud)t$ft&tte  ju  fudjen.  3lber 
er  reitet  nid^t  fceran;  er  t>erla|t  nid)t  ben  Sattel.  SetnSlid 
fd^wetft  fitrdjtfam  unt^er.    2Ber  fann  if>m  gurdjt  einfl5§en? 

„2Barum  jbgerft  bu?"  fragt  Seila.  „<5teig  ab  &on  beinem 
9to§  unb  rube  au«;  ein  ©aft,  ben  ber  3ufaU  bringt,  ift  ein 
©efaenf,  tottyrt  un3  ©ott  fenbet.  SBenn  bu  arm  bift,  fo 
bin  i$  ret$.  3$  tt)ill  bir  £ontg  unb  ffumi§  bolen.  3$ 
ttrill,  ba§  bu  ba8  £au8  Sulat  23e*tf  fegnen  follft!" 

„2eila,  tndge  ©ott  bi<$  befebufcen.  $u  empfangft  beinen 
©aft  fo  gut,  ba§  er  bir  Segen  brtngen  tnufj.  35ein  SBater 
fenbet  bir  bet*  femen." 

„SMein  93ater!  O  id)  bin  fd>on  fo  longe  t>on  ifym  ge* 
trennt.  £at  er  feine  abtoefenbe  Softer  nod)  nufct  oergeffen? 
28o  taeilt  er?  Seine  Softer  n>ei§,  too  er  ift,  er  lebt  nne  er 
frii&er  gelebt.   3ft  er  gludli*?  3ft  er  jufrieben?  Spud)!" 

„2Ber  ftd[)  lebenbig  begrabt  —  n>er  fo  ^arte  Silage  bed 
nribrigen  ©ef^icfS  ertragen  —  toer  au8  feiner  £etmat  oer* 
totefen  toorben  -  tt>er  ni<bt8  m  er  fein  £aupt  tyinlegt  — 
toem  ni<bt8  ubrig  geblieben  —  fann  ber  tool  jufrieben  fein? 
«ber  bu  —  bift  bu  giiidli<$?" 

„3o,  i<^  bin  gludli*.   3^  t>ermiffe  ni^W." 

,D  Unglud!" 

w2Ba8  fagft  bu?" 

^i*t8." 

£>er  gfrembe  wirb  f^weigfartt,  ftfl^t  feinen  ifttyf  auf  ben 
Iif<^  unb  berfibtt  nityft  t)on  bent  t>or  i^m  aufgetragenen 
9Wa$le.    Die  £eiterfeit  ift  Derf^wunben  bon  feiner  Stirn, 
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toel$e  jt$  ntit  fturdjen  bebetft.  ©tnb  fie  bie  SBirfung  bet 
3eit  ober  be8  Summers? 

Seila  mill  tljren  ©ajt  er^ettern;  fte  mmmt  tyre  ©djellen* 
trommel,  fie  jtngt  unb  tanjt;  i^re  2lugen  glanjen  n>ie  ©teme, 
toctyrenb  jte  jt$  fo  untyerbetoegt,  ftcb  neigt  unb  toieberauf* 
ridjtet.  ©em  ^>er§  fd^figt  lauter,  ein  toolluftiaer  ©d&auer 
burdjriefelt  tyn.  ©ie  jliegt  oor  intern  ©a jte  umber,  tote  ein 
©<bmetterling  oor  einem  ©omtenjtra^L  Salb  toirft  fte  tyre 
Srommel  in  bie  #6^e,  ffingt  fte  toieber  unb  la§t  fte  auf 
tyren  toeigen  gingern  toirbeln  unb  entyorfdmellen;  bann  pit 
jte  fte  fiber  ben  Jtopf  unb  folgt  tyr  nut  ben  3lugen,  al3  ob 
jte  fagen  woltte 

„6ntf$lage  bi<$  beine.8  Summers  unb  glaube  mtr,  bag 
®IM  unb  Ungltid  auf  biefer  (Srbe  toetter  ni<$t8  ftnb  al8 
Sraume." 

„2eila,"  fagt  #abf$i  Slbnef,  .tyftre  auf  ju  tanjen  unb 
in  ftngen,  gebiete  ben  ungeftumen  ©efttylen,  bie  bi$  befeelen. 
Smpftnbeft  bu  niemalS  Summer?  SBenbet  ba«  Silb  be8  $obe« 
beine  ©ebanfen  niemalS  ab  oon  biefem  freubenoollen  Seben?" 

„2Barum  foil  ify  an  ba3  falte  ©rab  benfen,  fo  lange 
\$  auf  biefer  @rbe  glficfli^  bin?" 

,,6m:pfinbeft  bu  niemaB  ©epfu<$t  na<$  beinem  93ater* 
lanb,  bem  nebeligen  fianbe  —  na<$  $)agl>eftan  mit  feinem 
blauen  #immel?" 

„3<|  liebe  biefe  Serge,  biefe  SBolfen  unb  biefe  ©letter. 
Die  2Belt  ift  uberall  fdjon,  nidjt  bloS  ba,  too  toir  geboren 
tourben.  Da8  £er$  ftnbet  fein  SBaterlanb,  too  ©tutf  unb  Siebe 
ftnb;  e8  tragt  freubig  bie  fteffetn  unb  oergigt  jt(^  lei^t  in 
bem ,  toa8  e8  liebt ;  gletcty  bem  95ogel  fliegt  e3  baoon  unb 
baut  fein  9teft,  too  e8  ibm  befwgt,  frei  in  ber  ftybnen  2Belt 
©otteS." 

„3lber  nur  bie,  toel^e  eine  treue  grinnerung  an  t>et* 
gangeneS  ©lutf  betoa^ren,  ftnben  einen  fiifjen  $roft  in  tyrem 
£erjen,  toenn  biefeS  ©liitf  entfcbtouuben  tft.  SBilber  unb 
Sorftellungen  fommen  unb  toedjfeln  in  un8;  ein8  t>ertoif<$t 
bie©puren  be8  anbern;  «ine  (Srinnerung  oerfolgt  bie  anbere; 
Siebe  toirb  $ein  unb  ©enug  ein  Serbred)en.  3>a8,  toa8 
un8  erfreut,  fliebet  balb  l)intoeg;  bie  tfetten,  bie  toir  fo  gem 
aetragen,  lofen  ft$  unb  toaS  toir  juritdgejto|en  poen, 
fommt  toieber.  Seila!  Seila!  urn  alfeS  in  ber  9Belt  mo^te 
id)  nicbt  biefer  faXfd^c  ©liitf  beftfcen.  —  S>o$,  toa8  ijt  bir? 
bu  toirjt  blei^!" 
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„9ti$t8,  ni$t8!"  ftammeite  Seila. 

„£bre  m\$  notf)  einen  3tugenblid  an,  Sella.  3*  Wn 
aletd?  fertig.  3*  ^atte  einen  ©ruber;  er  ift  tobt;  ba$©df)id* 
fal  ttollte  e8  fo,  abet  er  ftarb  nityt  tvk  ein  £elb  im  offenen 
Stampfe.  Durd^  bie  tud^Iofe  £anb  beineS  ©atten  toarb  er 
fjetmltdt)  ermorbet  ©leid()  einem  Gilbert  S^tere  fiurjte  er  ge* 
troffen  toon  ber  tuael  be3  9Meu$ler8,  o^ne  $u  ttrijfen,  toer 
fein  geinb  tear.  2Wit  feinem  lefcten  £au$e  legte  er  mir  bie 
$ftt$t  auf,  feinen  Sob  ju  ra<$en.  9ia$  langen  3<*&rcn  ent* 
bedte  er  enbli$  feinen  $einb.  SDlein  £)ol$  mar  f^on  geaen 
t£n  gejudt.  2lbeV  n>a§  ijt  ber  Sob,  bactyte  idf),  nacf)  ben  2ei* 
ben,  bie  i$  erbulbet?  $&mtte  tool  ein  einjiger  letter  2lugen* 
bltcf  mid)  fftr  ben  ©$merj  entf^abigen,  ben  ber  SBerru^te 
mir  juaefugt?  9iein,  e8  gibt  graufamere  Dualen  at8  biefe. 
(Sr  mup  bo<$  jemanben  Ijaben,  ben  er  liebt.  Den  toerbe  id) 
auffud&en  unb  umbringen!  (£nbli$  ift  mein  SBunfd)  erfullt; 
bie  fur^tbare  ©tunbe  ift  gefommen  unb  meiner  9*ad^e  fann 
e8  nictyt  fe^len.  ©ief)ft  bu  bie  unterge^enbe  Sonne?  68  ift 
3eit,  i$  Yoxt  feine  ©ttmme!  2118  id)  bi$  ^eute  jum  erften 
SWaJe  fab,  al8  bu  fpieltejl  unb  tanjtefl,  ba  ermedte  bein  Soo8 
mein  iJJtttleib  unb  i$  fuftfte  innigen  ©ctymerj,  aber  i$  ftabe 
biefe  empfinbung  nun  uberttmnben.  Slur  bie  9ia$e  befeelt 
nod)  alle  meine  ©ebanfen.  D  Mat),  id)  toerbe  meinen  Sib 
fatten!" 

fieila  toarb  blet<$  toie  ber  ©d&nee  unb  jitterte  an  alien 
©liebern;  fie  ftel  i£m  ju  giifcen;  fte  toeinte,  umarmte  feine 
ftiiie  unb  fagte: 

„D  fc&au  mity  nidjt  an  mit  biefem  bufteren,  bro^enben 
SBUde,  t>or  bent  itf)  miti)  entfefce!  £>eine  2Borte  bringen  in 
mein  93lut  ttrir  falteS  ©ift.  ©d&erje  nid&t.  SZBiQfi  bu  mid) 
umbringen?  3)ein  Slid  tfl  fait  —  graufam  fait.  0  £im* 
mel,  lenfe  feinen  2lrm  toon  mir  ab!  9tuf>ren  bie  Socmen 
ber  Unfcfmlb  bi$  ni$t?  ©aae  mir,  mie  meinen  bie  grauen 
in  beinem  2anbe,  urn  SWitleib  ju  erioeden?  2>u  toillft  mi$ 
umbringen  unb  i$  foil  fterben  —  fo  jung,  fo  gliidli^)!  0, 
bitte  biti),  J) alt  ein!  £abe  SWitleib!  £ajt  bu  in  beinem 
fieben  no$  nie  ba8  ©lud  ber  Siebe  gefannt?  3ft  bein  £er$ 
mentals  geru^rt  morben?  JRein,  nein." 

©ein  SWunb  bleibt  ftumm,  meber  SBitten  nod^  S^ranen 
t>erm5aen  i^n  ju  ru^ren. 

„2a§  mic^  nur  eine  ©tunbe  no<$  leben  —  nur  no$  eine 
Minute!" 
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31ber  fcfcon  blifct  bie  fcreite  Jftinge  be8  5tinf$at  unb  mit 
einem  einjigen  £iebe  trennt  cr  SeilciS  ^aupt  ttom  9tumpfe. 
£abf$i  toifc&t  e8  mit  bem  tangen  £aar  feiner  SBurta  ab  unb 
fd)ttringt  fxti)  bann  bamit  auf  fein  9tofc.  $a3  S^ier  fnitf^t 
in8  ©ebt§  unb  f<$leubert  ben  toeifcen  ©djaurn  ttitb  um 
feme  2Wa^ne  jtraubt  ftd^>  empor,  roilb  jiampft  e8  mit  feinen 
£ufen  ben  33oben,  bi$  ber  9teiter  eg  nut  ©email  fcerummirft, 
toorauf  e3  f^nell  tone  ein  $feil  bem  ©ebirge  juflieat. 

Die  3lbenbr6tl)e  beginntju  erblei<$en;  balb  gept  fte  in 
$unfelbeit  fiber  unb  bfipere  SBolfen  broken  .rings  umljet  ben 
lefcten  Sid)tjtratyl  ju  t>erfdjeu$en.  ©ie  fcerttinben  Sturm  unb 
Ungemitter.  3)er  3)onner  grollt  unb  rollt  an  bem  gufce  bet 
gelfen.  (Sinfamer  Wetter ,  fpome  bein  9to§  unb  J>Me  bt$ 
in  beine  93urfa.  SBarum  jittert  bein  $u§  in  bem  SBugel? 
Stftyre  beine  ^eitfdje,  jie^e  ben  ftfto  <w!  ®e* 
fpenfl  beg  ©ebirgeS  —  fein  nrilbeS  2$ier  brof>et  bir  ober 
fcerfolgt  bid);  bu  fannft  no<$  beten;  ni<$t«  ftdrt  bi$;  fo 
bete  bo$! 

„2Ruty!  SDlut^!  mein  Otop !  2Barum  bift  bu  fo  unrufjig 
unb  ftyeu?  #ier  fd^immert  ber  Manser  einer  Sdjlange,  bort 
tyangen  ftelfen,  bie  ber  Sergjtrom  untertoitylt,  in  ber  2uft. 
3Bie  oft  Ijabe  i<$  in  ber  #ifce  be$  $ampfe$  beine  2Ra£ne  mit 
SBlut  befubelt;  mie  oft  tyajl  bu  in  benlagen  meineS  Unglutfg, 
im  ©etfimmel  be$  @efe$tS  ober  in  ber  28fifle  mi$  gerettet 
unb  fidjer  ^eimgetragen?  SBarum  fc&leppft  bu  mitf)  l)eut*  ttue 
eine  fatoere  ©urbe?  ©ef)  nur  ju,  mein  guteg  Ztyitx;  balb  metben 
ttrir  babeim  auSru^en.  Dann  fdjmfide  iti)  beine  RxiQtl  mit 
nod)  mefjr  rufftf^em  ©ilber  unb  fdjide  bi$  ungefattelt  mit 
ben  #erben  auf  bie  SBeibe.  5lber  &eute  mu§t  bu  nod)  fdjnell 
traben.  $aum  £aft  bu  midf)  menige  Stunben  getragen  unb 
f<$on  bift  bu  fiber  unb  fiber  mit  ©c^aum  bebedt  unb  feudjp 
fo  fc^toer  unter  mir?  2Ba«  I;emmt  bid)  in  beinem  Saufe?  %>it 
ftinfternifj  tritt  jurfid,  ber  2Ronb  erfctyeint  unb  mirft  Silber* 
jtrafjlen  burt^  bie  SBolfen;  er  jeigt  un«  in  ber  gerne  ba3 
Sanb,  roo  unfer  2lul  in  jic^erer  SRube  f^lummert.  <5ie&!  bie 
§euer  ber  ©^afer  glanjen  im  I^al  mie  <Sterne.  2Kir  \$,  aW 
$5rte  f$on  bag  SBlofen  ber  ^erben  Don  SDf^emet;  bie 
3loffe  eilen  un8  entgegen,  al3  ob  fie  a&nten,  ba§  »ir  Unglud 
mitbringen." 

{Runb  urn  5Df(^emet  fyatte  bie  9ta$t  aBe8  in  tiefen  @(^lum^ 
mer  gepllt.  Kur  ein  einfamer  alter  2Kamt  ft^t  ^arrenb  an 
ber  ©trafc  auf  einem  tpei^en  ©tein  unb  f^eint  regung*lo8 
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ttrie  eine  SBitbfauIe.  (St  fc^aut  fd&toeigenb,  abet  mit  gefyann* 
ter  (Srtoartuna  bie  ©tra§e  entlang,  meldje  au$  bem  ftelfen* 
t^ale  fnnaugfu^rt,  unb  tiefer  Summer  gldn^t  au§  feinem 
ftarren  3luge. 

2Ber  iji  ber  JReiter,  bet  fo  t>orft$tig  ben  ftelfenabfwng 
berabfommt?  ©ein  mubeg  9to§  beugt  ben  £al$  mit  ber 
langen  OWa^ne.  (5r  £at  feine  Surf  a  abgenommen,  er  ^alt 
fte  tn  ber  £anb  unb  Mat  barin  etoag  forgfaltig  fcerfmllt  unb 
ber  ©reig  fagt  bei  fxti)  felbjt: 

„33ieUei<$t  bringt  er  mir  ein  ©efdjenf  t>on  meiner  ge* 
liebten  Jotter." 

6$on  tyat  ft<$  ber  JReiter  bem  alten  SManne  gena^ert. 
Sr  pit  fein  9to§  an,  er  Sffnet  mit  feiner  jitternben  linfen 
#anb  bie  93urfa  unb  bag  blutenbe  $aupt  fallt  in  bag  grune 
©ra8.  ©ere^ter  £immel!  SDer  ©reig  erfenntbag  #auj>t  fei* 
neg  eigenen  itinbeg.  ftaft  ber  Sejtnnuna  beraubt,  brutft  er 
eg  an  feinen  2Wunb;  tpr  falteg  blutigeg  Slntlifc  empfangt  bag 
lefcte  ©tammeln  fetneg  gebto<$enen  #er$en8  unb  fein  letter 
#au<$  entflie^t  in  einem  Jtujfe.  $)ag  Un$lu<f  $at  biefeg  arme 
^rj  f^toer  geprfift.  ©ein  Seben  jerrifj  ttrie  ein  ftaben  murben 
ftlad&feg  unb  auf  feiner  ©tirn  liegen  tiefe  $urd>en.  ©eine 
&eele  mar  fo  fdfjnell  entjloljen,  ba§  bie  freubige  (Swartung, 
toon  ber  er  erfiillt  getoefen,  nod)  feinem  jterbenben  9lntlifc  tyr 
©eprdge  tyinterliefc. 

$abf$i  #bnef  btieb  einen  3lugenbli<f  lang  regungglog 
ftetyen  un»  ftvrengte  bann,  fo  fc^nell  fein  9tofj  ityn  tragen 
fonnte,  toeiter  nad)  bem  ©ebirge. 

* 

*  * 

Ungefafjr  ein  3aljr  toar  t>erftrid)en ,  alg  unter  $)ornge* 
bufdjen  unb  gelfen  in  einer  ©rotte  gttjei  f$on  f>alb  oertoefie 
fiei^name  gefunben  tomrben.  ©ie  lagen  einanber  gegeniiber, 
alg  ob  fie  mtteinanber  gefampft  fatten.  $)em  $ilger,  ber 
biefe  2ei$name  fanb  unb  fpater  begrub,  f^ien  eg  —  alg 
ofc  tw$  fieben  in  ifmen  ttoare,  alg  ob  if>re  bro^enb  Derjerrten 
%ipptn  nodj  judtcn  unb  alg  ob  aug  i^rem  3luge  blutiger 
9t*#eburfi  forufcte. 

Seibe  SeUfmame  toaren  retcf)  gefleibet.  2>er  eine  toar 
gutft  SJulat  S3e^  Den  anbern  fannte  niemanb. 
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$>er  ftrieg,  ben  bie  9tuffen  gegen  bie  <$irfafjier  fityten, 
ift,  nue  ton  f$ou  in  unferm  furjen  SBortootf  bemetften,  min* 
bejtenS  ebenfo  gered&t,  al«  bet  ber  gtanjofen  gegen  bie  9lra* 
bet  unb  ber  ber  (Snglanber  gegen  bie  Staffew-  SDie  (ftuffen 
nennen  bie  Sirfaffier  IJtauber  unb  SBegelagerer  unb  ba8  finb 
fie  au$.  <5eit  unbenfli^en  3*tten  leben  triele  ber  faufajtf^en 
aSblferftamme  £auptfa<pcf)  toon  ben  9taubeteien,  bie  fie  in 
ben  ©ebieten  i^rer  9ta$bam  *>jeruben.  <sie  begnuaen  fi$ 
babet  ni$t  mit  ©elb  unb  @ut,  fonbern  rauben  audp  SDten* 
f#en,  toel^e  fie  entmeber  fcerfaufen  ober  ju  i^ren  ©fla&en 
madden,  ober  gegen  ein  fyotyi  Sdfegelb  ttrieber  auSliefern. 
3^re  5lrieg8gefangenen  beljcmbeln  fte  fef)r  |>art,  ielaften  fie 
mit  f^meren  Setten  unb  laffen  fie  auf  bem  gelbe  arbeiten. 
SDie  SRuffen  ttergelten  natiirli$  ©leid^eS  mit  ©lei$em  unb 
bur$  ba3  Sejlreben,  biefen  fre&etyaften  Singriffen  in  ba8 
Stgenttyum  unb  in  bie  petfSnltd^e  ftretyeit  ein  Snbe  §u 
madden,  ift  ber  £rteg  permanent  getoorben. 

SDie  Snglanber  fiirdjten  mit  9ie$t,  ba§  ber  tufftf$e 
Jtrieg  im  JtaufafuS  bereinft  i&re  oftinbifdjen  Seftfcungen  be* 
broken  Ibnne.  Die  SRuffen  ^aben  fdjon  Dampfftoote  auf  bem 
9i<f)alfee  unb  tyre  miplungenen  (Sjpebitionen  toerben  auf  bie 
frityere  2Beife  m<f)t  toieber  erneuert  toerben.  23ot  furgem  erft 
fyat  ©eneral  <peron>8fy  eine  ^ttoanifdje  ftefhmg  aenomraen 
unb  ber  Sf>an  t>on  (tyom  f>at  ben  2Bunfdj  ju  erfennen  ge* 
geben,  mit  bem  3or  *>a%  befte  ©inueme^men  aufredji  ju  tx* 
fatten,  $erften  ift  menig  me^r  al§  eine  rufftfdje  ^rotnnj 
unb  illaproty  irrt  fld^  iebenfattS,  menn  er  meint,  bie  JRuffen 
fonnten  im  au&erften  galfe  £inboftan  bto8  bebro^en. 

Digitized  by  Google 


113 

Saljore,  ba8  *Peru  bet  ©betfieine,  ijt  eine  reicbe  unb  letdjte 
Seute,  unb  bie  friegSgeiibten  ©iff)8  nmrben  mit  rufftjcber 
Unterftiifcung  grabeju  uniibewinbli^  fein.  (Sine  rufftf<^e  Sir* 
tnee,  mclc^e  mit  ber  (Srflanmg  in  3nbicn  etnrucfte,  ba§  jte 
biefeS  Sanb  nic^t  ju  erobern,  fonbern  blo8  toon  ber  £errfd)aft 
ber  Snalanber  befreien  nwlle,  murbe  b&#jl  toabrfcbeinlicb  in 
furjer  3*tt  burd)  jtoeiljunberttaufenb  (Singeborene  unter  3ln* 
fityrunj)  ityrer  9labob8  fcerjiarft  merben. 

$>te  (Sroberung  be8  itaufafuS  bur$  bie  (Ruffen  toirb 
t>ietteid)t,  toenn  au$  langfam,  bo<$  no<|  fcoHenbet  toerben, 
aber  e8  fcrirb  immer  eine  fdjtoere  Slufgabe  bteiben,  bie  tapfern 
<35&ne  be8  ©ebirgeS  in  Unterttmrftcjfett  ju  er^alten.  31Uer* 
bing8  ijl  e8  ftanati8mu8,  toaS  bte  Sirfaffter  nicbt  bloS  be* 
geijtert,  fonbern  au$  bei  ilmen  bie  ©telle  ber  laftif  t>ertritt, 
abet  beSnoegen  ijl  i^r  SWuty  unferer  Settmnberung  nic^t  me* 
niger  ttiirbig. 

Ungludii^ertoetfe  finb  bie  Sirfafjter  in  Sejug  auf  bie 
ftortn  ibrer  politifcben  uiegierung  nidbt  eine8  ©inneS.  2Bafc 
renb  bie  be8  2Bejten8  ftet$  einen  ^auptling  gefjabt  fwben, 
untcr  bejfen  %af)ttt  fie  gegen  bie  JRuffen  auSjieben,  b<*ben  bie 
Sirfaffier  be8  DftenS  immer  einer  bemofratifdjen  9tegierung 
ben  93or$u(j  gegeben.  $)ie  lefcteren  jtnb  ber  SWemung,  ba§ 
9lu§lanb  mtyt  me^re  3lnfuf)rer,  bie  einanber  genau  beaufftdb* 
itgen,  beftec^en  fbnne,  2)ie  ©reignijfe  aber  le^ren,  ba§  biefe 
Shtftdjten  irrig  jtnb.  * 

©djam^l  ift  aflerbingS  bei  ber  6infa^^eit  unb  ©trenge 
femer  2eben8tt>eife  fur  33eftedbung  unjuganglidj.  Ueberbie8  tft 
bie  3a^  faner  5lnpnger  forttoafjrenb  im  2Bad)fen  begrtffen, 
tt>eil  jte  auf  feine  233et3&eit  unb  Sapferfeit  fcertrauen.  SDie 
SBdlferjtamme  am  f<$toarjen  2Weere  bagegen  greifen,  ba  fie 
fetnen  gemeinfamen  2lnfii^rer  beftfcen,  ber  tyre  Semegunaen 
leitete,  ju  oft  jur  Umeit  unb  o^ne  jtoetfentforedjenbeS  3^ 
fammemmrfen  ju  ben  SBaffen.  ©<$on  fraterniftren  ibre  99et>3 
mit  ben  rufjtf^en  ©eneralen  unb  ibre  USben  mit  ben  Dfftjieren. 
SMe  Girfaffter  be3  DftenS  befu^en  bie  rufftf^en  $ort8,  urn 
$ier  auf  friebli^em  SBege  ben  3tu8tauf$  ibrer  ^robucte  ju 
betoerfftellijjen,  unb  ba  bie  i^nen  fru^er  gemajbten  SBerfpre^un* 
gen,  ba§  eine  englijtye  gtotte  i^nen  bie  greibeit  t)on  ber  ruf* 
^fdben  ^errfdjaft  bringen  merbe,  ftdb  alS  trugerifd[)  ermiefen 
baben,  fo  ijt  ber  Serfebr  jtoifd^cn  ben  beiben  ftiegfu^renben 
^arteien  au8  biefem  ®runbe  no$  pufiger  ^emorben,  S)a 
flberbieS  bie  SSe^S  ber  5Df^igeten  unb  Ubt^en  oon  ben 
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tufftf^en  ©eneralen  freunblid)  beljanbelt  merben,  fo  fallen  fte 
ftd^  natiirlid)  Don  immcr  afinfttgeren  ©efinnungen  gegen  9tu§^ 
lanb  befeett  unb  c8  la§t  nid)t  bejtoeifeln,  bag  btc  JRujfen 
biefe  gunjlige  ©timmung  i^rer  9ta$barn  am  fctytoarjen  2)teere 
ju  benufcen  nriffen  toerben. 

$)aju  gefetten  ftd^  no<$  anbere  $>tnge,  toet$e  ben  6r* 
obcrern  ben  28eg  jum  tioeiteren  SBorbringen  im  ilaufafuS 
babnen.  3)er  rufftfd>e  Srannttoein  aufjert,  trofc  Koran  unb 
©cbatntjl,  feine  entner&enbe  SBirfung  auf  bie  2e8gfriet.  2>a3 
ruffif^e  ©elb  ifi  ebenfallS  ein  ©egenftanb,  ber  toon  aDen 
©tdmmen,  fie  m5(jen  bei§en  ttrie  fie  toollen,  bejjierig  aefu$t 
toirb,  befonberS  bie  ©ilberrubel,  tt>elcbe  an  bie  ©telle  ber 
2eimt>anb,  be8  Sieves  unb  beg  SaljeS  gexreten  finb,  bie 
frufjer  aU  lauf^mittel  bientem  (Spauletten  unb  Drben  fca* 
ben  ben  (Sfjrgeij  ber  cirfafftfd)en  i^urflen  unb  Sbelleute  re^e 
gema<$t,  unb  bie  Serfiiljrunaen  ber  fiurilifation  finb  bi8  tn 
JRegionen  fcorgebrungen ,  tt>el$e  ben  rufftf<$en  SSajonetten  bi8 
ba&in  unjuganglid)  gemefen  noaren. 

9li<$t3beflotoeniger  ifi  ber  £a§  gegen  JRufclanb  nod)  uberatl 
ma^tig  unb  ber  religidfe  $anati8mu8  ttrirb  bur$  bie  ©efte 
ber  HWuriben  immer  ttrieber  Don  neuem  angefatyt,  fo  ba§  bie 
3eit  nod)  fef)r  fern  fein  fann,  n>o  ber  getoaltige  SDoppelaar 
bed  9torben8  bie  ^taufenbgipfelige  SBeltburg"  mit  feinem  toeit* 
&tnreid)enben  glugetf^lage  becft. 
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PREPAZIONE. 


Dotato  dalla  natura  di  un  temperammto  tranquilio  e 
timidoj  ho  fuggito  ognora  tutte  fc  occasioni  di  comparire 
innanzinl  pubbliccnond'altro  bramoso  che  di  rimanermi 
inosservato  (I). 

Chiamato  adinsegnare  il  diritto  ecclesiastico  nella  unt- 
versita  di  Torino  ad  una  gioventu  generosa,  io  cercai  di 
scansare  il  grave  peso,  bensapendo  a  quali  pericoli  si  trori 
esposto  colui,  che  a  tale  insegnamento  da  opera:  perche  se 
dice  il  vero,  egli  si  trow  esposto  alleire  di  una  casta  mossa 
*  o  da  mal  intesa  religione,  o  da  sentimento  di  ignobile 

(4)  NelPaprile  1848,  mentre  tanti  davano  le  loro  profes- 
sion di  politico  pensare,  dirette  ad  ottenere  l'onore  della  de- 
putazione,  niuno  vide  la  mia,  che  negai  a  chi  me  ne  faceva 
instanza  per  desiderio  di  vedere  nel  Parlamento  il  professore 
di  diritto  ecclesiastico. 


mondano  inter  esse;  e  se  non  lo  dice,  oltreche  egli  incontra 
la  taccia  o  di  ignorante,  o  di  uom  debole,  egli  tradisce  il 
dovere  e  la  patria.  Non  avendo  potuto  scansare  il  peso ,  * 
mi  sono  dato  ad  adempirne  Vufficio  coscienziosamente. 

Le  mie  previsioni  non<andaron  faUite.  Un  breve  di  Papa 
Pio  IXj  in  data  del  22  agosto  1851,  condannate  le  dottrine, 
che  si  contengono  in  due  mie  opere,  cioenelle  Instituzioni 
di  diritto  ecclesiastico  9  che  ho  date  alle  stampe  quando  io 
nella  universita  di  Torino  ne  occupava  la  cattedra  (I),  e 
nei  trattati  di  diritto  ecclesiastico  che  mandai  fuori,  dopo 
che  fui  promosso  a  quella  di  decretali  (2),  mi  tolse  alia 
beata  mia  oscuritd. 

Questo  Breve,  forse  provocate  da  qualche  nemico  dell'in- 
dipendenza  dello  Stato,  venne  fuori  come  un  fulmine  senza 

(1)  Ecclesiastici  iuris  institutiones ,  stampate  nel  1844  col 
visa  del  preside  della  facolta,  di  un  membro  del  magistrate 
detto  della  riforma,  e  del  revisore  arcivescovile. 

(2)  I  trattati  sono  quattro  : 

Trattato  i°,  stampato  riel  1846,  previo  il  visa  del  pre- 
side della  facolta,  di  un  membro  del  magistrato  della  riforma, 
e  del  revisore  arcivescovile.  Si  danno  le  prime  nozioni,  indi 
si  parla  della  potesta  della  Chiesa,  e  delle  leggi  ecclesiastiche. 

Trattato  2°,  stampato  nel  1880.  Versa  sulle  persone. 

Trattato  5°,  stampato  nel  1847-48.  Vi  si  parla  delle  cose 
in  genere,  che  si  dividono  in  spiritual!,  temporal i,  e.  di  raisto 
genere.  Indi  si  parla  dell'  Ordine  |come  cosa  spirituale ,  poi 
delle  cose  meramente  temporalis  e  finalmente  dei  luoghi  sacri, 
dei  benefizi,  del  padronato,  e  delle  pensioni  come  cose  di  misto 
genere.  Sino  a  tutta  la  parte  delle  cose  meramente  temporalis 
lo  scritto  fu  fatlo  di  pubblica  ragione  previo  il  visto  suddetto. 

Trattato  4°,  stampato  nel  1848-49.  In  continuazione  delle 
cose  di  misto  genere  vi  si  parla  del  matrimonio. 
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essere  preceduto  da  alcun  awiso,  contro  il  consuelo  delta 
Sede  Apostolka,  la  quale  usa  di  prevenire  il  governo,  e  di 
eccitare  Vautore  a  dare  le  sue  spiegazumi,  priache  con- 
dannarne  le  dottrine,  ed  affatto  contro  i  riguardi,  di  cui 
mi  sarei  creduto  degno,  se  non  per  allro,  almeno  perche 
in  fronle  alle  mie  opere  io  aveva  dichiarato  di  voler  essere 
cattolico,  e  pregato,  che  se  alcuna  cosa  mi  fuggisse  men 
retta,  questa,  come  non  delta  si  risguardasse  (I). 

Alia  subitaneitd  di  quel  BreM  s'aggiunge  Virosopiglio: 
perche  gettati  contro  di  me  ipiu  odiosi  termini,  sino  a  chia- 
mare  le  mie  opere  tazza  awelenata,  e  colluvie  di  accu- 
mulati  spropositi,  di  cui  sia  stomachevole  la  enumera- 
zione,  e  le  mie  dottrine  coi  nomi  di  nefarie  ed  empie,  si 
passa  a  proibire  dei  miei  scritti  la  stampa,  lo  spaccio,  e 

(I)  Nella  prefazione  delle  Instituzioni,  Jj  38:  Intercaquo-  s/ 
niam  in  dicendo  pornunt  mm  advertenti  aliquot  excidere,  quae  " 
pravum  in  sensum  valeant  detorqueri ,  aut  ipsa  per  se  minus 
probari ,  sciant  omnes  nos  nihil  aliud  credere ,  tenere  ,  aut 
proflleri ,  quam  quod  credit ,  tenet ,  ac  profitelur  catholica  , 
romana9  et  apostolica  Ecclesia,  ad  quam  pertinemus ,  et  per- 
tinere  volumus.  Quapropter  si  malo  quodam  nostro  fato  ali- 
quod  horum  nobis  excidat,  poscimus,  rogamusque,  ut,  si  possit, 
id  eo  semu  accipiaturf  quo  ab  huius  ecclesiae  doctrina  non 
discedat,  si  vero  non  possit,  tamquam  non  dictum  habeatur. 

Nella  prefazione  preposta  al  trattato  1° :  Interim  vero  liceat  / 
ab  initio  profiteri,  ac  protestor i,  nos  Ecclesiae  doctrinae,  quam 
in  rebvs  fidei  infallibUem  dicimus ,  ac  praedicamus ,  firmiier 
adhaerere ,  ecclesiaeque  gloriae ,  amplitudini ,  atque  splendori 
ex  animo  studere.  Quae  quum  ita  sint,  si  forte  fiat,  quod  tamen 
non  eventurum  speramus,  ut  aliquid  nobis  excidat,  quod  eius 
doctrinae  non  comentiat ,  aut  earn  non  deceat ,  rogamus ,  ut 
illud  tamquam  non  dictum  habeatur. 
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la  ritenzione ,  anche  di  quelli  che  potessi  dare  al  pulh 
blico  di  eguale  tenore  neirawenire,  sotto  pena  e  di  so- 
spensione  a  dinnis  quanto  agli  ecclesiastici ,  e  di  sco- 
munica  per  gli  altri,  riservata,  come  di  caso  gravis- 
simo,  l'assoluzione  alia  Sede  Pontificia. 

Procuratami  la  lettura  del  Brew,  che  non  e  comparso 
se  non  in  certi  giornali,  to  ne  fui  comolato  per  due  co$ey 
che  vi  rimenni. 

Una  e,  che  le  proposizioni  riferite  nel  Breve,  per  le 
quali  si  e  vomitata  contro  di  me  cotanta  ira9  mi  provarono 
la  mia  innocenza.  Imperocche  le  une  sono  si  vere,  che  il 
dire  diversamente  sarebbe  impossibile,  come  son  quelle,  in 
cui  dico  che  la  Chiesa  non  ha  ne  la  potesta  della  forza  fi~ 
ska,  ne  la  potesta  tempordAe  o  diretta,  o  indiretta:  leallre 
o  apparlengono  soltanto  alia  verita  storica,  senza  toccare 
menomamente  il  dogma,  o9  se  col  dogma  hanno  qualche 
altinmza,  versano  sovra  punti  controversi,  non  ancora 
decisi  con  giudizio  definitivo,  sono  disputabili,  adottate  da 
rispettabili  autori  (1),  fondate  su  ragioni  che  le  rendono 

(i)  Tali  sono  il  prof.  Marengo,  il  prof.  Bon,  ed  il  prof. 
Berardi,  miei  antecessori  nella  cattedra.  II  prof.  Berardi,  tantp 
riputato,  a  cui  niuno  oso  mai  faro  la  menoraa  accusa,  trat- 
tando  la  materia  in  tempi*  di  poca  liberta,  non  concedette  afla 
Cbiesa  ed  al  pontificate  fuorche  quello  che  si  potea  secondo  i 
retti  principii,  ed  osservb  nel  resto  an  assai.eldtyitente  silenzio, 
sebbene  parlando  in  un  senso  favorevole  al  poter  della  Chiesa 
e  della  Sede  pontificia,  avrebbepotuto  ottenerne  elogi  e  vantaggi. 
Anzi  compose  e  rimise  alia  Corle  un  trattato  sempre  rimasto 
segreto ,  nel  quale  si  spiego  su  quello  che  non  avea  ardito 
stampare.  Io  sono  adunque  nella  via  in  cui  si  pose  un  autore 
anlico,  irreprensibile,  e  stimato. 
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piucche  probabili,  e  quindi  a  me  lecite.  Che  se  alctme  ve 
ne  riscontrai,  che  a  prima  giunta  dweano  fare  cattivo 
senso,  quasi  che  io  contestassi  alia  Chie$a  ilpotefe  eoerci- 
tm,  negassi  il  sacramento  del  matrimonio,  non  apprwassi 
U  celibato  deglieccksiastici,  e  mifacesstpatronodeldivorzio, 
quests  erano  totalmente  contrarie  al  mio  insegnamento ,  e 
non  si  presentavano  can  si  sinistro  colore  se  non  perchd, 
riferendo  nel  Breve  le  mie  parole,  o  si  era  tolto  e  taciuto 
quanto  o  precedeva  o  susseguiva,  o  si  era  aggiunta  qual- 
che  par  oh,  forse  ad  arte,  e  cm  somma  mala  fede  diqualche 
tristoche,con  inesatto  elenco  mandato  a  Roma,  eccitd  la 
pronmciata  condanna. 

L'aUra  cosa  e,  che  nel  Breve  si  diem  bensi  sentiti  i 
teologi  e  canonisti ,  e  presi  i  voti  dei  cardinali  della  sacra 
Congregazione  dell'inquisizione,  ma  si  tace  cio  che  i  con- 
sueto  a  scrmrsi  nella  condanna  di  dottrine  risgmrdate 
come  nefands  ed  empie,  che  cioe  i  voti  degli  interrogati 
sieno  stati  contrari  ad  esse,  ed  unanimi;  la  quale  om- 
missione  mi  lascia  confidare,  che  o  i  voti  non  siano  stati 
raccolti  collegiaimenle ,  e  regolarmente ,  o  che  non  siano 
tutli  stati  a  me  awersi. 

Frattanto,  a  conforto  della  mia  coscienza  io  rammento, 
che  le  mie  dottrine  erano  state  ben  ricemte  dalla  gioventu, 
a  cut  io  le  porgeva,  approbate  da  quel  dotti  competenti 
nella  materia,  che  le  avean  conosciute;  lodale  eziandio  da 
akuni  profmori  di  Francia  e  di  Germmia,  che  aveano 
veduti  i  miei  libri,  al  punto  di  farmene  essi  le  loro  piii 
me  congratulazioni  e  le  testimonianze  piii  lusinghiere  di  -  > 
stima  e  di  confidenza. 

it  egli  possibile  che  tutti  fossero  nefandi  ed  empi  ? 

Mi  furon  anche  di  non  Urn  conforto  e  lo  sdegno  con 
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tui  vidi  accolta  la  stampa  del  Breve*  e  le  ripetute  dichia- 
razioni  di  adesione  alle  rate  dottrine,  che  in  seguito  ri- 
cevetti. 

Egli  e  certamente  ben  a  maravigliarsi,  che  il  Breve  aspetti 
oggi  a  disapproval  e  condannare  col  narrato  piglio  le  mie 
dottrine,  quando  queste  non  sonosi  divulgate  dame  si  di 
recente,  ma  vennero  alia  luce  da  piu  ami,  e,  cosa  ancor 
piu  singolare ,  sono  contenute  per  la  maggior  parte  in  opere, 
che  date  da  me  in  tempi  di  non  libera  stampa  ,  non  com-, 
parvero  al  pubblico  salvo  col  previo  visa  e  del  preside  delta 
facoltd  di  leggi,  e  di  un  membro  del  magistrato  in  allora 
incaricato  di  sopravvegliare  agli  studi,  e  ( si  noti)  del  re- 
'}  more  arcivescovile ,  sopra  il  quale,  se  esse  hanno  da  dirsi 
/  empie  e  nefande,  bisogna  cheV  accusa  di  empietd  e  di  ne- 
fandita  anche  si  rivensi. 

In  tali  tetmini  di  cose  io  ho  lungamente  dubitato,  se 
dovessi  dare  qualche  risposta :  e  a  dir  vero  in  sul  principio, 
alieno  dal  fare  romore  di  me,  io  mi  era  risoltopelsilenzio. 
Ma  fatto  indi  piu  maturo  riflesso,  sentii  che  la  grave 
(  accusa  di  irreligione  non  era  da  sopportarsi  in  silenzio : 
)  sentii,  che  il  tacere  in  tale  circostanza,  potendo  prendere 
y  il  colore  di  indijferenza,  avrebbe  anche  potuto  essere  di 
(  cattivo  esempio:  sentii,  che  era  anche  interessato  Vonore 
I  deUa  facoltd,  a  cui  appartengo,  e  delVuniversitd,  nella  quale 
da  piu  ami  insegno. 

A  queste  ragioni  di  per  se  gravissime  altra  se  ne  ag- 
I  giunsepiu  forte  ancora,  ed  e  questa:  la  mira  (almeno 
(  cosi  pare  a  molti)  di  chi  propoco  il  Breve  era  di  volgere 
/  contro  il  governo ,  il  quale  cammina  nelle  vie  del  progresso,, 
j  lapubblica  opinione,  dar  a  credere,  che  quei  principii , 
(    dm  quali  esso  prehde  le  mosse,  siano  irreligiosi  ed  empii, 
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conlrastare  alia  nazione  il  pacifko  possesso  di  leggi  teste 
fatte,  e  rottenimentodi  altre,  che  si  credono  vicineafarsi. 
-  Ora,  quando  la  patria,  e  lo  Stato  sono  interessati,  qual 
e  I'anima  cost  abbietta,  che  possa  tacere  ? 

10  vengo  dunque  a  pagare  alia  pubblica  opinione,  ed  al 
miopaese  ilmio  tribute:  alia  pubblica  opinione,  facendo 
vedere,  che  una  parte  delle  proposizioni  fu  male  espressa 
nel  Breve  che  le  condanna,  e  non  corrisponde  punto  al 
mio  insegnamento :  alio  Stato,  facendo  conoscere  il  fonda- 
mento  e  la  veritd  di  quelle  mie  vere  proposizioni,  che  e  di 
tutto  suo  interesse  di  sostenere. 

Gioverd  il  mio  lavoro  anche  alia  religione,  la  quale 
nulla  guadagna  al  comparire  quale  osteggiatrice  di  ogni 
bum  gwerno,  e  dei  dritti  sacri  dello  Stato. 

11  mio  stile  sard  piano  e  semplice  come  si  addice  ad  uno 
scritto  diretto  ad  ogni  condizion  di  persone:  lontano  da 
ogni  pompa  di  frost,  si  perche  di  questa  la  veritd  non  ab- 
bisogna  per  farsi  strada,  si  perche  non  si  cqnfarebbe  colla 
mia  abitudine. 

Soddisfatto  il  mio  debito  alia  pubblica  opinione  ed  alio 
Stato,  mi  asterro  dalle polemiche,  persuaso  che  il  pubblico 
mi  fara  senz'altro  giustizia. 


Le  proposizioni  riferite  nel  Breve,  come  piu  particular* 
mente  condannabili ,  risguardando  le  une  la  Chiesa  in  ge- 
nerate, le  altre  il  Pontificate  ed  altre  il  matrimonio,  io  mi 
fard  a  riferirle  con  quest9 ordine,  facendo  su  caduna  quelle 
osservazioni ,  e  dando  quelle  spiegazioni  e  dimostrazioni 
che  $aranno  del  caso. 
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E  per  essere  inteso  da  tutti,  ed  anche  evitare  le  ripeti- 
lioni,  premetterd  m  breve  sunto  diprincipii. 

FratiarUo,  quanto  atie  pern  minacciate  nel  Breve  a  chi 
stampiy  spaed,  o  soltanto  ritenga  i  miei  scritU,  e  mio 
debito  di  fare  presente,  che  nel  nosiro  paese  per  usi  inw- 
terati,  fondati  sovra  ragioni  di  Stato,  riconosciuti  anche 
dalla  Sede  Pontificia,  niuna  legge,  od  aitra  eccksiastica 
disposizione,  che  venga  daU'eskro,  pud  avbrvi  forza,  se 
non  e  rammostrata  prima  al  governo,  e  munita  del  suo 
exequatur,  la  qual  cosa  non  ebbe  luogo  pel  Breve  di 
cui  si  tratta(l).  Quindi  le  minacciate  pene  sono  impotenti 

(1)  Alcuni  nemici  dell'indipendenza  dello  Stato  hanno  van- 
tato  che  si  riguardano  esenti  doWexequatur  le  Bolle  dogma- 
tiche :  questi ,  se  intendono  applicare  quel  princlpio  al  mio 
caso,  Yersano  in  grave  errore.  Bolla  dogmatica  e  quellache, 
appoggiata  o  a  sane  lettere,  o  alia  tradizione  divina,  con  ap- 
posito  ragionamento  dimostra  e  dichiara  una  verita  rivelata, 
attestando  che  la  Chiesa  di  tutto  Porbe  consultata  aderisce 
a  questa.  Da  questi  termini  il  Breve  di  Pio  IX  e  affatto 
lontano.  Non  bisogna  credere  nemmeno  che  basti  mettere  in 
fronte  ad  una  costituzione  pontificia  il  titolo  di  dogmatica , 
per  vincere  tutti  gli  ostacoli.  Ma  bisogna  che  la  costituzione  sia 
dogmatica  realmente,  altrimenti,  mettendo,  in  capo  la  parola 
dogma,  e  poi  dichiarando,  come  qui  occorre,  che  il  governo 
civile  non  e  padrone  a  casa  sua,  nemmeno  nell'ordine  tem- 
poral, si  verrebbe  ad  aver  diritto  di  mettere  a  soqquadro  lo 
Stato.  Inoltre,  se  non  abbisogna  dell' exequatur  il  dogma,  ne 
abbisogna  tutto  quello  che  vi  e  estraneo ,  come  sarebbero  la 
condanna  di  un  libro,  la  proibizione  della  stampa,  dello 
spaccio  e  della  ritenzione,  e  le  pene  che  servono  di  sanzione 
alia  proibizione.  Con  queste  osservazioni  credo  anche  di  aver 
risposto  ad  alcuni  giornali  clericali,  i  quali  pretendono  che 
il  Breve,  che  condann6  le  mie  opere,  sia  da  annoverarst  fra 
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ft ferire.  WaUro  canto:  secondo  il  diritto  eccksiastico, 
U  pene  inferite  senza  causa,  e  manifestamente  ingmste,  (I) 


queUi  cbe  sono  eccettuati  dall'  Instruzione  di  Benedetto  XIV 
6  gennaia  4742. 

Per  edificazidne  poi  di  questi  giornali  sedicenti  religiosi 
vogtiamo  riferire  un  brano  dell'  istruzione  data  dal  ministro 
Bogino  ai  revisori  dei  libri  e  delle  stampe,  ed  approvata  con 
R.  Biglietto  del  19  giugoo  1785 ,  onde  si  sappia  che  i  Reali 
di  Casa  Savoia  farono  sempre  gelosi  della  loro  giurisdi- 
zkme. 

«  £  chiaro  nella  istruzione  pontificia  quali  siano  le  Bolle 
a  ed  i  Brevi  esenti  dall'  exequatur ;  fra  essi  non  sono  anno- 
«  verati  i  decreti  della  Congregazione  deli'  Indice  e  quelli 

*  della  sacra  Congregazione  riguardanti  gli  uffizi  dei  Santi ; 
«  pertanto  il  revisore  non  dee  permetterne  la  stampa  se  non 
«  consta  che  siano  stati  presentati  al  Senato ;  lo  stesso  dee 
«  pure  osservare  In  riguardo  alle  Bolle  e  Brevi  esenti,  quapdo 

•  contenessero  materie  non  esenti. 

•  Le  Bolle  ed  i  Brevi,  ancorch&  sieno  esenti  dalla  visura 
€  del  Senato,  non  dovendo  darsi  alle  stampe,  ed  essere  co- 
€  nosciuti  senza  permissione,  e  in  obbligo  il  revisore  di  esa- 
«  minare  con  attenzione  se  vi  sia  in  essi  alcuna  cosa  pre* 
«  giudiciale  ai  .diritti  della  Corona. 

«  In  riguardo  poi  a  quelle  Bolle  ed  a  quei  Brevi  che  saranno 
«  muniti  del  regio  exequatur,  se  nell'esame  che  ne  fara  il  re- 
«  visore  gli  accadesse  xl'incontrare  qualche  prudente  motivopel 
«  quale  non  convenga  che  siano  pubblicate  per  mezzo  della 
€  stampa,  non  ne  dark  la  permissione  prima  di  averne  ricevuti 
«  gli  opportuni  ordini.  » 

(1)  Si  &  proibito  da  un  lato  1' insegnamento  dei  diritti 
esterni  dello  Stato,  dall'  altro  Pimpararli:  cio&  si  &  proibito 
P  adempimento  del  dovere.  Che  razza  di  censura  ,  domando 
io,  h  quella  che  serve  di  sanzione  a  tali  proibizioni  ?  Pertanto 
quelli  che  "si  affrettarono  di .  dare  ricorsi  contro  1'  insegna- 
mento del  professore  Nuits ;  quasich&  non  potessero  sofferire 
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mw  affatto  invalide  non  solo  nel  foro  esterno  ma  anche 
mtt'interno, 


che  i  loro  figli  dessero  opera  alio  studio  di  dottrine  condan- 
nate,  oltrechfc  sembrarono  andare  intesi  con  quelli  che  pro- 
vocarono  il  Breve,  fecero  atto  da  poco  buoni  cittadini,  perchfc 
dichiararono  di  non  voler  sostenere  lo  Stato,  anzi  di  volerlo 
sottomettere  all' usurpazione  estera.  Di  tali  cittadini,  il  go- 
verno  pu6  far  senza ;  b  anzi  meglio  pel  paese ,  che  chi  6 
nutrito  in  idee  si  ostili  ad  esso  si  astenga  da  uno  studio 
che  il  governo  fornisce  a  grande  spesa  per  avere  un  giorno 
colonne  di  sostegno,  e  non  per  allevare  nemici. 


TITOLO  1. 


BREVE  SUNTO  DI  PRINCIPII. 


§  1 .  Giusta  la  promessa  fatta  nellaprefazione,  sia  per 
sottrarmi  al  bisogno  di  sovente  ripetere  le  stesse  cose  * 
sia  per  mettere  chi  legge  in  grado  d'intendermi,  io  mi 
fard  quivi  a  riferire  alcuni  principii,  ai  quali  credo  che 
ognuno  dar&,  facilmente  il  suo  assenso.  Eccoli : 

§  2.  Vi  6  un  Dio.  La  sua  volonta,  6  legge.  Essa  &  la 
suprema  ragione  di  tutti  i  diritti  e  di  tutti  i  doveri. 
Contro  di  essa  niun  diritto  6  possibile :  senza  di  essa 
niun  dovere. 

§  3.  Questa  volont&  si  manifesta  o  daU'ordine  stesso 
naturale  da  lui  creato ,  ed  abbiamo  allora  la  legge  di- 
vina  naturale :  o  straordinariamente,  ed  abbiamo  allora 
la  legge  divina  positiva,  cbiamata  anche  rivelata. 

La  legge  naturale ,  quando  si  applica  alle  consocj^- 
zioni  degli  uomini ,  produce  un  secondo  ordine  di  leggi 
naturali ,  che  si  chiama  dritto  delle  genti. 
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La  legge  rivelata  si  trova  nelle  Sacre  Scritture, 
nella  tradizione,  di  cui  sono  conservatori  i  santi  Padri, 
e  negli  atti  della  primitiva  Chiesa. 

§  4.  L'uomo,  dotato  qual'e  di  natura  socievole,  per 
impulso  di  questa  natura,  fu  condotto  a  constitute 
due  society,  una  religiosa,  chiamata  Chiesa,  diretta  al 
culto  di  Dio ,  con  fine  di  ottenere  eterna  salute :  1'altra 
civile ,  diretta  ad  ottenere  il  maggior  bene  e  maggiore 
perfezionamento  possibile  qui  in  terra. 

II  fine  della  prima  si  chiama  spirituale ;  temporale 
quello  della  seconda. 

§  S.  II  diritto  al  finetraendo  seco  il  diritto  ai  mezzi, 
ne  viene,  che  caduna  di  queste  societA,  per  fatto  stesso  % 
della  natura ,  si  trovd  proweduta  di  tutti  i  mezzi  ne- 
cessarii  ed  opportuni  al  fine  proprio. 

§  6.  Uno  dei  primi  mezzi  fu  l'instituzione  di  un  po- 
tere  direttore,  che  conducesse  al  fine.  In  questopotere 
dovette  esservi  diritto  dicomando,  producente  nei  sudditi 
dovere  di  obbedienza:  per  altro  soltantonel  limite  del  fine. 

§  7.  L'anzidetto  potere,  per  avere  attitudine  al  fine, 
dovette  essere : 

1 .  Uno,  ciofe  non  spartito  fra  due,  o  piu,  in  maniera 
che  cader  si  potesse  in  contrariety  di  ordini ;  perch6 , 
posti  due  sifiEatti  poteri  contemporanei ,  potrebbe  uno 
distruggere  il  fatto  |  deiraltro ,  ponendo  i  soggetti  nella 
trista  situazione  di  non  avere  possibility  di  obbedire  ad 

;  uno ,  senza  cadere  in  fallo  quanto  alF  altro. 

2.  Pieno,  ossia  comprenfcivo  di  tutti  i  mezzi  o  ne- 
c^sarii ,  o  soltanto  utili ,  pel  fine ,  ben  inteso,  sempre 
nei  limiti  della  giustizia.  Dunque  si  conoscono  i  dritti 
del  potere  dai  Wsogni  del  fine. 
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3.  Supremo,  cioe  senza  superiore  qui  in  terra.  Jfr^  (Wa^/ 
Ammesso  un  superiore,  non  vi  sarebbe  piii  liberty  di 

scelta  nei  mezzi  conducenti  al  fine ,  e  quindi  non  pos- 
sibility di  pervenirvi. 

4.  Indivisibile ,  cioe  impassibile  della  minima  de- 
trazione  di  dritti.  Facendo  questa,  il  potere  non  sarebbe  t 
piu  pieno,  epperd  non  piii  atto  al  fine  come  voile  Iddio. 

5.  Inalienabile.  Niuna  convenzione  sussiste,  per 
cui  si  abdichi  o  il  diritto  ai  mezzi ,  o  il  potere  tutto  in- 
tero.  Qtiesta  convenzione,  come  contraria  ai  voti  della 
natura  >  ossia  al  volere  di  Dio  (  §  2 ),  non  potrebbe  v 
produrre  nfe  diritto  a  favore  di  colui ,  con  cui  fu  fatta , 

n&  dovere  in  chi  la  fa.  Inoltre,  se  essa  si  facesse  dal 
rettore  della  society  da  per  se ,  sarebbe  ancora  nulla 
per  un'altra  ragione,  quella  che  esso  &  deputato  per 
esercitare  i  diritti  della  society,  non  per  disporne  e 
diminuirli :  per  condurre  la  society  al  suofine,  non  per 
renderne  a  lei  impossibile  la  consecuzione :  per  soste- 
nere  la  society,  non  per  discioglierla. 

§  8.  Dio  avendo  voluto  la  coesistenza  delle  du$  so- 
ciety ,  civile  una ,  e  religiosa  Y  altra ,  ha  pure  voluto 
che  una  non  fosse  d'incaglio  all' altra  facendo  cosa  in- 
compatibile  *colla  sua  coesistenza,  o  atta  a  fame  man- 
care  il  fine  o  in  tutto ,  o  soltanto  in  parte. 

§  9.  La  costituzione  della  society  religiosa  o  Ghiesa 
dapprinclpio  fu  lasciata  alia  volont&  degli  uomini ;  ed 
allora  fu  detta  esistente  in  istato  di  naturav  sebbene 
questo  stato  di  natura  non  sia  mai  stato  perfetto ,  per- 
ch^ tutti,  per  esempio,  doveano  g&  sperare  salute  pei 
meriti  di  un  Redentore,  e  gli  Ebrei ,  da  Abramo  in  poi, 
abbisognarono  della  circoncisione  ,  cose  queste ,  che  si 
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fondavano  sovra  legge  divina  positiva,  ossia  rivelata. 

§  10.  La  Chiesa  naturale  era  suggerita  dalla  ra-1 
gione,  perch6  in  essa  si  aveano  maggiori  adiumenti  di 
culto  e  di  insegnamento :  ma  non  era  necessaria. 

§  11.  Che  se  poi  essa  non  er&nemmeno  necessaria, 
tanto  piu  a  chi  si  risolveva  di  costituirla,  era  lecito  di 
farla  con  chi  volesse:  e  quindi  potea  av venire,  che  di- 
verse persone  facessero  diverse  Chiese ,  Ie  quali  pote- 
vano  essere  tutte  di  religione  vera ,  come  poteano  an- 
che  essere  di  religione  falsa:  di  vera,  se  si  rappresenta- 
vano  l'idea  vera  di  Dio;  di  falsa,  se  da  questa  si  al- 
lontanavano. 

§.12.  Nel  progresso  Dio  costitui  egli  stesso,  per 
mezzo  di  Mosfe ,  una  Chiesa  speciale  pegli  Ebrei. 

§.  13.  Questa  Chiesa,  che  fu  chiamata  Mosaica,  fu 
necessaria  solamente  per  gli  Ebrei  e  per  quelli  delle 
altre  nazioni  che  vi  si  affigliavano. 

Per  gli  altri  uomini  dur6  ancora  lo  stato  detto  di 
natura ,  si  per  la  religione ,  che  per  la  Chiesa. 

§  14.  La  Chiesa  Mosaica,  per  particolari  motivi,  fu 
retta  con  leggi  del  tuttQ  particolari. 

§  IS.  Piu  tardi,  Iddio  constitui  altra  Chiesa  per 
mezzo  di  Cristo  Dio  e  Uomo ,  che  da  lui  fu^chiamata 
Cristiana. 

§  16.  Questa  Chiesa  aboli  tanto  la  Chiesa  naturale, 
quanto  la  Chiesa  Mosaica ,  e  fin  dalla  sua  instituzione 
essa  divenne  F  unica  legittima  per  tutto  il  [mondo ; 
soltanto  peraltro,  come  dai  piu  si  crede,  per  quelli  ai 
quali  era  venuta  a  notizia. 

§  17.  L'  abrogazione  della  Chiesa  Mosaica  trasse 
con  s&  anche  quella  delle  sue  leggi  speciali.  Dopo  di 
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questa  abrogazione  non  rimasero  dunque  vigenti  fra 
le  leggi  che  .aveva  ,  fuoricbe  le  rivelate ,  di  cui  la 
Ghiesa  cristiana  era  la  continuazione  edilcompimento; 
e  le  naturali ,  siceome  quelle  che  ,  quali  conseguenze 
della  stessa  natura  umana,  sono  inseparabili  da  essa. 

Tutte  le  altre  leggi ,  come  particolari  a  lei  sola ,  do- 
vettero  con  lei  cadere.  . 

§  18.  La  Chiesa  cristiana  fu  dunque  universale  re- 
lattvamente  alle  persone ,  ai  luoghi  ed  al  tempo,  ed  in 
conseguenza  anche  perpetua.  Delia  perpetuiti  Dio  fece 
alia  Chiesa  espressa  promessa. 

§  19.  La  quality  di  perpetua  portd  seco  nella  Chiesa 
la  prerogativa  dell'  infallibility  nella  dichiarazione  delle 
leggi  rivelate ,  di  cui  ricevette  da  Dio  il  deposito :  in- 
fatti ,  se  errando  la  Chiesa  mutasse  una  sola  di  queste 
leggi ,  essa  non  sarebbe  piu  cristiana ,  ma  diversa ,  e 
quindi  la  vera  Chiesa  cristiana  avrebbe  cessato  di  esi- 
stere. 

§  20.  Questa  Chiesa  cristiana  6  fondata  sovra  la 
legge  naturale  e  sovra  la  legge  rivelata :  ciofe  ha  leggi 
derivate  da  queste  due  fonti.  Inoltre  ha  leggi  umane 
originate  dal  potere  suo  regolatore ,  le  quali  in  parte 
rinnovamo  le  leggi  naturali ,  o  rivelate ,  e  le  spiegano , 
ed  in  parte  introducono  cose  nuove,  che  la  prudenza 
suggerisce  come  acconcie  ad  ottenere  il  fine. 

La  Chiesa  cristiana  fa  dunque  leggi  di  tre  sorta:  do- 
gmatiche,  in  cui  dichiara  la  ricevuta  rivelazione ;  mo- 
rali ,  in  cui  di  precetti  di  condotta  desunti  dalla  na- 
tura; e  disciplinari ,  ossia  di  governo,  e  di  esteriore 
azione  pel  fine  suo. 

§  21.  Le  leggi  morali  posspno  essere  anche  confer- 
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male  dalla  rivelazione :  ed  allora,  mentre  sono  morali, 
appartengono  anche  al  dogma. 

§  22.  La  disciplina  stabilita  dalla  Chiesa  6  o  fonda- 
mentale  ,  o  non  fondamentale.  Sichiamafondamentale 
quella  che  6  necessaria e  senza  la  quale  la  Chiesa  non 
si  pud  concepire.  Si  chiama  non  fondamentale  quella 
.  che  non  6  necessaria.  Quest?  ultima  si  dice  anche  re- 
mota. 

§  25.  L'infallibilit& ,  di  cui  gode  la  Chiesa  cristiana, 
appartiene  solamente  alle  leggi  dogmatiche,  e  per  con- 
seguenza  alle  leggi  morali,  che  sono  insiemeconfermate 
dalla  rivelazione ;  non  alle  leggi  morali  non  rivelate , 
nfe  alle  leggi  disciplinari.  Infatti,  siccome  la  Chiesa  non 
cesserebbe  di  esistere  come  cristiana ,  quando  cadesse 
in  errore  nel  fare  queste  leggi ,  la  perpetuity  sua  non 
trae  seco  la  necessity  di  essere  infallibile  in  queste. 
Quando  la  Chiesa  mandd,  che  i  Cristiani  facessero  jguerra 
a  morte  agli  infedeli ,  e  massime  agli  eretici  >  bench6. 
tranquilli ,  credeva  di  proporre  una  legge  morale ,  ma 
errava. 

§  24.  II  potere ,  che  vi  6  in  tutte  le  Chiese ,  ha  due 
parti :  per  esso  si  governa  la  Chiesa,  per  esso  si  hahno 
sacre  funzioni;  e'quindi  una  sua  parte  si  dice  go- 
vernativa  e  di  giurisdizione,  l'altra  si  dice  rituale,  ossia 
di  riti;  in  altri  termini,  la  prima  prende  il  nome  di  potere 
sulle  cose  sacre,  e  V  altraquello  di  potere  di  cose  sacre. 

§  25.  Nella  Chiesa  naturale,  se  quanto  agli  Ebreisi 
eccettua  la  circoncisione  ordinata  loro  da  Dio,  i  riti 
fiirono  tutti  di  instituzione  umana. 

Nella  Chiesa  mosaica  furono  parto  di  instituzione  <H- 
vina ,  e  parte  di  umana, 
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Lo  stesso  dee  dirsi  della  Ghiesa  cristiana. 

§  26.  Nella  Chiesa  cristiana  i  riti  di  instituzione  di- 
vina  furon  chiamati  sacramenti ,  e  sene  riconoscono 
setle :  battesimo,  confermazione,  eucaristia,  penitenza, 
estrema  unzione,  ordine  e  matrimonio.  Questi  danno  la 
grazia.diviiia,  e  producono  perci6  effetto  sovranaturale. 
Essi  hanno  un  ministro,  materia  o  quasi  materia  cadente 
sotto  i  sensi,  ed  una  forma ,  ossia  recita  di  parole,  che 
indicano  la  quality  della  grazia  che  il  sacramento  con- 
ferisce. 

I  riti  di  instituzione  umana  nella  Chiesa  cristiana 
possono  ridursi  a  due  specie :  vi  sono  riti  imitanti  i  sa- 
cramenti ,  detti  percid  sacramentali  ,«i  quali  sebbene 
per  mancanza  dell'instituzione  divina  non  diano  la  gra- 
zia, tuttavia  presentano  le  preci  della  Chiesa  per  un  dato- 
fine,  e  l'invocazione  del  divino  aiuto  sovra  date  persone, 
preel,  che  debbono  risguardarsi  come  della  piu  alta  im- 
portanza;  vi  sono  inoltre  gli  atti  del  pubblico  culto. 

§  27.  Nella  Chiesa  naturale  il  potere  tanto  governa- 
tivo  e  di  giurisdizione ,  quanto  dei  riti ,  appartiene  alle 
persone  che,  giusta  la  costituzione  sua ,  sono  cbiamate 
ad  esercitarlo.  In  diverse  Chiese  questa  costituzione  pu<J 
essere  diversa. 

§  28.  Nella  Chiesa  mosaica  per  esercitare  il  potere 
si  governativo,  che  dei  riti,  si  era  destinata  la  tribu  di 
Levi.  Quelli  di  questa  tribu,  che  discendevano  da  Aronne 
fratello  di  Mosfe,  erano  i  soli  che  potessero  venire  chia- 
mati al  sacerdozio ,  al  quale  erano  promossi  median  tc 
una  consecrazione  instituita  da  Dio.  GlialtriLevitipre- 
stavano  solamente  il  loro  ministero  ai  sacerdoti  nelle 
funzioni  sacre  e  negli  atti  del  culto. 
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§  29.  Nella  Ghiesa  cristiana  vi  e  una  classe  separata 
di  persone  che  esercita  i  due  poteri ,  uno  goveraativo, 
ossia  di  giurisdizione ,  e  l'altro  dei  riti  ivi  chiamato  di 
online.  Questa  classe  separata  ottiene  il  nome  di  chie- 
rici ,  osskt  di  separati.  Tutta  la  restante  parte  dei  fedeli 
si  chiama  dei  laici,  ossia  popolani. 

§  30. 1  chierici  sono  innalzati  al  loro  grado  col  mezzo 
di  un  rito,  che  si  chiama  ordinazione.  U  grado,  che  ne 
sorge,  si  chiama  ordme.  II  rito  di  ordinazione  parte 
di  instituzione  divina,  ed  allora    sacramcnto,  parte 
di  instituzione  umna,  ed  allora  6  un  sacra  men  tale. 

L'ordine,  che  6  sacramento,  ha  tre  gradi :  vescovato, 
sacerdozio,  o  presbiterato,  e  diaconato. 

V  ordine ,  che  sacramentale ,  consta  del  suddiaco- 
nato,  deH'acolitato,  esorcistato,  lettorato,  ostiariato,  e 
si  aggiunge  la  tonsura  (1). 

II  vescovato ,  il  sacerdozio ,  o  presbiterato ,  il  diaco- 
nato, ed  il  suddiaconato  sono  solitamente  compresi  sottd 
i  nomi  di.  ordini  sacri,  o  di  ordini  maggiori;  gh  altri 
vengono  sotto  il  nome  di  ordini  minori ,  meno  la  ton- 
sura ,  che  non  suole  nemmeno  chiamarsi  ordine ,  ma 
soltanto  preparazione  agli  ordini. 

Ai  riti  sacramentali ,  che  imitano  gli  ordini ,  si  po- 
trebbe  aggiungere  la  benedizione  degli  abbati.  Essa  si 
accosterebbe  al  vescovato. 

§  51.  II  vescovo  amministra  tutti  i  sacramenti  che 
esigono  un  ordine;  il  sacerdote  li  amministra  tutti, 

(1)  Si  dice  cosl  seguitando  Popinione  piu  generalmente  ri- 
cevuta :  vi  sono  per  altro  taluni  che  elevano  questi  gradi  alia 
dignita  di  sacramento. 


• 


Digitized  by 


—  21  — 


meno  rordine(l):  il  diaconato  non  ha  sacramento  per 
istituzione  divina  allegato  al  suo  grado  (2) .  I  sacramentali 
e  gli  atti  di  culto  sono  deferiti  a  .varii  gradi  delTordine 
dalle  leggi  della  Ghiesa.  In  genere  peraltro  i  sacramen- 
tali sono  delegati  tutti  o  al  vescovo  o  al  sacerdote. 

§  32.  La  potesti  governativa,  ossia  di  giurisdizione, 
die  per  la  sua  natura  6  annessa  alia  Ghiesa,  si  esercita 
da  chi  ne  ha  la  missione ;  essa  di  questa  missione  ai 
chierici,  siceome  quelli  che,  o  per  un  ordine  ricevuto, 
che  sia  sacramento ,  o  per  ordine  ricevuto,  che  appar- 
tiene  ai  sacramentali ,  hanno  per  sfe  h  presunzione  del 
divino  aiuto. 

Generalmente  la  missione  suprema  data  Di  vescovi; 
i  chierici  degli  altri  gradi  1'  hanno  dai  vescovi  per  via 
di  delegazione. 

Ora  il  potere  dipendendo  dalla  missione,  ne  awiene 
che  i  vescovi  senza  missione,  ek>6  senza  popolo  affidato 
da  governarsi,  non  hanno  potere  di  giurisdizione ,  e 
viceversa  sovente  coloro  che  non  sono  vescovi,  ma  sol- 
tanto  designati  per  divenirlo ,  prima  dell*  ordinazione 
episcopate  hanno  la  giurisdizione. 

§  33.  Sovra  tutti  i  vescovi  ve  n'£  uno,  che  ne  ha  il 

(1)  II  sacramento  della  confermazione ,  che  oggi  si  ammi-  ^ 
nistra  dai  soli  vescovi,  sembra  riservato  ad  essi  per  sola  ; 
legge  umana.  Di  fatti  sella  Ghiesa  greca  lo  amministrano  i  *; 
sacerdoti :  nella  Sardegna  ora  amminiatrato  un  giorno  dai 
sacerdoti  (In  Graziano,  can.  i,  dist.  95,  e  can.  1*0,  de  con-  ) 
secrat.);  e  vi  sono  esempi  di  lettere  pontificie,  che  ne  conce-  \ 
dono  l'amministrazione  a  sacerdoti,  massime  per  le  Indie.  ( 

(2)  Amministra  il  battesimo  solenne ,  ma  di  questo  per  L 
dritto  divino  sono  ministri  anche  gli  infedeli.  / 
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primato.  Anche  questo  ottiene  il  potere  di  giurisdizione 
dalla  missione ,  la  qual  missione  si  contiene  nella  sua 
nomina,  epperd  egli  pud  esercitare  i  diritti  del  suo  Pri- 
mato anche  prima  di  essere  stato  portato  dalla  ordina- 
zione  al  grado  di  vescovo,  che  dee  avere. 

§  34.  Pertanto  neHa  Chiesa  vi  sono  due  maniere  di 
ottenere  il  potere :  l'ordine  e  la  missione.  II  potere  dei 
riti  non  si  acquista  di  regola  che  coll'ordine:  (1) 
quello  della  giurisdizione  si  acquista  colla  missione. 

§  35.  Gome  nello  stato  naturale  vi  poteano  essere 
uomini  addetti  a  chiese  di  religione  non  vera ,  cosl  cid 
pud  anche  accadere  nello  stato  attuale. 

Or  quelle  leggi  di  natura,  che  si  applicano  alia  Chiesa 
cristiana,  ed  i  diritti  naturali,  che  questa  ha,  sono  ap- 
plicabili  anche  a  queste  chiese  false.  Quindi  quelle,  che 
si  dice  della  Chiesa  cristiana  relativamente  all'  ordine 
naturale  in  genere,  6  anche  comune  alle  altre  chiese, 
ed  a  coloro,  che  vi  appartengono. 

(1)1  poteri  dipendenti  dalPordiae,se  sono  meri  sacramentali, 
possono  darsi  anche  con  mero  decreto :  ma  ci5  e  affatlo  straor- 
dinario. 
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TITOLOH. 

PROPOSIZIONl  RELATIVE 
ALLA  POTESTA'  DELLA  CHIESA  IN  GENERE. 

Capo  I. 
Potestd  della  forza. 

Proposizione  condannata:  la  chiesa  turn  ha  la  potestd 
d'inferire  forza. 

Si  trova  nei  trattati  stampati  con  visto  arcivescovile. 

§.  36.  Io  dice  ne'miei  scritti  (1)  che  la  Chiesa  non  ha 
potest*  d'inferire  forza. 

Sebbene  me.  ne  redarguisca  il  breve  pontifipio ,  io 
non  posso  recedere  da  questa  mia  proposizione ,  sem- 
prechfe,  come  non  pud  farsi  altrimenti,  essa  s'intenda 
deUa  forza  fisica. 

§  37.  Io  riguardo  questa  mia  proposizione  come  tal- 
mente  vera ,  che  mi  pare  impossible  di  non  avere  per 
me  il  sentimento  universale.  Chi  in  vero  pud  sul  serio 
farsi  ad  attribuire  alia  Chiesa  la  potest*  della  forza?  Si 
mostri  adunque  il  suo  esercito ,  e  si  spieghi  perchd  sin 
ora,  quando  la  Chiesa  abbisognd  della  forza  per  sua  di- 
fesa,  essa  abbia  fatto  ricorso  alia  society  civile,  doman- 
dando  il  suo  braccio  secolare?  Si  tenti  in  qualunque 
parte  del  mondo  di  organizzare  per  la  Chiesa  una  forza 
armata^  e  si  vedri  se  il  governo  civile  non  verri  ben 
tosto  ad  opporsi  ? 

(1)  Instituzkmi,  $  Stl,  n.  ft.  Trattato  I,  $$92  e  190. 
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§  38.  I  fini,  per  cui  la  Chiesa  pud  desiderare  potesti 
di  forza,  non  possono essere  che  due:  uno  di  obbligare% 
ad  abbracciare  la  sua  fede,  a  mantenerla  avendola  ac- 
cettata,  e  lare  atti  di  religione:  1'altro  di  ripulsare  vio- 
lenze  a  lei  fatte,  oda  chi  turbi  le  sacre  sue  funzioni,  o 
da  chi  ritener  voglia  uffizi  stati  legittiraamente  tolti,  o 
altrimenti  le  inferisca  forza. 

§  39.  Quanto  al  fine  prime  h  impossibile,  ehe  la  t 
Chiesa  abbia  potere  di  forza. 

Instituita  la  Chiesa  per  condurre  all'eterna  salute  (§ 
4)  non  pud  avere  ehe  i  mezzi  a  questo  fine  appropriati 
( §  8  >  7);  ora  Y  eterna  salute  si  ottiene  con  atti  me- 
ritori  sohanto,  epperd  volontari  e  spontanea,  non  con 
gli  atti  forzati  od  ipocriti,  quali  sono  quelli,  che  proce- 
dono  dalla  forza  o  da  timore  di  essa. 

Aggiungi  che  d  ingiurioso  fnferire  forza  a  chi  non 
offende  gli  altri  uomini:  e  di  certo  non  gli  offende  chiun- 
que  tenga  sulla  religione  un  avviso  soo  proprio,  e  di- 
verso  dalFaltrui  opinione. 

Io  domanderei  come  si  governerebbero  i  patrocinatori 
della  forza  fisica  della  Chiesa ,  quando  un  reggitore  di 
paese  non  cristiano  o  volesse  forzare  i  cristiani  ivi  esi- 
stenti  ad  abbracciare  la  religione  sua,  owerd  volesse 
soltanto  impedire  ai  suoi  correUgionari  di  abbracciare 
il  cristianesimo:  essi  saprebbero  ben  dire,  che  per  diritto 
di  natura  la  religione  debbe  essere  libera.  Ma  il  diritto 
di  natura  essendo  lo  stesso  dappertutta,  e  per  tutti 
(§35),  se  le  altre  religioni  per  tali  fini  non  potrebbero 
adoperare  la  forza,  bisogna  convenire  che  nfe  anco  non 
la  pud  adoperare  la  Chiesa. 

Quanti  mali  non  si  partorirebbeiio  con  questiprincipii 
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che  noi  combattiamo ,  e  quanto  sangue  non  si  verse- 
rebbe,  e  quanto  non  se  ne  versdinfatti  nel  medio  evo, 
quando  per  la  ignoranza  dei  tempi  essi  prevalevano ! 

§  40.  Alle  ragionidesunte  dalla  legge  naturtfle,  che 
abbiamo  addotte,se  ne  aggiungono  altre  dedotte  dalle 
sacre  lettere.  Manifesto  Cristo  in  piu  occasion!,  che  egli 
non  intendeva  di  dare  alcun  diritto  di  forza  alia  sua 
#  Chiesa:  cosi  egli  chiamd  a  s6  quelli  soli  che  lo  volessero 
seguitare  (i) :  a  quelli  che  avendolo  gik  seguitato,  vo- 
lessero andarsene,  fece  facoM  di  eseguirlo,  dicendo  loro 
vokte  voi  andarvene  (2)?  Agli  apostoli  egli  parld  sempre 
soltanto  di  insegnare  e  di  amministrare  sacramenti  (3); 
e  diede  per  istruzione  di  andarsene,  quando  non  fossero 
sentiti  ,  non  gii  di  forzare  (4),  e  se  venissero  perse- 
guitati,  diede  soltanto  il  consiglio  di  fuggire  (S).  S  Pietro 
scrivendo  ai  vescovi  eJPai  sacerdoti,  dava  loro  per  nor- 
ma di  pascere  U  loro  gregge  prowedendori  non  colla  coa- 
zione,  ma  luogo  lasciando  alia  spontaneitd  (6). 

(1)  Mat.  c.  16,  v.  24.  Si  quis  vult  venire  post  mey  abneget 
semetfpsum,  et  tollat  cruccm  suam,  et  sequatur  me 

(2)  Gio.  c.  6,  V.  68.  Numquid  et  vos  vultjs  abire. 

(3)  Mat  c.  28,  v.  19.  Eunles  ergo  docete  omnes  gmtes, 
baptizantes  eos. 

(h)  Mat.  c.  10,  v.  2ft.  Qukumque  vos  non  receperit,  neque 
audierit  sermones  vestros,  exeuntes  foras  de  domo  vel  cm- 
tate  excutite  pulverem  de  pedibus  vestris. 

(5)  Mat.  c.  10,  v.  23.  Quum  vos  persequentur  in  chit  ate 
ista,  fugile  in  aliam. 

(6)  Epistola  I  di  S*  Pietro,  <?.  5 ,  v.  2.  Pascite,  qui  in  vobis 
est,  gregemDei  providentfis  non  coacte,  sedmspontanee  secundum 
Deum, 
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§  4i .  Anche  i  santi  Padri  parlarono  sempre  di  libertA 
di  coscienza.  Tertulliano  fra  essi  diceva,  che  non  e  con- 
sentqneo  alia  religione  di  usart  forza  per  la  religione  (1) . 

§  42.  La  Ghiesa  non  pud  neppureavereilpotere  della 
forza  al  fine  di  ripulsare  violenze ,  che  a  lei  si  facciano. 

Iitfatti  la  society  civile  cosl  confortaata ,  che  non 
solo  debbe  avere  la  forza ,  ma  le  necessario  di  averla 
essa  sola.  Se  nel  luogo,  ove  essa  si  trova,  vi  fosse  altr* 
forza  diversa  dalla  sua  ed  indipendente,  siccome  potrebbe 
essere  aggredita  da  questa  all'  impensata  ,  cosi  essa, 
posta  percid  in  continuo  sospetto,  in  continua  ansia,  non 
sarebbe  menomamente  sicura. 

Ma  se  6  cosl,  e  se  Dio  voile,  che  nel  luogo  stesso 
contemporaneamehte  vi  esistessero  e  la  Ghiesa ,  e  la 
society  civile ,  bisogna  concl^lerne ,  che  Dio ,  il  quale 
pose  le  cose  in  tali  termini ,  che  la  civil  society  dovesse 
avere  la  forza  essa  sola,  con  cid  Tabbia  negata  alia 
Chiesa  (§2,  8). 

§  43.  La  negd  pur  Cristo  alia  Ghiesa  nellasualegge, 
anche  quando  si  trattasse  solamente  di  respingere  una 
forza  contro  di  lei  usata.  Poc'anzi  abbiamo  veduto,  che 
agli  apostol),  quando  venissero  perseguitati, Cristo diede 
consiglio,  non  di  resistere  colla  forza,  ma  di  fugglre  (2): 
eppure  se  eravi  un  caso  da  forza ,  questo  sicuramente 
doveva  essere  quello  delle  persecuzioni. 

§  44. 1  santi  Padri  negano  ancor  essi  la  forza  alia 

(1)  Tertulliano  adScapulam.  Religionis  non  est  cogere  relt- 
gionem. 

(2)  Mat.  c.  10,  v.  23.  Quum  vos  persequentur  in  civitate 
ista,  fugile  in  aliam. 
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Chiesa  nei  casi  dipersecuzione:  e  vantano  appunto  es- 
sere  principio  della  Chiesa  patire  piuttostoche  resistere 
contro  l'oppressore,  quand'  anche  fare  lo  potesse  ar- 
mando  il  braccio  dei  suoi  figli.  Lattanzio  fra  gli  altri  dice 
della  religione  e  della  Chiesa  Cristiana  non  aver  essa  uopo 
di  forza,  la  religione  dwersi  difendere,  non  uccidendo,  ma 
morendo  (I). 

§  45.  Pertanto  quando  la  Chiesa  patisce  violenzaper 
iatto  di  qualcheduno ,  essa  ha  un  unico  mezzo  di  porvi 
riparo,  quello  di  ricorrere  al  potere  civile,  onde  otte- 
nere  difesa;  la  qual  difesa  negare  non  si  pud :  perchfe  la 
society  civile  nel  ricevere  nel  suo  seno  cadun  cittadino, 
gli  ha  promesso  la  tutela  dei  suoi  diritti:  e  fra  questi 
diritti  vi  6  quello  sacrosanto  di  poter  liberamente  fare 
i  suoi  atti  di  religi6ne,  e  di  avere  per  tale  fine  la  sua 
Chiesa,  e  di  non  vederne  turbati  gli  atti,  e  l'ammini- 
strazione. 

Quindi  generalmente  riconosciuto ,  che  qualunque 
sia  la  Chiesa,  purch6  non  offenda  la  morale,  e  non  turbi 
esternamente  la  pace  pubblica,  il  governo  non  pud  rifiu- 
tarle  il  suo  appoggio  contro  la  forza  che  le  venga  usata. 

§  46.  A  chi  dicesse,  che  la  societA  civile  potrebbe 
mancare  a  questo  suo  dovere,  risponderei,  che  siccome 
da  ci6  non  ne  avviene ,  che  due  armate  costituite  nello 
stesso  luogo ,  poste  sotto  due  poteri  vicendevolmente  in- 
dipendenti ,  siano  conciliabili  tra  di  loro :  cosi  non  ne 

(1)  Lattanzio,  divin.  instit. ,  lib.  5.  Non  est  opus  vi,  et 

iniuria,  quia  religio  cogi  non  potest  defendenda  est 

non  occidendo,  sed  moriendo,  noh  saevitia,  sed  patientia,  non 
tcelere,  sed  fide. 
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viene  ancora,  che  la  Ghiesa  possa  avere  potest*  di  fdrza 
da  usarsi  contro  la  forza. 

D'altronde,  ancorch6  la  Ghiesa  avesse  la  forza,  po- 
trebbe  ancora  avvenire  che  questa  non  le  giovasse, 
perch&  soperchiata  da  altra  forza  per  awentura  mag- 
giore  della  society  civile. 

Quando  la  society  civile  manca  al  suo  dovere  non 
proteggendo,  come  dee,  la  Ghiesa  contro  le  violence  usa- 
tevi,  ewi  per  lei  istato  di  persecuzione,  nel  quale  Dio 
sov viene  alia  Ghiesa  con  mezzi  straordinari. 

Egli  6  appunto  in  questi  tempi ,  per  altro  da  non  de- 
siderarsi ,  che  la  Ghiesa  cristiana  fu  piii  grande ,  e  mag- 
giorraente  si  propagd. 

Capo  II. 
Potesta  temporals. 

Proposizione  condannata:  la  Chiesa  non  ha  potesta 
temporale  ne  diretta,  ne  indiretta. 

Questa  proposizione  si  trova  stampata  in  trattati, 
che  hanno  il  visto  arcivescovile. 

§  47.  Spiace  alia  Sede  pontificia  che  io  nieghi  alia 
Ghiesa  la  potest*  temporale  tan  to  diretta  che  indiretta  ( 4 ) . 

Io  persists  nella  mia  sentenza,  ben  inteso,  nei  termini 
in  cui  la  spiego. 

§  48.  Io  chiamo  potest*  temporale  quella,  checonsiste 
nei  mezzi  che  sono  propri  della  society  civile,  e  che  nel 
caso  di  bisognohaper  appoggio  la  forza  fisica.  Con  que- 
sta potest*  si  toglie  lafocolt*  di  contrattare;  con  questa 

(I)  Instituzioni ,  $  *{,  n.  5.  Trattato  1 ,  %%  120,  122,  123. 
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si  regolano  i  modi  di  acquistare ,  esercitare  o  perdere 
il  dominio ;  con  questa  si  infliggono  le  pene ;  con  que- 
sta,  dove  6  in  uso  la  pena  di  morte,  si  mandano  al  sup- 
plizio  i  piii  gravi  colpevoli. 

Ad  essa  e  opposta  la  potesta  spirituale,  che  consiste 
viceversa  nei  mezzi  inservienti  alia  Chiesa  per  arrivare 
al  suo  fine,  quali  sarebbero ,  predicare ,  amministrare 
sacramenti,  dichiarare  i  dogmi,  regolare  gli  uffizi  degli 
ecclesiastic!  ministri,  e  simili. 

§  49.  Nelle  controversie  delle  scuole  la  potestA  tempo- 
rale  si  divide  in  diretta,  edindiretta:  £  direttaquella,che 
si  esercita  direttamente  pel  suo  scopo,  cio6  pei  fini  tempo- 
rali:  e  indiretta  quella,  che  si  esercita  per  altro  scopo. 
Stabilire,  per  esempio,  che  i  preti  non  possano  rendersi 
sigurtA,  a  pena  di  nullitA  del  contratto,  accid,  non  distur- 
bati  dasollecitudini,attendanomeglioal  loro  ufficio;  che 
per  i  peccati  uno  perda  la  facoltA  di  possedere,  acciocche 
atterrito  da  questa  pena,  meglio  si  guardi  dal  cadere  in 
peccato:  sarebbe  esercitare  potestA  temporale  indiretta. 

§  SO.  La  divisione  della  potestA  diretta  ed  indiretta 
potrebbe  applicarsi  del  pari  alia  potestA  spirituale;  eser- 
citata  questa  dalla  Chiesa  pel  fine  spirituale ,  sarebbe 
diretta ;  esercitata  dal  potere  civile  per  iscopo  tempo- 
rale,  sarebbe  indiretta. 

§  51.  Questione  e  adunque  di  vedere  se  alia  Chiesa 
competa  la  temporale  potestA  diretta ,  o  almeno  Tin- 
dire  tta. 

In  qqfsta  questione  noi  neghiamo  alia  Chiesa  e  Tuna 
el'aitra. 

§  52.  Per  cid  che  riguarda  la  potestA  temporale  di- 
retta, la  cos$  e  cosi  chiara,  che  ,  come  in  principioahh 
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biam  gik  detto,  attribuirla  alia  Chiesa  sarebbe  impossi- 
bile.  Ed  in  vero  non  avendo  la  Chiesa  per  iscopo  il  fine 
temporale  ,  non  pud  avere  nemmeno  il  potere ,  che  $ 
mezzo  a  conseguirlo  (§2,5). 

§  53.  Per  ci6  poi  che  riflettc  la  potestA  temporale  in- 
diretta,  basta  l'osservare,  che  questa  non  si  potrebbe 
esercitare  dalla  Chiesa  senza  usare  coazione  fisica , 
della  quale,  come  gi&  si  .ft  per  noi  dimostrato,  essa  non 
ha  il  potere  (sovra  §  36  e  seg.) 

§  54.  AH'accordare  alia  Chiesa  la  potestA  temporale 
o  diretta,  o  soltanto  indiretta,  resistono  altre  gravi  ra- 
gioni ,  cui  non  6  possibile  dare  risposta. 

In  vero,  data  alia  Chiesa  una  tale  potesIA,  si  verrebbe 
a  dimezzare  quella  della  potest^  civile  ,  il  cui  potere 
governativo  non  sarebbe percidpiu  uno,  pieno,  supremo, 
indivisibile ,  come  debbe  esserlo  (§7):  in  altri  ter- 
mini, Tesercizio  del  potere  temporale  per  parte  della 
Chiesa,  contemporaneo  con  quello  della  society  civile, 
imbarazzerebbe  talmente  questa,  da  rendere  impossibili 
ed  il  suo  rfegime,  ed  essa  medesima;  quando  per  diritto 
di  natura  una  potest^  non  debbe  essere  d'impedimento 
all'altra  (§  8). 

§  55.  Ad  attribuire  alia  Chiesa  un  tale  potere  fa  an- 
che  resistenza  la  rivdazione : 

Cristo,  che  richiesto  da  uno  del  volgo  di  farsi  giudice 
e  divisore  di  ereditA  tra  lui  ed  il  suo  fratello,  rispose:  o 
uomo,  chi  mi  costitui  giudice  e  divisore  tra  voi  (Ij ;  che 
fuggi  tutto  solo  sovra  di  un  monte,  quando  presagi  che 


(1)  Luc.  c.  12  ,  v.  13.  Homo,  quis  me  comtituit  iwHcem, 
ft  divisor  cm  super  vos? 
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a  plebe  lo  voleva  for  Re  (4);  che  dichiard  a  Pilato  il  sm 

regno  non  essere  di  questo  mondo  (2);  che  agli  apostoli 
non  dfe  altra  mi&ione,  che  quella  di  insegnare,  ed  wn~ 
ministrar  sacramenti  (3) ,  e  di  reggere  con  questo  &Co- 
po  (4);  che  agli  stessi  apostoli  disse  il  loropotere  mere 
dwerso  da  quelle  dei  Re,  i  Re  dommare  $w  popoli, 
non  cost  dovere  far  essi  (5);  che  disse  doversi  rendere 
a  Cesare  cid  che  e  di  Cesare,  ei  a  Dio  cib  che  e- di 
Dio  (6):  dirnostra  tra  Pimpero  ed  il  sacerdozio  esservi 
una  notevole  diversity;  al  primo competere  la  domina- 
none,  e  tutto  ci6,  che  ha  per  mezzo  di  esecuzione  la 
forza;  al  seoondo  competere  un  solo  potere,  di  coscieu- 
za,  di  persuasione,  d' invito,  di  santificazione. 

S.  Paolo ,  che  sapea  certamente  bene  quale  fosse  il 
potere  della  Chiesa ,  quale  la  sua  divina  mission  e,  disse, 
die  le  armi  della  milizia  sua  sono  non  carnali(7)J  e  che  i 

(1)  frioan.  c.  6,  v.  i5.  Jesus  eum  cognovisset,  quia  veniuri 
essent  lit  raperent  eum ,  et  facerent  eum  regem ,  fugit  in 
montem  ipse  solus. 

(2)  Gioan.  c.  18,  v.  33,  36,  37.  Regnum  meum  non  est  de 
hoc  mundo :  ad  hoc  veni  in  mundum,  ut  testimoninm  pto*hi- 
berem  veritati. 

(3)  Mat.  e.  28,  v.  19.  Euntes  docete  omnes  gentes  bapli- 
zantes  eos. 

(k)  Mat.  <r.  la,  Y.  47 ,  IS.  Quaecumque  alligaverilis  super 
terram ,  erunt  ligata  et  in  coelo ,  et  quaecumque  solveritis 
super  terram,  erunt  soluta  et  in  coelo. 

(b)  Mat.  c.  20  v.  25,  36,  27.  Reges  gentium  dominantur 
eorum,  vos  autem  non  sic. 

(6)  Mat.  c.  22,  v  21.  Reddite,  quae  sunt  Caesaris  Caesri 
et  quae  stint  Dei  Deo. 

(7)  Epistola  II  di  S.  Paolo  ai  Corinzi,  c.  40,  v.  3d.  Arm* 
tnilitia*  nostrae  non  carnatia  sunt. 
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fninislri  ecclesiastici  non  si  debbono  impacciare  in  affari 
secolari  (I).  ' 

§  56 .  Sono  contrarii  a  questo  potere  della  Chiesa  anche 
i  santi  Padri.  In  prova  fra  i  tanti,  che  quivi  addur  si 
potrebbero,  io  non  mi  servir6>  che  delle  parole  di.S. 
Bernardo,  il  quale  scrivendo  ad  Eugenio  III  papa  prorom- 
peva  in  questi  liberi  termini :  non  mostreranno,  io  penso, 
quando  alcuno  degli  apostoli  abbia  sedate  gindice  degli  uo- 
mini,  o  divisore  di  termini,  o  dislributore  si  sia  fatto  di 
terre:  io  leggo  bensl,  che  essi  stettero  in  piedi  avanti  ai 
giudici  per  essere  da  hro  giudicali,  non  che  abbiano  seduto 
essi  per  giudicare  gli  altri...  il  vostro  potere.  e  suipeccati, 
e  non  sullepossessioni;  voi  avete  ricevuto  k  chiavi  del  regno 
dei  Cieli  per  queUi,  e  non  per  queste,  per  escluiere  i  pre- 
varicatori,  nonperescludere  ipossessori. . . .  qual  visembra 
maggiore?  la  polestd  di  rimettere  i  peccati,  o  quella  di  di- 
videre  i  poderi?  ma  'non  vi  e  paragone;  quests  cose  infime 
e  terrene  hanno  a  lor  giudici  i  Re  ed  i  Principi  della  terra: 
perche  invadete  voi  i  confini  altrui9  perche  estendete  voi 
la  fake  vostra  sulla  messe  aliena  (2)  ? 

Belle  parole,  con  cui  S.  Bernardo  non  poteva.esclu- 
dere  pKi  recisamente  ogni  potere  temporale  della  Chiesa. 

(1  Epistola  II  di  S.  Paolo  a  Timoteo,  c.  2,  v.  3.  Nemo 
militans  Dee  imp  licet  senegotiis  saecularibus.  * 

(2)  S.  Bernardo,  Da  considerat.  ad  Eugenio  III,  lib,  1  , 
c.  ft.  Non  monstrabunt  puto  qui  hoc  dicerent,  ubi  aliquando 
quispiam  Aposlolorum  iudex  sederit  hominum  ,  aut  divisor 
terminorum.  aut  distributor  lerrarumsteterit :  sletisse  denique 
Aposlolos  iudicandos,  sedisse  iudicanles  non  lego  .  .  .  .  ergo 
in  criminibus,  non  in  possessionem  polcslas  vestra,  quoniam 
propter  ilia,  non  propter  has  accepisli  claves  regni  eoelorum 
praevaricatorcs  utique  cxclusnri,  non  possessors . . .  quae  nam 
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§  57.  Bonifacio  VIII  in  una  sua  costituzione  diretta 
a  Filippo  il  Bello  re  di  Francia  avea  detto,  con  cita- 
zioni  di  testi  della  Sacra  Scrittura  ,  che  al  papa  compe- 
tes il  potere  temporale  in  tutti  i  regni  (I):  Clemente 
V  suo  successore  ritratto  questa  costituzione  (2) ;  epperd 
implicitamente  dichiard ,  che  cid  non  era  vero. . 

§  58.  Se  nella  Chiesa  mosaica  il  sacerdozio  aveva 
qualehe  parte  del  potere  temporale ,  cid  non  pud  trarsi 
a  conseguenza ,  nfe  applicarsi  alia  Chiesa  cristiana  affatto 
diversa,  e  governata  da  tutt'altre  leggi.  Abbiam  detto 
in  altro  luogo,  che  le  leggi  speciali  della  Chiesa  mosaica 
sono  cadute  con  essa  (§  13,  16, 17). 

Capo  III. 

Potestd  indirella  negativa  sulle  cose  sacre, 
ossia  sul  governo  spirituale. 

Proposizioni  condannate  come  rinnovative  della  dot- 
trina  de'  protestanti :  Alia  potestd  civile^  benche  V eserciti 
un  governante  infedele,  compete  una  potestd  indiretta  ne- 
gativa sulle  cose  sacre,  ossia  sul  governo  spirituale  ;  il  ci- 
vile potere,  se  la  societd  ecclesiastica  gli  arrechi  danno, 

tibi  maior  videtur  ?  An  dignilas ,  et  potestas  dimittendi  pcc- 
cata,  an  praedia  dividendi?  sed  non  est  comparatio.  Habent 
haec  infima,  et  terrena  indices  suos  reges,  et  principes  terrae. 
Quid  alkmos  fines  inva<HUsy  quid  falcem  vestram  in  aHenam 
western  exttndilisf 

(I)  Costit.  Unam  sanciam.  Si  trova  nel  cap..  1.  De  maj.  et 
obed.,  fra  le  Estravaganti  comoni. 

(*)  Costit.  Meruit.  Si  trova  nel  cap.  %  De  privilege  fra  le 
Estravaganti  corauni. 
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pud  prowpdere  alia  sua  indennitd  colla  potesta  iiidireita 
negativa  sulle  cose  sacre :  nel  confiitto  dette  (eggi  deUe  due 
potestd  prevale  la  legge  civile. 

Ne'  miei  scritti  non  vi  sono  precisamente  gli  stessi 
termini ,  ma  vi  fe  V  equivalents;  meno  che  io  non  dico, 
che  la  Chiesa  dee  cedere  in  tutto  al  potere  civile :  io 
limito  quest' obbligo  di  cedere  quando  si  tratta  di  disci- 
plina  non  necessaria.  Dunque  escludo  le  leggi  dogma- 
tiche,  le  morali,  e  quelle  di  disciplina  fondamentale. 
Gli  scritti  in  cui  vi  sono  queste  proposiztoni  sono  stam- 
pati  con  visto  arcivescovile. 

§  59.  Io  dico  nelle  mie  opere  (1)  che  al  potere  civile 
spetta  contro  la  Chiesa  una  potestd  indiretta  negativa 
sulle  cose  sacre ,  ossia  sul  governo  spirituals,  esercitabile 
anche  da  governante  infedele. 

La  Sede  pontificia,  cui  questa  mia  proposizione  pare 
lesiva  dei  dritti  della  Chiesa,  ne  fa  alte  doglianze^ 

Io  penso  che  la  Sede  pontificia  non  mi  abbia  bene 
inteso;  e  che,  spiegandomi,  ogni  causa  di  lagnanza  ab- 
bia a  cessare.  Del  resto,  abbia  essa  o  no  bene  inteso,  a 
mio  modo  di  vedere ,  la  proposizione  mia  fe  una  verita 
incontestable.  Comincier6*  dallo  spiegarmi,  e  passerd 
poscia  alia  dimostrazione. 

§  60.  La  Chiesa  e  la  society  civile,  che  si  trovano 
nello  stesso  luogo,  che  comprehdono  le  stesse  persone, 
che  hanno  caduna  il  loro  fine  con  un  potere  ad  esso 
corrispondente ,  nel  tendere  al  fine  loro  rispettivo  non 
si  urteranno  esse  giammai?  Se  cid  accade,  una  secietA 

(1)  Inslituzioni,  %  31,  n.  5.  Trattato  I,  $  i\%  U3,  f  14, 
125,  126,  127. 
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diventa  di  ostacolo  all'allra ;  e  i  soggetti  di  esse  non 
potranno  piu  obbedire  ad  una  senza  disobbedire  all'al- 
lra. Questa  posizione ,  che  6  la  piu  dura ,  certamente 
non  6  nei  voti  della  natura  (§8).  Bisogna  trovarvi  un 
rimedk). 

§  61 .  Alcuni  si  fecero  a  negare  assolutamente  la  pos-  ✓ 
sibilitA  del  caso,  con  dire  che  i  fini  essendo  distinti, 
doveano  pure  essere  distinti  i  mezzi.  A  loro  avviso 
noil  vi  pu6  essere  conflitto,  salvochfe  o  la  societi 
civile  si  faccia  ad  esercitare  il  potere  spirituale ,  o  vi- 
ceversa  la  Chiesa  si  faccia  ad  esercitare  il  tempo- 
rale:  nei  quali  casi,  di  chi  sia  il  torto,  fe  Sempre  facile 
ascorgersi. 

Ma  questi  si  ingannano  a  partito.  E  facile  il  ve-  ^ 
dere,  che  la  Chiesa  attenendosi  nei  confini  del  governo 
spirituale  pu6  talvolta  ineagliare  1'  amministrazione  ci- 
vile. Se,  per  esempio,  mentre  per  motivi  di  pubblica 
sanit&  il  civile  potere  proibisce  di  seppellire  i  morti  nei 
luoghi  abitati,  la  Chiesa  per  fini  spirituali  sepolti  li 
yoglia  nei  templi ;  se,  mentre  per  fini  civili  il  potere  ci- 
vile proibisce  di  uscire  fuori  dei  confini ,  la  Chiesa  or- 
dini  peregrinazioni  all'estero  per  modo  di  penitenza-; 
se,  mentre  per  fini  temporali  la  civile  societi  proibisce 
un  dato  genere  di  merci  estere,  la  Chiesa  le  voglia  ado- 
perate  nei  culto ;  si  avranno ,  come  si  vede ,  conflitti 
nati  da  disposizioni  date  da  caduna  delle  due  society 
dentro  la  sfera  dei  loro  poteri.  La  storia  &  piena  di  lun- 
ghi  e  lamentevoli  conflitti  di  questo  genere. 

Laonde  noi  quando  diciamo  possibili  questi  conflitti , 
e  ci  facciamo  a  cercarne  il  rimedio ,  male  non  ci  app<h 
niamo. 
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§  62.  Altri,  ammessa  la  possibility  del  conflitto,  cre^ 
dettero  di  spicciarsene  facilmente  col  restringere  il  sa- 
cerdozio  ai  riti,  e  dare  ai  governanti  civili  nientemeno 
che  tutto  il  governo  della  Ghiesa. 

Questa  fu,  si  pu6  dire,  la  pratica  di  quasi  tutta  1'an- 
tichilA:ftdappertutto  si  vedono  i  Re,  e  gli  altri  governanti 
civili  agire  pure  da  reggitori  della  religione.  Questa 
dottrina  d  adottata  oggidi  nei  paesi  di  religione  prote- 
stante  e  scismatica,  quindi  la  retina  Vittoria,  ed  il 
monarca  russo  agiscono  nei  loro  paesi  da  papi ,  quanto 
alia  religione ,  almeno  per  cid  che  riguarda  i  loro  cor- 
religionari,  ed  appunto  perchfe  la  Chiesa  cristiana  si 
ricusa  a  questo  governo,  che  essa  in  quegli  Stati,  e 
massime  nella  Russia,  non  fe  troppo  bene  veduta. 

Ma  questo  espediente  fe  il  piu  dannoso,  il  piu  con- 
trario  alia  religione  ,  che  immaginare  si  potesse :  e 
mentre  con  esso  si  pensa  di  spicciare  la  questione,  si 
spiccia  la  religione  stessa,  come    facile  a  vedersi. 

§  63.  I  diritti  di  impero  essendo  gli  stessi  quanto 
a  tutti  i  sudditi ,  ne  viene,  che  se  per  legge  naturale , 
ossia  per  dritto  delle  genti ,  Y  imperante  fe  capo  della 
religione  pel  regime  esteriore,  ciod  pella  parte  governa- 
tiva,  lo  dee  essere  quanto  a  tutti  i  sudditi,  e  che  percid 
niuno  di  loro  pud  disconoscere  questo  potere  suo,  niuno 
pud  ad  esso  sottrarsi:  e  quindi ,  siccome  pud  accadere, 
che  nello  Stato  vi  siano  piu  religioni ,  cosi  bisogna  di 
necessity  ammettere  o  6he  il  governante  civile  assuma 
il  regime  di  tutte,  o  che  esso  possa  obbligare  tutti  i  suoi 
sudditi  a  dedicarsi  alia  sua  propria:  cose  che  ambedue 
sono  assurdissime. 

II  civile  imperante  si  fan!i  egli  a  governare  le  reli- 
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gioni  tutte?  Ma  esso  governeri  fuori  di  dubbio  assai 
m&le  quelle  a  cui  6  estraneo,  parte  per  imperizia,  in 
quanto  non  ne  conosce  i  dogmi ,  e  parte  ancbe  per  ma- 
lizia,  in  quanto  non  pud  essere  favorevole  a  religioni, 
che  nel  suo  cuore  egli  disapprova,  e  tiene  per  fake. 
Sarebbe  anche  difficile  a  spiegare  come  egli,  che  reputa 
fake  tutte  le  religioni  diverse  dalla  sua ,  possa  in  <xh 
scienza  farsene  direttore ,  ed  in  conseguenza  anche 
conservatore  e  propagatore.  Si  intende,  che  esso  possa 
difenderle ,  perchfe  a  cadun  suddito  dee  la  difesa  dei 
suoi  diritti,  fra  i  quali  vi  6  quello  di  poter  professare 
tranquillamente  ed  ugualmente  che  gli  altri  cittadini 
la  propria  religione:  ma  non  si  pud  intendere  come 
esso  possa  prov  vedere  alia  loro  continiiazione  ed  al  loro 
progresso. 

II  civile  imperante  vorri  egli  togliersi  a  questi  in- 
convenienti  col  trarre  tutti  i  soggetti  suoi  alia  religione 
propria  t  Ma'allora  la  religione  contro  la  legge  di  na- 
tura  verri  imposta  col  brando,  con  tutte  le  conseguenze 
di  questo  stato  di  cose:  ciofe  guerra  a  morte  contro  chL 
ripugna ,  martirii  ed  indebolimento  della  stessa  society 
civile  in  due  modi :  indebolimento ,  perchfe  distrugge 
una  parte  della  sua  popolazione  colFaltra ,  e  si  con- 
suma  da  per  sfe  stessa :  indebolimento  eziandio  nel  caso 
che  riesca  neir  intento ,  perchd  i  sudditi,  che  avessero 
rinnegata  la  loro  religione  per  forza,  superati  con  questo 
primo  reato  gli  argini,  che  la  coscienza  oppone  al  mal 
fare,  saranno  tanto  piu  pronti  a  violare  le  leggi  civili 
quando  occultamente  ed  impunemente  il  possano.  Che 
piu?  secondo  questo  sistema  bisognerebbe  dire  che ,  se 
mai  il  civile  imperante  volesse  cangiare  di  religione, 
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tutti  i  sudditi  dovrebbero  cangiarla  eon  hii,  delche  non 
vi  pud  essere  assurditA  piu  grande. 

Questi  assurdi  sopra  assurdi,  in  cui  si  cade  col  pro- 
posto  sistema,  sono  ben  cbiara  prova  delta  sua  insus- 
sistenza  ed  inaccettabilit&. 

§  64.  A  questo  sistema  si  oppone  anche.il  dogma 
cattolico:  perchfe  Gristo  diede  agli  apostoli  non  gi&  so- 
Iamente  la  missione  di  amministrare  sacramenti  e  di 
predicare  (*),  ma  anche  quella  di  legare  e  sciogliere  (2), 
cio6  di  revere  e  governare:  e,  data  questa  potesti 
agli  apostoli ,  distinse  da  essa  quella  dei  civili  gover- 
nanti  (3) ;  il  che  vuol  dire  che  la  potesti  di  reggere  e 
governare  la  Chiesa  ai  secondi  non  appartiene;  anzi  spe- 
cificamente  dichiard,  che  la  potest^  di  questi  consisteva 
nel  dominare  (4).  Da  S.  Paolo  lapotest&  dei  civili  go- 
vernanti  fu  detta  potesti  della  spada  (3). 

(1)  Mat.  c.  28,  v.  19.  Euntes  docete  omnes  gentes  baptizan- 
tes  eos. 

(2)  Mat.  c.  18,  v.  18.  Quaecumque  alligaveritis  super  ter- 
rain erunt  ligala  et  in  coelti,  et  quaecumque  solveritis  super  ter- 
rain erunt  soluta  et  in  coelo. 

(3)  Mat  c.  22,  v.  21.  Reddite,  quae  sunt  Caesaris  Caesari , 
et  quae  sunt  Dei  Deo. 

(4)  Mat.  c.  20,  v.  25,  26,  27.  Reges  gentium  dominantur 
eorum,  vos  autem  non  sic. 

(5)  Epistola  di  S.  Paolo  ai  Romani,  c.  13,  v.  5,  ft  e  5 
Prineipes  non  sunt  timori  boni  operis,  sed  mali.  Vis  autem  non 
timer e  potestatem?  Bonum  fac,  et  habebis  laudem  ex  ilia:  Dei 
enim  minister  est  tibi  in  bonum.  Si  enim  malum  feceris9  time: 
non  enim  sine  causa  gladium  portal :  Dei  enim  minister  est: 
vindex  in  iram  ei  qui  malum  agit.  Ideo  necessitate  subditi 
estote  non  solum  propter  iram ,  sed  etiam  propter  conseien- 
tiam. 
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§  6S.  Ora  il  sistema  di  cotestoro  non  potendo  adot- 
tarsi ,  ed  i  conflitti  volendo  essere  tolti ,  rimane  cbe  si 
vada  in  traccia  di  altro  sistema.  Ed  ecco  quale  sia  a 
questo  riguardo  il  mio. 

Io  dico,  che  in  tali  casi  di  necessity  un  potere  debbe 
cedere  all' altro.  A  quale  poi  cid  tocchi,  egli  fe  quello 
cbe  resta  a  spiegarsi,  il  che  io  fard  distinguendo  dogma, 
precetti  morali,  e  disciplina. 

§  66.  Relativamente  al  dogma ,  ossia  alia  dottrina, 
in  cui  sta  Fessenza  della  religione ,  dico  che  quando 
si  parla  di  Ghiesa  cristiana  debbe  prevalere  il  dogma : 
si  perchfe  questo,  essendo  legge  divina,  sovrastar  debbe 
ad  ogni  legge  umana  (4),  si  perchfe,  essendo  la  veriti 
stessa,  non  pud  nuocere  mai. 

Sarebbe  diversa  la  cosa  in  ordine  alle  Chiese  false. 
Per  questo  dogma,  che  non  6  piii  n6  divino,  n6  la  veriti 
stessa,  cessano  le  ragioni  addotte  in  favore  del  dogma 
cristiano.  Distinguo  adunque  tra  il  caso,  in  cui  fe  in- 
nocuo ,  e  quello  in  cui  6  nocuo.  Se  k  innocuo,  non  vi 
si  dee  far  contrasto,  perchfe  la  religione  non  potendo 
imporsi  (§  29,  30,  31),  bisogna  lasciare  liberty  di 
coscienza.  Ma  se  fe  dannoso,  perfido,  inconciliabile  colla 
sicurezza  altrui,  e  colla  tranquillity  pubblica,  se  fe  ne- 
gatore  dei  diritti  di  maesti ,  ossia  del  civile  impero ; 
certamentela  legge  civile  dee  prevalere  a  questo  dogma, 
non  gift  perchfe  si  possa  imporre  la  religione,  ma  piut- 
tosto  perchfe  gli  altri  cittadini  dello  stesso  Stato  a  causa 
degli  errori  di  una  parte  dei  loro  concittadini  non  hanno 

(I)  Atti  degli  Apostoli ,  c.  5 ,  v.  29.  Obedire  oportet  Deo 
tnagit,  quam  hotninibus. 
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meno  diritto  di  tendere  al  loro  bene  temporale,  ne 
possono  perdere  pelli  errori  altrui  i  diritti  proprii  di 
n  a  turn. 

§  67.  Se  si  trattadelle  leggi  morali  fatte  dallaChiesa, 
distinguo:  o  queste  leggi  sono  vere,  o  sono  errpnee:  se 
sono  vere,  debbono  prevalere  ad  pgni  altra,  l^grchfe  di- 
vine; se  sono  false,  debbono  cedere  alia  legge  civile,  che 
le  disdice.  Quindi  di  neeessiti  bisogneri  che  cadun  pri- 
vato  ponderi  seco  stesso  la  legge  per  decidere,  che  cosa 
egli  abbia  a  fare  nell'infelice  contralto. 

Questo  6  cer^amente  un  inconveniente  grave,  che  con- 
duce a  disordini,  ma  il  male  6  inevitabile,  e  bisogna 
sottoporvisi. 

Quanto  alia  Ghiesa  Cristiana  in  partieolare  si  debbe 
ritenere,  che  le  sue  leggi  morali  possono  essere  di 
due  specie:  o  comprese  nella  rivelazione ,  o  ad  essa 
estranee. 

Or  quando  sono  comprese  nella  rivelazione,  allora, 
peirinfallibiliti  che  la  Ghiesaha  nelle  cose  rivelate,  esse 
sono  divine,  e  la  veriti  stessia:  e  quindi,  per  farie  pre- 
valere alia  legge  civile ,  vi  sono  le  ragioni  stesse  che 
esistono  pel  dogma  (§  18,  23,66). 

§  68.  Se  finalmente  si  tratta  della  disciplina  ecclesia- 
stica,  conviene  di  nuovo  distinguere:  o  fondamentale, 
ossia  necessaria;  o  no. 

Se  la  disciplina  6  fondamentale,  essa  dee  prevalere 
alia  legge  civile  ,  sia  perchfe  in  sostanza  questa  non  & 
che  la  dichiarazione  di  un  principio  naturale,  e  quindi 
un  volere  divino;  sia  perchfe,  essendo  necessaria,  il  res- 
pingerla  6  lo  stesso  che  respingere  la  Chiesa,  la  qijal 
cosa  contraria  alia  legge  naturale,  che  riclama  a  favore 
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di  ciascuito  liberty  di  coscienza.  Nasceranno  forse  di- 
spute sul  pun  to,  se  la  disciplina  sia  o  non  fondamentale: 
ma  non  possono  essere  ne  gravi,  nd  serie;  perchd  qual 
cosa  sia  necessaria  d  facile  a  vedersi.  D'altronde  non 
v'd  altro  ripiego. 

Se  la  disciplina  non  d  necessaria,  ossia  non  d  fonda-  >/ 
mentale,  ciod,  se^come  dir  anche  si  suole,  d  rimota,  dico 
che  la  Chiesa  debbe  cedere  sempre  alia  societi  civile:  e 
se  debbe  cedere,  viceversa  bisogna  riconoscere,  come  io 
riconosco,  nella  societi  civile  un  diritto  di  veto,  che  chia- 
mo  col  nome  di  potestd  indiretta  mgativa  sulk  cose  sacre, 
ossia  sul  potere  governativo  della  Chiesa:  sulle  cose 
sacre,  perchd  si  esercita  su  leggi  della  Chiesa  dirette  al 
suo  fine  spirituale;  negativa,  perchd  consiste  nron  nel  far 
leggi ,  ma  nell'impedire  quelle  che  la  Chiesa  ha  fatte; 
indiretta,  finalmente,  perchd  cid  si  fa  in  uno  scopo  non 
spirituale  ma  temporale. 

Ma  perchd  dare  il  veto  piuttosto  alia  society  civile  con- 
tro  la  Chiesa,  che  non  alia  Chiesa  contro  la  societi  civile? 
0  perchd  non  cercare  altri  ;ripieghi?  II  perchd  non  d 
tanto  difficile  a  trovarsi. 

§  69.  Io  dico  adunque,  che  dovendo  una  societi  ne- 
cessariamente  cedere  all'  altra  r  perchd  una  non  dee 
incagliare  l'altra,  e  si  debbe  procurare  la  loro  coesistenza 
(§,  28):  la  societa,  che  dee  cedere  si  d  quella  che 
pud  farlo  con  minore  suo  pregiudicio.  Ora,  quella  che 
pud  cedere  con  minore  pregiudicio  d  la  Chiesa. 
§  70.  Noi  proviamo  questo  assunto  in  due  modi. 
Noi  lo  proviamo,  prima,  perchd  la  disciplina  remote, 
o  non  necessaria,  appunto  perchd  tale,  pud  tralasciarsi 
dalla  Chiesa  senza  grave  disturbo ,  e  si  pud  fimpiazzare 
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facilmente  con  altre  instituzioni  equipollenti.  La  Chiesa, 
che  seppelliva  i  cadaveri  nei  templi,  non  lo  faceva  nei 
fine ,  che  le  aniftie  in  essi  gii  abitanti  godessero  pii 
facilmente  delle  preci  della  Chiesa ,  perchfe,  dovunque 
giaccia  la  spoglia  mortale,  le  preci  ascendono  egual- 
mente  a  Dio,  ma  piuttosto  per  rammentare  ai  fedeli , 
che  debbono  morire ,  che  dopo  la  morte  hanno  conti  da 
rendere  a  Dio ,  e  che  le  anime  dei  trapassati  hanno  a 
suffragarsi :  ma  ogiimno^om^en  Chiesa 
venisse  impedita  di  seppellire  i  cadaveri  nei  suoi  templi, 
essa  potrebbe  ottenere  la  stessa  cosa  con  sculture,  con 
pitture,  con  prediche,  e  simili.  Se  viene  vietato  lo 
assentarsi  dai  confini  dello  Stato,  la  Chiesa  che  pre- 
scriveva  peregrinazioni  estere  per  penitenza,  pud 
ottenere  il  suo  scopo  con  altre  penitenze.  Se  son  proi- 
bite  certe  merci  estere ,  di  cui  la  Chiesa  si  serviva  pel 
culto,  ella  pud  rendere  il  suo  culto  con  altre.  Ma  non 
h  cosi  della  societi  civile :  le  sue  instituzioni  sono  tutte 
piii  o  meno  collegate  o  coll'  aumento  della  sua  popola- 
zione,  o  con  quello  della  sua  potenza ;  cosicchfe  in  ge- 
nerale  non  si  possono  ritrattare  senza  danno.  Inoltre  il 
loro  nesso  col  pubblico  bene  non  sempre  si  chiaro , 
che  non  s|  dia  luogo  ad  interminabili  questioni,  quando 
se  ne  voglia  disputare. 

Noi  ricorriamo  indi  ad  altra ,  in  senso  no^tro,  decisiva 
ragione:  quella,  che  inuno  Stato  civile  si  possono  tro- 
vare  piu  Chiese.  Ora  caduna  Chiesa  6  facile  a  comporsi 
colla  society  civile  ;  ma  la  societi  civile  non  potrebbe 
facilmente  comporsi  con  tutte  le  Chiese  insieme;  quando 
quattro  non  opponessero  il  loro  veto,  verrebbe  ad  op- 
porlo  la  quinta;  e  cosl  sarebbe  difficile  alia  societA  ci- 
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vile  di  prowedere  ai  bisogni;  dird  di  piii,  il  governo  f^^KVXi 
civile,  nen  piu  uno,  supremo,  pieno,  indivisibile ,  di-  A, 1^7* 
venterehbe  impossibile  ( §  7 ) .  ^ 

§  74 .  In  definitiva:  Dio  voile  Chiesa ,  e  civil  societA 
insieme:  senza  il  potere  indiretto  negatwo  sulle  cose  sacre 
nella  society  civile  questa  6  impossibile:  con  questo  po- 
tere in  lei  tutte  due  le  society  si  mantengono:  dunque  Dio 
voile  nella  society  civile  il  polere  indiretto  negatwo  sulk 
cose  sacre. 

§  72.  A  prima  giunta  parer  potrebbe,  che  si  dovesse 
dare  la  prevalenza  a  chi  ha  ragione :  ma ,  di  grazia , 
chi  decider&per  chi  stiaja  ragipne?  Ambe  le  parti  vor- 
^  ranno  averla :  per  chi  essa  stia  non  6  nemmen  facile  a 
h  >  vedersi;  perchfe,  per  decidere  dell' utility  delle  institu- 
zionicivili,bisogna  avere  la  scienza  dergoverno  civile. 
Questa  via  adunque  lascierebbe  il  contrasto  con  tutti 
i  suoi  mali.  Ognun  si  persuada,  l'unico  ripiego  6  quello 
del  veto ,  di  cui  io  parlo. 

Questo  &  il  ripiego,  che  tutte  le  nazioni  e  la  stessa  v/ 
legge  divina  stabilirono  per  le  controversie  nate  tra 
coniugi  per  Tamministrazione  domestica :  invece  di  far 
prevalere  colui  che  avesse  ragione  (cosapiu  facile, 
in  quanto  v'eran  giudici  civili,  iquali  avrebbono  potuto 
deciderlo),  a  cagion  che  ci6  avrebbeincagHato  di  troppo 
l'amministrazione,  e  dato  luogo  ad  altri  inconvenienti, 
piacque  che  prevalesse  sempre  il  voto  del  marito,  come 
quello,  che  per  lo  piu  fe  meglio  capace  di  giudicare,  e 
come  quello,  che  per  lo  piu  sostenendo  maggior  parte  dei 
pesi,  avea  percid  ragione  di  maggiormente  influire  (4). 

(!)  Genes,  c.  3,  v.  16.  Mulieri  dixit. ..sub  viri  potestate  eris, 
it  ipse  dominabitur  tui. 
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§  73.  Potrebbe  anche  parere  ad  alcuno,  che  nel  dubbio 
si  dovesse  preferire  il  bene  maggiore  al  minore,  il  piu 
nobile  al  meno  nobile;  epper6  la  Chiesa  alia  society 
civile:  avvegnachfe  il  fine  spirituale  della  prima  sia  piu 
importante  e  piu  sublime ,  che  quello  temporale  della 
seconda.  Ma  la  futility  di  queslaragionesi  far&bentosto 
manifesta ,  se  si  riflette ,  che  il  sistema  del  veto  da  me 
proposto  riflettendo  la  sola  disciplina  non  necessaria ,  non, 
compromette  punto  il  fine  spirituale  della  Chiesa;  lad- 
dove  ,  giusla  le  dimostrazioni  avanti  date ,  adottando  il 
sistema  opposto,il  governo,  ed  il  bene  temporale  sareb- 
bero  afiatto  compromessi,  anzi  resi  impossibili  contro  il 
voto  della  natura,  ossia  contro  il  volere  di  Dio. 

§  74.  II  sistema  sin  qui  sostenuto  riceve  altresi  ap- 
poggio  dalle  Sacre  Lettere,  dai  santi  Padri,  e  dalle  di- 
chiarazioni  e  confessioni  fatte  dalla  Chiesa  in  persona 
dei  suoi  reggitori. 

Cosi  Cristo  accusato  presso  Pilato  di  dirsi  re,  rispose 
a  Pilato:  //  regno  mio  non  e  di  questo  mondo  (I) ,  quasi 
dir  volesse,  che  il  poter  civile  non  dovea  adombrarsene, 
nfe  darsene  pena. 

S.  Paolo  disse,  doversi  obbedire  ai  civili  imperanti 
non  solamente  per  timore  della  spada ,  ma  anche  per 
coscienza  (2). 

(1)  Gioan.  c.  18,  v.  50.  Regnum  meum  non  est  de  hoc 
mundo. 

(2)  Epistola  di  S.  Paolo  ai  Romani,  c.  13,  v.  1,  2,  5, 

k,  5.  Time ,  non  enim  sine  causa  gladium  portat  

necessitate  subditi  estate  non  solum  propter  tram  ,  sed  eUam 
propter  conscientiam. 
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S.  Pietro  vuole,  che  si  obbedisca  eziandio  ai  superiori 
civili  discbli  (1). 

I  santi  Padri,  rapportati  da  me  in  gran  copia,  nelle 
mie  opere  (2)  confermano  tutti,  che  Pinstituzione  della 
Chiesa  cristiana  non  rec6  alia  society  civile,  ed  alia  po- 
test^, da  cui  governata,  il  menomo  nocumento.  Fra 
gli  altri  S.  Ambrogio  ingiunlo  di  cedere  agli  Ariani  un 
tempio  cattolico,  diceva:  Nonposso darlo,  ma resistere non 
dcbbo(Z).  S.  Agostino  rivolgendosi  ai  governanti  civili 
diceva  loro:  Non  impedisco  la  dominazione  vostra  in  questo 
mondo:  venite  al  regno,  che  non  e  di  questo  mondo  (4). 

La  Chiesa  nellafesta  degli  Infanti  innocenti  fatti  scan- 
nare  da  Erode ,  che  temendo  di  essere  detronato  dal 
Messia  cercava  di  farlo  perire,  lo  rimprovera  dicendogli: 
Non  toglie  i  regni  mortali,  chi  da  il  regno  celeste  (5). 

(1)  Epislola  1  di  S.  Pietro,  c.  2,  v.  17,  48,  10,  20,  2', 
Deum  timet  e,  Mtgcm  honor  ipcate:  scrvi  subditi  esiote  in  omnU 
tempore  dominis  non  tantum  bonis,  el  modestis ,  sed  etiam 
discolis. 

(2)  Trattato  I,  §  123. 

(5)  Sant' Ambrogio.  Epistola  alia  sorella  Marcellina,  lib.  2.  . 
epist.  k.  Tradere  basilicam  non  possum,  sed  repugnare  non 
debeo.  Si  trova  4n  Graziano,  can.  21,  caus  22,  qu.  8. 

(H)  Trattato  di  Sant' Agostino  sovra  il  vangeio  di  S.Gioanni, 
n.  2,  Audite  ergo  Iudaei,  et  gcntes,  audite  omnia  regna  ler- 
rena,  non  impedio  dominatum  vcstrum  in  hoc  mundo ,  venite 
ad  regnum  quod  non  est  de  hoc  mundo. 

(3)  In  no  dei  santi  Innocenti : 

Crudelis  Herodes  Deum 
Regem  venire  quid  limes : 
Non  eripit  mortalia, 
Qui  reana  dat  coelesliav 
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Tutte  queste  si  solennidicbiarazioni,  che  altro  signi- 
ficano  se  non  se,  che  l'instituzione  della  Chiesa  cristiana 
non  pregiudicd  ai  dritti  del  civile  impero ;  che  questo 
impero  riraase  ancora  uno,  supremo,  pieno,  indivisibile 
(§ 7 )  come  debbe  essere;  che  insoinma  a  questo  im- 
pero, quando^non  rende  impossibile  la  Chiesa  ,  nelle 
divergenze  fe  dovuta  obbedienza?  Ma  se  cosi,  ecco  la 
potestd  indiretta  negativa  sulk  cose  sacre,  che  dicocom- 
petente  alia  society  civile. 

Ma  che  ancora  si  dubila?  S.  Gregorio  Magno  la  pro- 
mulga  egli  stesso.  Questo  pontefice  ayendo  ricevuto 
da  Morizio  imperatorc  Y  ordine  di  far  pubblicare 
leggi  per  le  quali  ai  militi  durante  il  tempo  della  loro 
milizia  era  proibito  di  farsi  monaci,  credendo  (per  altro 
male  a  proposito)  che  la  legge  non  fosse  ragione- 
vole ,  rispose  a  Morizio :  soggetto  ai  vostri  ordini,  ho 
trasmessa  la  legge  ;  ma  perche  non  e  a  Dio  onorewle,  io 
ve  ne  awerto:  io  aveva  due  doveri,  uno  di  obbedire,  V altro 
di  amrtirri:  ho  adempiuto  ad  entrambi  (I). 

§  78.  Questa  potest^  indiretta  negativa,  che  io  at- 
tribuisco  al  civile  impero  contro  la  Chiesa ,  non  una 
invenzione  mia :  gilt  ne  parlarono  piu  autori,  e  fra  glr 
altri  il  sacerdote  Bon,  che  sullo  scadere  del  secolo 
scorso  era  professore  di  diritto  ecclesiastico  nella  nostra 
University  di  Torino. 

(I)  Vedesi  in  Graziano  nel  can.  1,  dist.  83.  Ego  quidein 
iussioni  subiectus  per  diversas  terrarum  partes  trammitti  feci, 
el  quia  ex  ipsa  omnipotenii  Deo  minims  concordat ,  ecce  per 
sttggestionis  meae  paginam  serenissimis  dominis  nunciavi.  Ulro- 
biquc  ergo,  quod  debui ,  exsolvi ,  qui  imperalori  obedientiam 
praebui7  ei  pro  Deo,  quod  sensi,  minime  tacui. 


Digitized  by 


—  47  —  * 

Questa  dottrina  senz'altro  il  fondamento  del  regio 
exequatur  ,  di  cui  siamo  per  parlare  qui  appresso ,  ed  i 
attuata  ia  tutti  governi  cattolici  dell'Europa. 

§  76.  Bisogna  pertanto  ben  dire  che  la  Sede  Ponti- 
ficia  non  mi  abbia  punto  compreso ,  allorchd  nel  suo 
Breve  condannd  questa  parte  delta  mia  dottrina. 

Difatti  essa  mi  imput6  di  sottomettere  in  tutto  la 
Ghiesa  al  potere  chile,  ed  io  non  parlo,  che  della  disci- 
plina  remota,  ossia  non  necessaria. 

Essa  mi  imputa  di  rinnovare  la  dottrina  dei  Prote- 
stant! ;  ed  io  ne  sono  si  lontano,  che  la  confuto:  giac- 
ch6  i  Protestanti  danno  ai  governanti  civili  il  governo 
stesso  della  Chiesa ,  laddove  io  dico  che  ci6  non  pud 
conciliarsi  ne  colla  ragione ,  nfe  colla  rivelazione ,  e  li 
combatto,  cred'io,  vittoriosamente,  appunto  perchfe  nella 
potest^  indiretta  negativa  sulk  cose  sacre  io  trovo  la  ma- 
niera  di  spianare  le  difficolti. 

§  77.  Mi  rimane  ancora  a  provare,  che  questa  pote- 
s&  indiretta  negativa  suite  case  sacre  debba  appartenere 
anche  ai  governanti  civili  estranei  alia  Ghiesa. 

La  prova  non  e  difficile :  i  diritti  dell'impero,  come 
inerenti  alia  society  civile,  appartengono  a  tutti  quelli 
che  sono  chiamati  al  suo  governo /di  qualunque  reli- 
gione  essi  siano. 

Aggiungasi,  che  S.  Paolo  quando  ordinava  di  obbe- 
dire  agli  imperanti  civili ,  parlava  di  quelli  che  non 
erano  cristiani :  che  S.  Pietro  voleva  prestata  obbe- 
dienza  ai  superiori  civili  ancorchfe  discoli :  che  Sant'A- 
gostino  nel  protestare,  che  la  Chiesa  non  diminuisce  i 
dritti  deirimpero  civile,  si  rivolgeva  a  tutti  i  gover- 
nanti civili ,  e  particolarmente  a  quelli  che  non  erano 
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cristiani ;  che  lo  stesso  fa  la  Chiesa  quando  nell'  inno 
dei  santi  Innocenti  attesta,  che  il  regno  di  Cristo  non 
lede  i  regni  della  terra. 

§  78.  Noterd  per  ultimo,  che  quanta  io  scrissi  sulla 
potestd  indirelta  negatiw  del  potere  civile  sovra  fe  cose 
sacre  fu  stampato.da  me  sin  dal  1846  con  approva- 
zione  del  revisore  arcivescovile. 

§  79.  Ho  risposto  sin  qui  all' imputazione  fottami  di 
dare  al  potere  civile  la  potest^  indiretta  negativa  sulle 
cose  sacre ;  di  assoggettare  in  tutto  la  Chiesa  al  potere 
Civile ;  di  rinnovare  la  dottrina  dei  Protestanti :  mi  re- 
sta  a  dire  ancora  della  accusa  fattami,  di  sostenere  che 
se  la  Chiesa  danneggia  lo  stato  civile,  questo  pud  prov- 
vedere  a  sfe  col  potere  indiretto  negativo  sulle  cose  sacre'. 
Dopo  le  cose  sin  qui  dette  ,  non  ho  piii  cosa  alcuna  a 
soggiungere  se  non  se,  che  se  Fho  detto  ,  l'ho  detto 
con  ragione :  e  di  fare  rilevare ,  come  la  doglianza 
della  Sede  Pontificia  sia  singolare. 

La  pretesa  6  veramente  inaspettata :  si  vuole  che  la 
Chiesa  possa  nuocere  alia  society  civile ,  e  che  questa 
non  possa  rimediarvi. 


Proposizione  condannata :  al  potere  civile  compete  il 
diritto  chiamato  di  exequatur. 

Questa  proposizione  si  trova  in  que'miei  trattati,  che 
comparvero  al  pubblico  col  visto  del  revisore  arcive- 
scovile: ma  vi  6  in  altri  termini  e  con  modificazioni. 
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§  80.  Nelle  mie  opere,  e  particolarmente  in  quelle, 
checomparvero  al  pubblico  (1)  col  visa  del  revisore  arci- 
vescovile,  parlo  del  R.  exequatur  a  cui  oggi  sono  sotto- 
poste  nel  nostro  Stato  le  leggi  e  disposizioni  ecclesia- 
stiche  vegnenti  dall'  estero.  L'  uso  dell'  exequatur  con- 
siste  in  questo ,  che  non  si  permelte  l'eseciizione  delle 
soltopostevi  provvidenze,  se  pria  non  sono  rammo- 
stratealgoverno,  e  questo  non  l'ha  permessa.  L'assenso 
prestato  all'  esecuzione  (e  si  presta  quando  nulla  con- 
tengono  di  nocivo)  si  chiama  appo  di  noi  regie  exequa- 
tur, ossia  permissione  di  esecuzione:  altrove  si  chiama 
regio  jAacito,  regio  placet,  regie  pareatis. 

lo  dichiaro,  che  i  romani  pontefici  Benedetto  XIII,  nel 
Progetto  di  accomodamento  del  24  marzo  1727,  e  Be- 
nedetto, XIYneirinstruzionedel  6  gcnnaio!742,hanao 
assentito  questo  uso;  ma  che  esso,  per  esistere  ed 
essere  legittimo ,  non  abbisognava  del  loro  assenso, 
trattandosi  di  diritto  annesso  per  fatto  della  natura  al 
civile  impero. 

Crimenlese  6  cotesto  in  faccia  alia  S.  Sede !  Ma  era 
mio  dovere  di  cosi  insegnare.  Le  ragioni,  che  io  sono 
per  addurre  porranno  in  piena  luce  la  veriti ,  e  conse- 
guentemente  la  irreprensibiliti  del  mio  insegnamento. 

§  81 .  L'  imposizione  fatta  alia  Ghiesa  di  rapportare  il 
R.  exequatur  per  le  leggi  e  altre  provvidenze  procedenti 
dall'estero  non  6  che  una  maniera  di  esercitare  il  po- 
tere  indiretto  negativo  suite  cose  sacre:  quindi  se  sussiste 
questo  potere,  come  crediamo  aver  provato  (§  68  e  seg.) , 
sussiste  anche  1' imposizione  delY  exequatur. 

(1)  Instituzioni,  $  118.  Trait.  I,  §  126,153,  153,  15ft,  156. 
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Due  erano  i  modi  di  esercitare  qae&to  potere  indiretto 
negativo  mile  cose  mere:  uno  consistente  nel  lasciar  flare 
allaGhiesa,  ma,  quando  nuocesse,  obbligarlaaritrattare 
quanto  avesse  fat  to;  1'altro,  consistente  nel  farsi  ram- 
mostrare  le  provvidenze,  primachfe  fossero  mandate  ad 
esecuzione ,  per  arrestarle  sin  prima  che  comparissero 
al  pubblieo.  Gaduno  dei  due  modi  aveva  il  suo  bene, 
ed  il  suo  male :  il  primo  modo  vincolava  meno  la  liberty 
delta  Ghiesa,  lasciandole  piu  pronta  l'azione;  ma,  men- 
tre  provvedeva  meno  alia  society  civile ,  esponeva  an- 
che  la  Ghiesa  al  disonore  della  disdetta;  il  secondo 
modo,  che  ci  presenta  V  exequatur ,  ri tarda  maggior- 
mente  l'azione  della  Ghiesa,  ma  ha  il  vantaggk)  di 
prowedere  insieme  meglio  alia  difesa  della  society  ci- 
vile ,  che  ripara  ai  suoi  danni  piu  per  tempo,  ^d  all'o- 
nore  della  Ghiesa ,  che  non  corre  pericolo  di  vedersi 
pubblicamente  disdetta  ed  obbligata  a  rivocare  e  di- 
struggere  cose  gilt  fatte. 

Dal  mio  lato  ,  io  non  mi  pronuncio  preferibilmente 
per  alcuno  dei  due  modi:  dico  solo,  che  la  society 
civile  ha  il  diritto  del  potere  negativo  sulle  cose  sacre, 
che  ha  quello  dell'  exequatur ,  e  che,  nell'  esercitarli , 
dee  conciliare  il  suo  diritto  per  quanto  si  pu6,  coll'  utile 
e  colla  dignity  della  Ghiesa.  Io  non  poteva  parlare  piu 
tempera tamente :  dal  mio  insegnamento  il  diritto  natu- 
rale  dello  Stato,  ed  il  rispetto  dovuto  alia  Ghiesa  erano 
insieme  conciliati. 

§  82.  1/  uso  invalso  non  solamente  appo  di  noi ,  ma 
presso  tutte  le  nazioni,  si  fu  di  distinguere  fra  quello 
che  6  fatto  nell'  interno  dello  Stato ,  e  quello  che  6 
fatto  air  estero.  Per  quello  che  6  fatto  nell'  interno  \ 
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governanti  si  fidarono  alia  prudenza  dei  prelati  che  in 
esso  vi  soiio,  epperd  si  riservarono  di  impedire ,  se  ne 
viene  il  caso,  le  prowidenze ,  dopochfe  g&  solid  stale 
emesse  per  la  loro  esecuzione:  per  quello  poichefu  fatto 
all'estero,  sia  perch6  all'estero  ignorandosi  gli  usi  del  pae- 
se,  si  pud  piu  facilmente  for  cosa  che  nuoca,  sia  perchfc  gli 
esteri  meno  curanti  del  bene  interno,  possonoanche 
piu  facilmente  oltrepassare  i  limiti  del  retfo,  si  i  asso- 
lutamente  voluto,  che  le  prowidenze  fossero  ramroo- 
strate  prima,  e  che  non  avessero  effetto,  salvoch*  dopo 
ottenuto  Y  exequatur. 

Talora  pert  si  6  adoperata  una  ispenone  prevenjiva 
anche  per  cid  che  si  fa  all' interno.  Questa  misura  ri- 
sguardd  le  cose,  che  non  vengono  fuori  altrimenti  che 
colla  stampa,  e  consiste  nell'esigere,  che  niuno  stam- 
patore  desse  opera  a  questa  stampa  senza  rammostrare 
quello,  che  dovea  stampare ;  cosl  si  aveva  notizia  della 
cosa  pria  che  comparisse  alia  luce,  ed,  ove  uopo  ne 
fosse,  si  impediva  (1). 

§  83.  Nei  nostriStatirusodell'^a^tia^r,secondoidi- 
versi  hioghi ,  ha  varie  origini  ed  6  governato  da  var  ie  leggi . 

Nella  Savoia  l'uso  dell*  exequatur  *  vigente  da  tempo 
antichissimo.  Nel  codice  del  Fabro,  venuto  alia  luce  nel 
1 605 ,  &  mentovato  un  decreto  del  Senate  di  Savoia  del 
1588,  relativo  ad  esso  (2),  dove  se  ne  parla  come  di 
cosa  giA  usuale :  perlocch&  si  pud  dire,  che  Y exequatur 
data  ivi  da  piu  di  300  anni. 

(1)  Instruz.  al  Senato  di  Piemonte  5  luglio  18S8.  Duboin, 
torn.  5,  pag.  m,  656. 
(5)  Fab.  God.  lib.  7,  tit.  28,  def.  2,  n.  t. 
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Nel  Piemonte  V  exequatur  si  trova  gik  prescritto 
da  varii  decreti  del  Senato  in  Torino  sedente ,  inseriti 
nella  Raccolta  del  benemerito  avvocato  Duboin ,  dei 
quali  il  piu  antico  porta  la  data  del  20  giugno  1719  (1). 

Nei  paesi  giiSt  appartenenti  al  ducato  di  Milano,  che 
sulla  meti  del  secolo  scorso  furono  aggregati  al  Pie- 
monte ,  1'  exequatur  ha  luogo  in  dipendenza  di  usi  di 
quel  ducato  fliedesimo ,  stati  ritenuti  e  conservati  dopo 
la  loro  accessione  al  nostro  Stato. 

U  exequatur  e  pure  in  uso  nella  Sardegna,  ritenutovi 
in  dipendenza  di  cid,  che  gii  si  praticava,  quando  que- 
st'isola  apparteneva  alia  Spagna. 

V  exequatur,  benchfe  gii  vigente  da  qualche  tempo , 
e  fondato  sovra  dritto  d'impero ,  #u  tuttavia  oppugnato 
dalla  santa  Sede  in  principio  del  secolo  scorso,  e  final- 
mente  fu  ammesso  dal  papa  Benedetto  XIII  nel  Progetto 
d'accomodamento  del  24  marzo  1727,  con  espressioni 
piu  di  forzata  adesione,  che  di  vera  accettazione :  Tap- 
prov6  indi  Benedetto  XIV ,  senza  proteste  nella  sua 
Instruzione  del  6  gennaio  1742,  ma  con  alcune  restri- 
zioni ,  come  per  esempio  di  sottrarne  le  bolle  dogmati- 
che ,  i  precetti  di  buon  costume ,  le  concessioni  di  in- 
dulgenze  e  giubilei ,  i  brevi  di  penitenziaria ,  e  le 
domande  di  notizie  (2) ;  eccezioni  introdotte ,  perche 
alcune  di  quelle  materie  sono  tali  da  non  nuocere , 
altre  abbisognano  del  secreto.  Questi  convegni  sono 

(1)  Duboin,  Raccolta  delle  leggi  antiche,  torn.  I,  pag.  588, 
590,  595,  597,  598. 

(2)  Non  fa  d'uopo  di  dire,  che  fe  letters  poolificie  deb- 
bono  essere  veramente  tali,  e  senza  mistura  di  cose  soggetle 
all'  exequatur* 
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estranei  alia  Sardegna  ed  alle  provincie  del  ducato  di 
Milano. 

Nelle  provincie  milanesi,  insistendo  sugli  usideiduchi 
di  Milano,  si  dava  ^exequatur  per  mezzo  delH  subeco- 
nomi  ed  economi,  che  ivi  han  cura  dei  beni  de'benefizi 
vacanti :  per  le  cose  meno  important  essi  facevan  da 
loro;  per  le  altre  trasmettevano  le  carte  all'economo  ge- 
nerale  in  Torino,  e  questi  le  facea  passare  al  Senate,  che 
determinava,  se  Yexequatur  si  dovesse  o  no  concedere. 

Negli  altri  luoghi  Tuso  slabilito  era  quello  di  presen- 
tare  le  carte  al  Senate,  chq  decideva  dopo  di  aver  sen- 
tito  il  vote  deirawocato  generate.  Negli  affari  meno im- 
portant*, dal  segretario  del  Senate  si  dava  al  postulante 
una  semplice  dichiarazione,chele  carte  erano  state  ve- 
dute  dall'avvocate  generate;  negli  altri  si  faceva  passare 
il  vote  del  Senate  al  Ministero,  che  ne  informava  il  Re, 
e  quindi  Yexequatur  si  dava  o  dal  Re  stesso  per  bigliette 
regio,  o  di  suo  ordine  dal  magistrate. 

Oggi ,  per  legge  del  25  aprile  1848 ,  Yexequatur  £ 
sempre  date  dal  Re,  previo  awiso  deirawocato  gene- 
rale  e  del  Consiglio  di  State. 

§  84.  Le  ragioni,  sovra  cui  poggia  il  dritte  di  esigere 
la  domanda  AelY  exequatur,  per  le  quali  si  dimostra,  che 
esso  ha  l'appoggio  del  dritte  di  natura;  la  sua  attuazione 
in  tutta  l'Europa;  Tantichiti  sua;  i  concordati  fatti  colla 
S.  Sede,  coi  quali  essa  ha  ammesso  quest'uso  pei  no- 
stri  Stati ,  rendono  inconcepibile  la  condanna ,  che  la 
S.  Sede  ha  pronunciata  delle  opere  mie,  perch*  parlano 
della  sua  necessity.  La  oorte  di  Roma  condannando  in 
questa  parte  il  mio  insegnamente,  ha  gettato  il  guante 
della  disfida  non  al  nostro  governo  solamente ,  ma  a 
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tuttr  gli  Stati  d'Europa.  Se  queste  cose  fossero  succedute 
400  o  500  anni  sono ,  non  ve  ne  sarebbe  meraviglia,' 
ma  che  succedano  nelFanno  di  grazia  4854  ,  se  noa  si 
vedessero,  bisognerebbe  dirle  incredibili.  Sono  nuracoli, 
che  da  persone  poco  ben  affette  alio  Stato,  sotto  pretesto 
di  religione,  si  faano  fore  al  Pontefice. 

Capo  V. 
Appellazioni  per  atom. 

Proposizione  condannata:  compete  al  potere  citileil 
diritto  di  appeUazione  per  abuso  contro  la  Chiesa,  quando 
essa  fa  cosa ,  che  arreca  danno  alia  societd  civile. 

Questa  proposizione  esiste  ne'  miei  scritti  in  altri 
termini  equipollenti.  Trovasi  appuoto  in  quelli,  che  com- 
parvero  al  pubblico  col  visa  del  revisore  arcivescovUe. 

§  85.  Nelle  mie  opere  (1)  asserisco,  che  quando  la 
Ghiesa  ,  uscendo  fuori  dei  limiti,  entro  i.quali  essa  si 
dee  contenere ,  arreca  danno  alia  society  civile  con 
qualche  suo  atto,  la  society  civile  pud  revocarlo,  an- 
nullarlo ,  impedirne  Y  esecuzione ;  che  essa  sola  ha  la 
scelta  del  mezzo :  che  dee  for  questo  salvando ,  per 
quanlo  si  pud,  la  digniti  della  Ghiesa :  che  fart,  bene  se 
si  servirA  a  tal  fine  dell'interposizione  dei  magistral,  o 
dei  consessi  civili  i  piu  autorevoli.  Ghiamati  questi  ma- 
gistrati  o  consessi  a  tale  ufficio,  aWegnachd  vi  si  dee 
ricorrere,  la  via  che  conduce  alia  revoca  prese  Fappa* 
renzat  di  un  appeUo,  il  quale,  perchg  diretto  a  riparare 

[Ay  TratlaU),  I,  $$  48G,  487,  158,  M9. 
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ad  im  abuso  di  potere  commesso  dal  lato  della  Ghiesa, 
ricevette  il  nome  di  appellazione  per  abusQ. 

Aggiungo,  che  l'atto  della  Ghiesa  pud  anche  dare 
luogo  a  penale  procedimento,  tuttavolta  che,  giusta  le 
leggi  civili,  ne  sia  il  caso. 

L'aver  dato  questo  insegnamento  in  faccia  alia  Sede 
pontificia  fu  per  me  un  altro  grave  delitto.  Io  per  me 
credo  di  non  aver  fetto  altro,  che  dire  la  veriti  ed  adem- 
pire  insieme  al  mio  dovere  verso  il  mio  paese:  epperci6 
persisto  nella  mia  dottrina,  che  passo  a  dimostrare  vera. 

§  86.  Le  cose  innanzi  dette,  se  non  mi  inganno,  pro- 
vano  assai  chiaramente: 

1.  Che  la  Ghiesa  non  ha  potere  temporale,  sia 
perch£  6  estraneo  al  suo  fine,  sia  perchfe  adoperandolo 
usurperebbe  il  potere  civile,  lo  incagKerebbe,  e  farebbe 
che  esso  non  fosse  piu  uno,  supremo,  pieno,  indivisibile. 

2.  Che  la  Ghiesa  non  ha  diritto  di  fare  instituzioni 
di  disciplina  rimota,  ossia  non  necessaria,  le  quali  dan- 
neggino  la  society  civile,  e  che  facendosi  queste  da  lei, 
il  potere  civile  le  pu6  impedire  col  mezzo  del  suo  potere 
tftdtrvlto  negativo  mile  cose  mere. 

Ma  se  il  potere  civile  ha  il  diritto  d'impedire  questi 
doe  abusi, debbe  necessariamente  avere  anche  la  faeoltt 
di  difendere  questo  diritto,  di  attOarlo,  di  eseguirlo. 
Dire,  che  la  Datura  vesta  l'autoriU  civile  di  questo  di- 
ritto ,  ma  che  poi ,  quando  venga  disconosciuto  dalla 
Ghiesa,  essa  debba  sopportare  l'ingiuria  tacendo ,  ed  il 
danno ,  che  ne  e  conseguenza ,  senza  riparo ,.  sarebbe 
dire  la  massima  delle  assurditi,  ed  accusare  la  natura 
d'inconseguenza. 

Dunquedi  necessity  bisogna  discendere  a  dire,  che  1'au- 
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toriti  civile  ha  il  diritto  di  annullare  quello  cbe  fu  fatto 
dalla  Chiesa  in  violazione  dei  suoi  diritti,  e  quindi  ancbe 
la  facolt&  di  organizzare  un  modo  di  coazione  sull'abuso 
commesso,  e  di  annullazione  degli  atti  fatti  in  dipen- 
denza  di  esso. 

Ecco  T  appellazione  per  abuso  chiaramente  dimo- 
strata. 

§  87.  Ma  questo  annullamento ,  io  proseguo,  6  un 
fatto  grave,  che  adonta  la  Chiesa,  e  nel  tempo  stesso 
pud  commuovere  le  popolazioni:  ci6  posto,  io  soggiungo, 
che  debbe  essere  fatto  con  somraa  prudenza ,  epper- 
cid  commesso  ad  un  magistrate ,  o  altro  consesso 
composto  delle  persone  le  piu  prudenti  ed  autorevoli ; 
dal  che  osservo  dovere  sorgere  due  beni;  uno,  che  gli 
atti  non  essendo  fatti  ab  irato,  ma  ponderatamente ,  la 
Chiesa  non  sari  mai  adontata  senzafondamento  di  giu- 
sta  e  grave  causa;  e  le  popolazioni,  vedendo  emanare  si- 
mile atto  da  persone  in  cui  hanno  confidenza  e  riposano, 
non  solo  staranno  tranquille,  ma  approveranno  cid  che 
fu  fatto. 

Dico  per  altro,  che  la  society  civile,  avendo  diritto  di 
impedire  il  proprio  danno ,  e  non  gi&  il  diritto  di  eser- 
citare  il  potere  spirituale,  Fatto  del  magistrate  chiamato 
a  conoscere  e  giudicare  dell'abuso  di  potere,  e  provve- 
dere  all'indenniti  dello  Stato,  dee  Umitarsi  ad  annullare 
cid  che  fu  fatto,  e  non  pud  passare  oltre,  per  esempio, 
a  sostituire  una  disposizione  propria  ,  e  se  ci6  mai  fa- 
cesse ,  usurperebbe  il  potere  spirituale. 

§  88.  Giusto  ed  imparziale  per  tutti ,  io  ho  ancora 
detto,  che  del  pari,  se  il  potere  civile  usurpasse  i  diritti 
della  Chiesa ,  anche  questa  potrebbe  adoperare  a  sua 
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difesa  un  appello  per  abuso,  il  curesHo  fosse  dichiarare 
Pabuso  e  Tinvaliditi  dell'atto  in  faccia  a  sfe. 

Io  credo,  che  il  mio  insegnamento  nonpoteva  essere 
n6  piu  giusto,  e  fondato,  n&  piu  assennato. 

§  89.  Passo  io  di  poi  al  fatto,  ed  alia  storia,  e  fo  pre- 
sents, che  appo  le  nazioni  piu  incivilite  questo  diritto  di 
annullare  gli  aiti  abusivi  della  Chiesa  fu  non  solamente 
riconosciuto ,  ma  attuato  e  volto  in  mezzo  ordinario 
aperto  a  tutti  quelli,  che  ebbero  a  soffrirne;  e  questo 
mezzo  consiste  appunto  nel  ricorso  a  qualche  magistrato . 

In  Ispagna  si  adopra  il  ricorso  al  Principe,  mercfc  cui 
colui,  che  fu  leso  si  rivolge  a  questo:  ma  per  lui  giudica  in 
suo  nome  un  Magistrato.  In  Francia  vi  fu  V appello  per 
abuso,  che  consiste  nel  ricorrere  ad  un  Magistrato,  che 
annulla  in  nome  proprio.  Anticamente  i  Magistrati  chia- 
mati  a  giudtcare  erano  i  parlamefiti ,  ossia  tribunali  su- 
premi  locali:  oggi  l'annullamento  6  commesso  al  Con- 
siglio  di  Stato. 

Per  ottenere  poi  dalla  Ghiesa  il  rispetto  al  decreto 
civile  annullatore  di  cid,  che  essa  fece  per  abuso,  £  anche 
ricevuto  T  uso  di  mettere  la  mano  sulle  cose  della  Ghiesa, 
in  vigore  d'lin  rimedio  detto  retinendce  pbssessionis,  sino 
a  che  essa  abbia  soddisfatto. 

§  90.  Facendomi  ora  a  parlare  degli  usi  dei  nostri 
Stati,  debbo  distinguere  paesi  da  paesi. 

Nella  Sardegna,  che  gii  apparteneva  alia  Spagna, 
in  usoil  ricorso  al  Principe.  II  ricorso  si  dava  af  magi- 
strato della  Real  Udienza ,  ora  rimpiazzato  da  un  ma- 
gistrato di  appello. 

Nella  Savoia,  nel  ducato  di  Aosta,  e  in  alcuni  paesi 
delle  provincie  di  Pinerolo ,  Susa  e  Sahizzo,  stati  sog- 
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getti  un  giorno  alia  Francia,  nei  quali  si  osservano  gli 
usi  chiaraati  liberla  della  Chiesa  Gallicana,  riguardali 
da  laluni  come  privilegi,  ma  che  in  realty  sono  veri  di- 
ritti  di  civile  impero  fondati  sulla  natura ,  si  hanno  le 
appellazioni  per  abuso  affidate  ai  Senati  locali.  Esse 
quivi  costituiscono  un  mezzo  ordinario,  a  cui  senz'altro 
chiunque  pu6  ricorrere. 

Negli  altri  paesi  l'annullamento  di  cid,  ch<$  fu  fatto 
dalla  Ghiesa  per  abuso,  non  fu  orgaftizzato,  epperd  l'ap- 
pellazione  per  abuso  non  esiste  come  mezzo  ordinark). 
Ma  per  altro,  siccome  questo  annullamento  d  un  diritto 
dello  Stato,  d  una  parte  indivisibile,  inalienabile  del  ci- 
vile potere,  ne  awiene,  che  il  governo,  semprechd  se  ne 
presenti  il  bisogno,  pud  addivenirvi,  cid  eseguendo  nel 
modo,  che  meglio  crederi.  Colui  dunque,  che  avri  sof* 
ferto  danno,  dee  ricorrere  al  governor  e  questo,  se  cre- 
der&  esserne  il  caso,  provvederi  in  modo  straordinario. 
Effettivamente  se  ne  hanno  esempi:  e  consta,  che  per 
l'addietro  1'uso  osservato  fu  quelle  d'  incaricare  l'av- 
vocato  generate  di  ricorrere  al  Senato,  ora  Magistrate 
di  appello,  e  procurare  che  l'annullamento  si  pronunci 
da  questo,  e  si  tliano  insieme  le  opportune  prowidenze, 
Sgraziatamente  per  l'addietro  lo  Stato  fu  piu  d'una  volta 
nella  necessity  di  ricorrere  a  questo  straordinario  rime- 
dio :  la  raccolta  dell'  avvocato  Duboin  ci  conserva  la 
meraoria  di  parecchi  di  tali  ricorsi ,  e  delle  relative 
provvWenze  (1). 

(I)  Duboin,  lorn.  i,  pag.  83ft,  542,  545,  549,  551,  551, 
561,  565,  568,  570,  571,  57$,  576,  579,  58©,  585,  585,  588, 
593,  595,  6*9,  656. 
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§  91.  Siccome  nella  Savoia,  ed  in  altri  paesi  di  usi 
gaUicani  abbiamo  T  appellazione  per  abuso  introdotta 
come  mezzo  ordinario ,  io  mi  fo  ne'  miei  scritti  a  dare 
una  breve  idea  di  questa  appellazione,  e  comincio  per 
osservare ,  chele  massime ,  da  cui  6  regolata ,  si  trovano 
consegnate. 

1.  Nel  Godice  Fabriano  (1). 

2.  In  istruzkmi  date  dal  governo  al  Senato  di  Sa- 
voia  deHi  23  settembre  1729,  17  agosto  1830  ,  7  e  47 
agosto  1773  (2). 

3.  In  istruzioni  date  dal  governo  al  Senato  di  Pie: 
raonte  del  28  agosto  1731  (3). 

§  92.  Risutta  dalle  massime  adottate nella  Savoia,  che 
V  appellazione  per  abuso  ha  luogo  in  cinque  casi: 

1.  Per  usurpazione  di  potere  temporale  (ft). 

2.  Per  violazione  delle  leggi  civili  (5). 

3.  Per  disprezzo  delle  autoriti  civili ,  e  del  loro  po- 
tere (6). 

4.  Per  manifesta  violazione  dei  principii  di  gius- 
tizia  tale ,  che  abbia  l'apparenza  delta  violenza  (7).  Gid 
fu  adottato,  sotto  il  rapporto,  che  la  society  civile  ha  il 
chritto  d'impedire  ogni  violenza  nel  suo  territorio. 

5.  Per  la  violazione  della  disciplina -ecclesiastics 

(1)  Vedasi  nel  Cod.  Fab.  lib.  7,  lit.  28. 

(2)  Vedansi  nel  Duboin,  torn.  5,  pag.  645,  659,  688,  e 
torn.  3,  part.  I,  pag.  339. 

(3)  Vedansi  nel  Duboin,  torn.  5,  pag.  667. 

(ft)  Fab.  C.  lib.  7,  tit.  28,  def.  I,  15,  19.  , 

(5)  Fab.  C.  lib.  7,  tit.  28,  def.  ft,  12,  1ft,  22. 

(6)  Fab.  G.  lib.  7,  tit.  28,  def.  3,  n.  5,  e  def.  7,  II,  15. 

(7)  Cos!  si  faceva  g&  nella  Francia. 
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in  cose  di  grave  importanza  (1).  Gid  si  fa,  perche  anche 
questa  la  6  una  violenza,  e  perchfe  importa  al  governo 
civile,  che  l'ordine  si  conservi, 

Io  dico  ne'  miei  scritti,  che  Y  appellazione  per  abuso 
nei  primi  tre  casi  6  di  una  giustizia  incontestable. 

§  93.  Dopo  questa  mia  esposizione  il  pubblico  pud 
giudicare,  quale  sia  l'importanza  della  condanna,  che  la 
S.  Sede  ha  pronunciata  di  questa  parte  del  mio  insegna- 
mento.  Essa  sostiene,  che  se  la  Ghiesa  venisse  a  ferire  i 
diritti  della  society  civile ,  questa  non  avrebbe  diritto  di 
porvi  riparo,  e  dovrebbe  lasciarla  fare:  essa  negaquindi, 
come  ognun  vede ,  i  diritti  di  natura  i  piu  evidenti ,  ri- 
prova  T  insegnamento  il  piu  moderato,  condanna  usi 
del  governo  inveterati,  usi  di  tutto  il  mondo,  ella  che, 
come  maestra  di  costumi,  dovrebbe  eccitarmi  a  fore  il 
mio  dovere,  che  6  di  instruire  la  nostra  gioventu  sui 
diritti  dello  Stato ,  mi  rampogna  per  averlo  fatto ,  e  mi 
proibisce  di  farlo;  alia  gioventu  poi  dello  Stato  proibisee 
di  informarsi  dei  dritti  del  medesimo,  e  di  rendersi  abile 
a  giovargh  un  giorno.  Io  sono  persuaso,  che  la  S.  Sede 
non  ha  punto  voluto  cosi  pronunciarsi,  bensl  pehso, 
che  ella  cosi  operd  perchfe  non  mi  ha  inteso ,  e  non  si 
k  fatta  una  esatta  idea  delle  appellazioni  per  abuso. 

(1)  Fab.  C.  lib.  7,  tit.  28,  def.  8,  23. 
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Cap.  VI. 


Poteri  cmli  accordati  ai  Veswi. 


Proposizione  condannata:  olive  al  potere  inerenie  al 
vescowto  per  sua  nalura,  altro  ve  n'e  di  natura  temporale 
attribuUogli  daU'impero  per  concessions  o  espressa  o  tacit  a; 
questo  pub  rivocarsi  dal  civile  impero,  quando  gli  piaccia. 

Ho  in  diversi  termini  la  qui  riferita  proposizione:  essa 
esiste  in  una  delle  opere  stampate  col  visa  del  revisore 
arcivescovile ,  ed  in  altra  data  alia  luce  in  tempi  di 
libera  stampa. 

§  94.  Trattando  della  potest^  dei  Vescovi ,  e  gene- 
ralmente  di  quella  della  Ghiesa,  io  in  segno,  che  i  loro 
poteri  sono,  o  ordinari,  o  straordinari:  ordinario  io  dico 
il  potere  spirituale  voluto  dalla natura,  confermato  nella 
Ghiesa  da  Dio,  ed  aocresciuto  da  lui  coll'instituzione  dei 
sacramenti,  per  esser  continuamente  in  questa  esercitato : 
straordinario  io  dico  quello,  che  non  6  insito  per  natura, 
ma  6  eccitato  per  fatti  straordinarii.  A  questo  potere 
straordinario  io  rilerisco  la  potest^  dei  miracoli,  che  Dio 
suscita  nella  Chiesa  di  quando  in  quando :  e  la  potest^ 
temporale,  della  quale  l'autorit&  civile  talora  investe  la 
Chiesa,  e  per  essa  i  Vescovi  (1).  Di  questo  potere  tem- 
porale io  dico,  che  siccome  rautoriUL  civile  pote  darlo, 
cosi  essa,  quando  creda,  pud  ritrattarlo  (2). 

Anche  questo  altro  mio  insegnamento  incontrd  la 

(1)  Traltato  I,  §  130. 

(*)  Tratlato  I,  §  220 ,  n,  ?.  Trattato  II ,  §  200,  a.  1. 
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disappro vazione :  io  credo  peraltro,  chc  niuno  possa  da 
me  dissentire. 

§  98.  Io  tratterd  questa  questione  sotto  duplice  as- 
petto :  primieramente  io  la  tratterd  nella  sola  ipotesi , 
che  a  conferirlo  sia  intervenuta  una  mera  concessione 
Civile  o  espressa  fatta  per  legge  ,  o  tacita  nata  daH'  a- 
verne  la  Ghiesa  usato  di  fatto  con  scienza ,  ed  acqtrie- 
scenza  del  governo  civile:  indi  io  la  tratterd  anche 
nell'ipotesi,  che  relativamente  a  questo  potere  siano 
intervenuti  concordat i. 

§  95.  Nell'ipotesi,  che  il  potere  temporale  esercitato 
dalla  Ghiesa  abbia  il  suo  fondamento  sovra  una  sola 
concessione  civile,  la  proposizione  d  di  una  veriti  in- 
contestabile. 

E  noto,  che  l  impero,  appunto  perchd  d  pieno,  ed  in- 
divisibile,  munito  percid  di  tutti  i  diritti  necessarii ,  od 
opportuni  al  fine  ( §  7 ),  come  pud  introdurre  pel  bene 
pubblico  certe  istituzioni ,  cosi  6  sempre  in  liberty  di 
rivocarle  quando,  o  si  avvede  di  essersi  sbagliato,  o  per 
mutazione  di  circostanze  conosce,  che  quello,  che  era 
utile  una  volta,  cessd  di  esserlo.  Quindi  la  sorte  delle 
leggi  civili  si  6  quella  di  essere  fatte,  e  rivocate  a  ta- 
lento. 

Ognuno  dunque  comprende,  che  siccome  per  queste 
ragioni  la  civil  socieUi  pud  rivocare  le  sue  leggi ;  cosi, 
quando  per  legge  espressa,  o  tacita  ha  dato  alia  Ghiesa, 
od  ai  Vescovi  un  potere  temporale,  essa  pud  rivoearlo 
con  altra  legge.  In  altri  termini:  la  concessione  di  un 
tale  potere  fatta  alia  Chiesa  non  d,  che  una  delegazione 
data  per  mandato ;  ora  il  mandato,  come  6  noto,  &  ri- 
vocabile  a  piacimento  del  mandante. 


-  6$  — 

La  negazione  di  questo  dritto  di  revoca  6  contrario 
affattoa  tuttii  principii:perch&,ammessa  Tirrevocabiliti, 
Timpero  non  sarebbe  piii  uno,  supremo,  pieno,  indivisi- 
ble (§  7),  come  per  volere  di  Dio  debbe  essere;  e  l^con- 
cessione  di  quel  potere  temporale,  che  si  tratta  di  rivo- 
care,  posta  l'irrevocabiliti,  si  convertirebbe  in  una  vera 
alienazionedi  parte  dei  dritti  deil4mpero,alienazionein- 
sussistente  a  causa  dell'malienabilitA  di  quesii  diritii  (§  7) . 

§97.  II  principio ,  che  io  pongo  sempre  stato  se- 
guitato  dai  Magistrati  del  Piemonte.  Quando  era  vigente 
ancora  il  privilegio  del  foro  ecclesiastico  a  favore  delle 
persone  ecclesiastiche  ,  e  regolari ,  si  faceva  cessare 
questo  privilegio,  tuttavolta  che  la  legge  civile  ad  una 
determinate  causa  dava  un  giudice  particolare,  come, 
per  esempio,  era  avvenuto  nelle  cause  feudali  (1) ,  e 
nelle  gabellarie  (2),  della  qual  cessazione  si  adduceva 
per  ragione,  ehe  colla  sua  legge  il  civile  governante 
per  tale  parte  avea  revocato  il  privilegio  del  foro  ec- 
clesiastico. 

§  98.  Eguale  dovette  essere  il  giudicio  di  Giuseppe  II 
di  Austria,  e  di  coloro  dai  quali  era  consigliato,  allora- 
ch6  abrogato  nel  suo  Stato  il  privilegio  del  foro  eccle- 
siastico, assoggettd  le  persone  ecclesiastiche  al  foro 

(1)  Fab.  C.  lib.  3,  tit.  12 ,  def.  6.  Instruzione  al  Senato 
di  Savoia  SO  novembre  4719,  cap.  6,  §  14.  Instruzione  al 
Senato  di  Piemonte  2  laglio  1723,  art.  Giurisdizione.  Instru- 
zione al  Senato  di  Piem.  28  agosto  175!,  cap.  I.  Trovansi 
nel  Duboin,  torn.  7,  pag.  555,  e  torn.  5,  pag.  662,  891. 

(2)  Conclusion*!  dell'avv.  generale  5  fcbb.  1700.  —  Decreto 
della  Camera  dei  conti  6  febb.  e  17  aprile  1790.  Trovansi 
nella  Pratica  legale,  parte  2,  lorn.  10,  pag.  510,  512,  §  5,  6T 
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civile  (1):  eguale  quello  dei  suoi  successori,  che  man- 
tennero  l'abrogazione;  perch6,  se  l'avessero  risguardata 
come  ingiusta,  avrebbero  restituite  le  cose  nel  prinri- 
tivo  loro  stato :  eguale  ancor  quello  dei  lfegislatori  fran- 
cesi ,  da  cui  fu  fatto  altrettanto  nel  loro  Stato. 

Cosi  giudic6  pure  il  potere  legislativo  degli  Stati 
Sardi,  allorch6,  colla  legge  del  9  aprile  1850,  a  cui 
concorsero  il  Re ,  il  Senato  e  la  Camera  dei  Deputati , 
aboli ,  in  tali  Stati  Sardi ,  lo  stesso  privilegio,  che  con 
grave  danno  dell' unite,  sempliciti,  e  giustizia  giudiciale 
ancora  sussisteva. 

§  99.  La  pretesa  della  Gorte  di  Roma  di  ostare  alia 
revoca  di  tali  poteri  non  &  nemmeno  prudente:  per- 
che,  alia  vista  di  tale  pretesa,  i  governanti  civili  saranno 
tanto  piu  alieni  dal  Concedere  in  avvenire. 

§  100.  Non  diversamente  dire  si  debbe  nel  caso  di 
poteri  civili  stati  contemplati  in  qualche  concordato; 
e  tre  ne  sono  le  ragioni : 

Una ,  che  i  diritti  dell'  impero  civile  sono  inaliena- 
bili  (  §7),  e  quincfi  tutte  le  convenzioni  che  pos- 
sono  farsi  sovra  di  essi ,  non  possono  considerarsi  se 
non  se  come  tante  intelligenze  durevoli  solo  sino  a 
disdetta. 

L'altra,  ch6  la  Chiesa  per  la  sua  natura  6  impotente 
ad  acquistare  simili  diritti  con  facolti  di  esercitarli  in 
perpetuo  a  dispetto  della  societA  civile.  Diffatti ,  non  k 
egh  vero  che  la  Chiesa  non  ha  diritto  di  nuocere  alia 
societA  civile?  che  Dio,  contro  il  cui  volere  non  b  pos- 

(1)  Dollioer.  Ditsertationes  de  iure  per$onarum  ecclesiasti- 
carum ,  $  39. 
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sibile  alcun  diritto  (  §  1  ) ,  glielo  vieta  ?  che  ap- 
punto  per  questo  essa  dee  ritrattare  le  sue  stesse  isti- 
tuzioni  spirituali  non  necessarie,  quando  si  trovano  alia 
society  civile  dannose?  che  perci6  la  civil  society  ha 
contro  la  Ghiesa  il  potere  indiretto  negativo  sulle  cose 
were  (  §  68  e  seguenti)?  Or  conseguenza  di  tutto 
questo  si  che,  quando  la  society  civile  dichiara  di 
provar  danno  nel  lasciare  le  cose  nello  stato,  in  cui  le 
posero  le  convenzioni ,  la  Ghiesa  &  obbligata  a  retro- 
cedere. 

La  terza  ragione  e,  che  in  queste  controversie  biso- 
gna  considerare  la  Chiesa  dello  Stato,. e  non  le  Chiese 
estere.  A  che  importa ,  od  importar  dee  a  loro ,  che  la 
Chiesa  del  nostro  Stato  abbia  dati  poteri  civili  ?  In  que- 
ste questioni  si  tratta  adunque  sempre  dell'  utile  di  per- 
sone,  che  appartengono  alio  Stato.  Ma  allora  quei  di- 
ritti  acquistati,  come  si  vuole,  per  convenzione,  sono 
diritti  appartenenti  al  popolo  fedele  dello  Stato.  Ora  r 
ridotte  le  cose  a  questo  modo  di  veduta ,  egli  &  ben 
evidente  ,  che  i  vantati  diritti ,  a  favore  di  cui  si 
invocano  i  concordati ,  sono  un  vero  non  ente.  Come 
mai  i  cittadini ,  che  debbono  tutto  sottoporre  al  bene 
pubblico,  i  cui  diritti  perci6  sono  persino  ritrattabih  dal 
governo ,  venendone  il  caso ,  pel  bene  pubblico ,  po- 
tranno  essi  opporre  queste  convenzioni  al  governo? 
Come  la  massa  dei  fedeli ,  che  in  Piemonte  costituisce 
quasi  la  totality  dello  Stato ,  potrifc ,  a  disutile  proprio , 
volere ,  che  si  mantengano  i  privilegi  temporali  della 
Chiesa  ?  II  diritto,  che  questi  fedeli ,  come  cittadini , 
hanno  4i  vedere  questi  privilegi  cessati,  ecclissa  quello, 
che  neir  ipotesi  avrebbero ,  come  fedeli ,  per  mante- 
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nerli.  Prevalere  debbe  il  loro  maggior  utile ,  ehe  6 
quello  dell'abrogazione. 

§  101 .  Che  se  quanlo  al  privilegio  del  foro  eeclesia- 
slico,  al  quale  la  sede  pontificia  sembra  avere  mirato  nel 
suo  Breve  eoncepito  di  me,  ma  nella  realty  diretto  contro 
il  governo,  noi  ci  Jaremo  ad  esaminare  attentamente  i 
concordati  del  Piemonte  colla  S.  Sede,  noi  troveremo, 
ehe  questi  concordati,  che  non  si  possono  risguardare, 
salvoche,  come  fatti  neir  interesse  dei  fedeli  del  Pie- 
monte, non  contengono  relativamente  al  teste  abolHo 
privilegio  del  foro  ecclesiastico  la  menoma  promessa  di 
mantenere  tal  privilegio.  In  fatti,  il  privilegio  del  foro 
ecclesiastico  trovandosi  radicato  presso  di  noi  sia  per 
legge  Giustinianea,  sia,  e  molto  piu,  per  leggi  dei  tempi 
barbari,  e  particolarmente  in  forza  dei  capitolari  dei  Re 
di  Francia,  che  in  questa  parte  presso  di  noi  fiirono  anti- 
camente  adottati,  noi  abbiamo  trattato  tre  volte  di  que- 
sto  privilegio  colla  Sede  Pontificia.  Ne  abbiamo  trattato 
con  Benedetto  XIII  nel  progetto  d'accomodamento  del 
24  marzo  1727  per  tutti  i  paesi  componenti  a  quel 
tempo  lo  Stato,  non  per  prometterne  la  ritenzione,  ma 
per  intenderci  sovra  alcune  limitazioni ;  ne  abbiamo 
trattato  di  nuovo  con  Benedetto  XIV,  e  ne  fa  un  risul- 
tato  rinstruzione  di  questo  Pontefice  del  6  g^nnaio 
1742,  nella  quale  si  intesero  di  nuovo  alcune  restri- 
zioni,  e  soltanto  pei  paesi,  a  cui  apparteneva  il  concor- 
dato  fatto  con  Benedetto  XIII,  di  cui  questo  fa  il  com- 
pimento ,  e  finalmente  con  Gregorio  XVI,  li  2  ajM-ile 
1841,  di  nuovo  per  intendere  xestrizioni  a  quel  privi- 
legio ,che  si  trovava  fondato  meramente  sovra  una  legge 
nostra,  e  non  punto  sovra  una  vera  convenzione.  So- 
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lamente  si  treva  nel  concordato  con  Benedetto  XIV, 
air  art.  7,  die  saranno  di  privativa  cognizione  della 
Chiesa  le  cause  civili ,  in  cui  le  jjersone  ecclesiastiche 
sono  ree,  e  che  S.  Santit&  resta  accertata,  che  lo  stesso 
avri  luogo  per  le  cause  criminali ;  ma  questo  6  espresso 
piu  in  modo  d'  intelligenza ,  che  per  modo  di  conven- 
zione  perpetua ;  n6  d'altronde  il  governo  degli  Stati 
Sardi  ricevette  per  le  concessioni,  che  faceva,  il  meno- 
mo  corrispettivo ,  ond'fe  che  quando  vi  fosse  la  pretesa 
vera  convenzione ,  che  sarebbe  revocabile  per  tutte  le 
cause  addotte  superiormente  nel  §  100,  questa  non  sa- 
rebbe  troppo  efficace,  perchfe  mancante  di  causa.  Tutto 
il  concordato  di  Benedetto  XIII  e  tutto  quello  di  Bene- 
detto XIV  non  altro  sono,  che  deroghe  ai  diritti  dello 
Stato,  senza  la  menoma  concessione  in  suo  favore  per 
parte  della  Chiesa. 

§  102.  V'e  ancora  un'altra  ragione,  che  noi  tacere 
non  possiamo.  Questa  fe,  che  per  la  Francia  dopo  abro- 
gate ivi  i  privilegi  temporali  della  Chiesa ,  ebbe  luogo 
tra  Napoleone  Bonaparte  primo  console,  e  Pio  VII  un 
concordato  delli  18  luglio  1801,  accompagnato  da  ar-^ 
ticoli  organici  dello  stesso  giorno,  i  quali  ne  fanno  parte, 
con  cui  fu  stabilito  un  sistema.semplice  di  amministra- 
zione;  e  con  cid  fu  anche  riconosciuta  Tabolizione  dei 
privilegi  temporali  ecclesiastici. 

Nel  Piemonte,  che  in  allora  si  trovava  sotto  la  pro- 
tezione  della  Francia,  il  concordato  cogli  articoli  orga-. 
nici  vi  furono  pubblicati  per  decreto  del  primo  console 
in  data  del  14  aprile  1802,  mandato  ad  esecuzione  dal 
generale  Jourdan  per  altro  suo  decreto  del  IS  maggio 
stesso  anno :  il  Piemonte  fu  indi  definitivamente  unito 
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alia  Francia  con  senatusconsulto  del  5  settembre  stesso 
anno :  e  finalmente  Pio  VII  con  bolla  delli  1  giugno 
1803  fece  pel  Piemonte  una  nuova  circoscrizione  di  dio- 
cesi  in  esecuzione  manifesta  del  concordato  stesso. 
.  Da  tutto  questo  si  dee  derivare,  che  gli  usi  antichi 
furono  aboliti  anche  con  consenso  pontificio  ,  e  che  il 
concordato  del  1801  ne  prese  il  luogo ;  o  che  per  lo 
meno  tale  concordato  debbe  risguardarsi  come  applicato 
al  Piemonte  per  effetto  di  uso  invalso. 

Quindi  quel  privilegio  del  foro,  che  si  vorrebbe  dire 
fondato  sovra  convenzione  seguita  con  Benedetto  XIV, 
epperd  irrevocabile,  sarebbe  gi&  stato  rivocato  fin  dal 
principio  del  secolo  corrente  con  assenso  pontificia,  e 
conseguentemente  le  convenzioni  oggi  invocate  sareb- 
bero  convenzioni  da  molto  tempo  cadute.. 

Che  se  nel  1814  si  ritornd  alTantico  stato,  vi  si  ritornd 
dal  lato  nostro  non  per  convenzione,  ma  di  nostro  buon 
volere,  per  legge  nostra,  che,  giusta  i  principii  espressi 
sopra  al  §  9S,  noi  possiamo  rivocare  a  talento  riportanr 
•  doci  di  nuovo  nello  stato  del  concordato  di  Napoleone 
Bonaparte,  che  &  diritto  acquistato  al  suolo  piemon- 
tese  (1),  e  cid  non  solo  per  ragione  del  foro,  ma  per 
tutto  quel  di  piu,  che  vi  6  contenuto. 

§103.  Conchiudasi  adunque ,  che  nelFemettere  la 
mia  proposizione,  io  sono  stato  nei  principii  giusti,  inal- 
terabili ,  nella  via  del  vero :  che  ho  per  me  il  giudicio 
•  del  mondo  intero ,  il  quale  si  regold ,  come  ho  dimo- 

(1)  I  diritti,  che  questo  sanziona  a  favore  dello  Stato  sono 
d'altronde  diritti  d\  natura  che  sussistono  dapperse  senza  uopo 
dell'  assenso  pontificio. 
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strata ,  secondo  il  loro  dettato;  quello  in  particolare 
degli  antichi  Senati  di  Savoia  e  di  Piemonte,  che  sempre 
camminarono  su  questa  base;  e  quello  della  Camera  , 
del  Senato  del  Regno,  e  del  Re,  che  teste  non  pote- 
rono  rivbcare  il  privilegio  del  foro  ecclesiastico  salvo 
in  dipendenza  de'miei  principii:  che  finalmente  la 
condanna  della  mia  proposizione  condanna  non  di 
me  solo ,  ma  anche  del  governo  nostro ,  anzi  di  quello 
di  tutti  gli  Stati  d'Europa. 

§  104.  Intanto  gli  Stati,|da  quanta  qui  awiene,  pren- 
dano  la  loro  lezione,  e  comprendano  che,  salvo  un  caso 
grave  e  straordinario ,  non  bisogna  fare  concordats 
Questi  concordati ,  1 .  Riescono  a  diminuzione  dei  dritti 
di  impero,  ed  in  conseguenza  lo  dividono. 

2.  Diminuiscono  eziandio  la  considerazione ,  che  i 
sudditi  debbono  al  governo  civile  \  il  rispetto  dovuto  ad 
esso  non  pud  che  diminuirsi  quando  questa ,  vedendo 
negati  i  suoi  diritti,  a  vece  che  difenderli,  viene  a  tran- 
sazione. 

Egli  vero  che  i'  dritti  d'impero  per  la  loro  inalie- 
nability si  possono  sempre  riprendere ;  ma  fatto  il  con- 
•  cordato,  ove  si  voglia  recedere  dalle  prese  intelligenze, 
si  incontra  una  opposizione  fastidiosa  pel  governo ,  di 
cui  si  hanno  in  oggi  le  prove. 

Dai  concordati  dobbiamo  guardarci  precipuamente 
noi,  ameno  chfc,  esprimendo  a  maggior  cautela  quello 
che  di  sua  natura  si  sottaintende ,  questi  si  facciano 
colla  espressa  clausula ,  di  durare  soltan to  sino  a  di  sdetta . 

II  paese  in  istato  di  progresso;  quel,  che  oggi  pare 
molta,  domani  parr&  troppo  poco ;  epperd  se  avete  un 
concordato,  avrete  in  esso  un  incaglio  a  procurare  il 
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meglio.  Adunque,  o  abbandonerete  la  ricerca  del  meglio 
a  causa  del  concordato,  e  solleverete  le  grid*  del  paese; 
o  farete  il  meglio  del  paese,  non  avuto  riguardo  al  con- 
cordato ,  e  sebben  possiate  farlo ,  tuttavia  solleverete 
molti  clamori,  e  farete  dire  che  con  voi  nulla  vi  b  mai 
di  definitivamente  assestato. 

L' Austria  non  &  assueta  a  far  concordats 


Nelle  proposizioni  condannate  non  si  parla  di  potest* 
coercitiva ,  ma  poi  giudicando  in  genere  dell'  insegna- 
mento  dato ,  il  breve  dice ,  che  questo  prim  la  Chiesa 
della  sua  potesta  coercitiw.  Dunque  alle  proposizioni 
condannate  bisogna  aggiungere  anche  questa. 

Questa  imputazione  io  non  l'accetto :  nei  miei  trattati 
io  dimostro  anzi  che  la  potest*  coercitiva  alia  Chiesa 
compete. 

§  105.  Io  sono  imputato  di  negare  alia  Chiesa  anche 
la  potest*  sua  coercitiva.  Io  contesto  di  averla  negata. 

A  tal  efifetto  io  rimando  al  trattato  mio,  1°,  §  i35. 
Ivi  si  trover*  attribuita  da  me  alia  Chiesa  una  potest* 
detta  di  giurisdizione,  che  scompongo  in  queste  parti :  far* 
leggi,  dare  precetti  individual! ,  punire ,  giudicare,  ana- 
ministrare.  Dunque  io  accordo  la  potest*  di  punire. 

Non  contento  di  questo  nello  stesso  §  135 ,  passo  a 
provare,  chenella  Chiesa  esiste  questa  potest*  di  punire, 
e  per  tal  efifetto  mi  servo  : 


Capo  VII. 


Potesta  coercitiva. 
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.1.  Delia  natural  ragione,  osservando,  che  lapotest& 
di  punire  &  per  la  Chiesa  un  mezzo  necessario  per  otte- 
nere  l'eseeuzione  delle  sue  leggi,  ed  arrivare  al  mo  fine. 

2.  Del  detto  di  Cristo,  che  voile  si  eonsiderasse  come 
pagano  e  publicano,  cio&  estraneo  alia  Chiesa  colui,  che 
non  le  obbedisce ,  soggiungendone  subito  la  ragione , 
che  la  Chiesa  ha  il  potere  di  legare  e  di  sciogliere  (1): 
detto,  col  quale  evidentemente  instituita  la  scomunica . 

3.  Del  detto  di  S.  Paolo,  che  disse  avere  in  pronto 
quanto  6  di  bisognevole  per  punire  ogni  disobbedienza(2) , 
parole,  che  asseriscono  alia  Chiesa  un  dritto  di  punire. 

4.  Del  fatto  di  Paolo,  che  in  due  occasioni  puni  due 
Corintii  scaeciandoli  dalla  Chiesa,  un  de'  quali  poi,  per 
causa  della  sua  emendazione ,  vi  fu  riammesso  (3). 

§  106.  Mentre  nei  luogo  innanzi  riferito  io  provo , 
che  la  Chiesa  ha  il  diritto  di  punire ;  nelle  mie  institu- 
ztoni  poi  (dal  §  1103  al  1113 )  parlo  in  ispecie  delle 
punizioni  della  Chiesa,  che  divido  in  penitenze,  censure, 
e  pene  propriamente  dette :  dicendo  consistere  le  peni- 
tenze nell'imporre  alcune  opere  da  farsi  spontaneamente, 
le  censure  nel  sospendere,  sino  ad  emendazione  o  soddis- 
faurione  data  alia  Chiesa ,  V  uso  dei  diritti  della  comu- 
nione  Cristiana ;  le  pene ,  o  nel  sospendere  i  diritti  di 
questa  eomunione  ,  indipendentemente  dalF  emenda- 
zione, cio&  o  sino  a  tempo  determinato,  o  sino  a  tempo 

(t)  Mat.  c.  18,  v.  17,  18. 

(2)  Epistola  di  S.  Paolo  ai  Corinti,  I,  c.  ft,  v.  2 ;  II,  c.  40, 
v.  6.  Ai  Tessalonicesi  II,  c.  3,  v.  ft. 

(3)  Epistola  di  Paolo  ai  Corinti,  I,  c  5,  v.  1  a  16;  II,  c. 
2,  v.  8.  A  Timoteo,  c.  1,  v.  20. 
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arbitrario,  o  nel  toglierli.  Colie  censure  la  Ghiesa  ob- 
bliga  a  far  le  penitenze. 

§  107.  Quella  potest^,  coercitiva,  che  io  nego  alia 
Ghiesa  si  e  quella,  che  consiste  in  pene  temporali  in- 
flitte  colla  forza,  come  sarebbero  la  niulta,  il  carcere,  la 
flagellazione  (1) :  queste  coercizioni  come  temporali  non 
possono  infliggersi  dalla  Ghiesa  salvochfe  per  delega- 
zione  del  potere  civile,  e  non  6  nemmen  bene,  che  essa 
accetti  l'irrogazione  di  tah  pene,  le  quali  affatto  dissen- 
tono  dal  suofine,  e  cangiano  in  irosa  vendicatrice  quella 
Ghiesa,  che  debbe  essere  risguardata  come  pia  madre. 

§  108.  A  fronte  della  imputatami  proposizione  nega- 
tiva  della  potestA  coercitiva  della  Ghiesa ,  e  della  con- 
danna  contro  di  me  pronunciata ,  quando  io  sostengo 
tutto  l'opposto,  e  mi  fo  a  difendere  questa  potest^  coer- 
citiva della  Chiesa,  il  pubblico  pu6  farsi  un'idea  dell'e- 
same,  che  si  &  fatto  dei  miei  libri ,  e  quindi  della  co- 
gnizione  di  causa,  mediante  la  quale,  si  6  venuto  alia 
loro  condanna. 

Ecco  confermatopienamente,  come  ho  supposto  in  sul 
principio,  che  la  condanna  dei  miei  libri  debbe  riguar- 
darsi  come  pronunciata  non  sovra  i  miei  libri,  ma  piu 
veramente  sovra  un  solo  elenco  di  proposizioni  mandato 
a  Roma  da  qualche  tristo ,  cui  il  progresso  e  la  tran- 
quillity del  paese  davano  cruccio. 

(1)  Instituzioni,  §  1092,  1093. 
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TITOLO  III. 


PROPOSIZIONI  RIFLETTENTI  IL  PONTIFICATO, 


Capo  1, 


Se  la  Sede  Pontificia  possa  trasferirsi  da  Roma 


Proposizione  condannata:  Niente  osta,  cheil  Pontificate 
si  trasferisca  dal  vescow  e  dalla  cittd  di  Roma  ad  altro 
vescovo  e  ad  altra  cittd  per  fatto  o  di  un  concilio  generate* 
o  di  tutti  i  popoli  delta  cristianitd. 

La  proposizione  esiste  nel  trattalo ,  ma  in  altri  ter- 
mini ,  e  piu  ristretta :  si  parla  della  possibility  della  tras- 
lazione  del  Pontificato  ad  altra  cittA:  ma  non  si  parla 
della  traslazione  del  Pontificato  da  vescovo  a  vescovo. 

La  questione  non  parendo  dogmatica ,  non  si  cfede , 
che  possa  fare  oggetto  di  condanna. 

§  109.  Trattando  del  Pontificato  io  dico,  che  questo 
essendo  stato  costituito  in  Roma  per  fatto  della  cristia- 
nitA,  per  fatto  di  essa  pud  altresi  trasferirsi  da  Roma 
ad  altra  citt&  (1). 

Io  vengo  riprovato  dal  Breve  Pontificio  sia  per  questa 
proposizione,  sia  anche  per  altra,  che  il  Pontificato 
possa  trasferirsi  dal  vescovo  di  Roma  ad  altro  vescovo. 

Io  accetto  l'imputazione  della  prima :  respingo  da  me 
la  seconda,  siccome  quella,  che  nei  miei  trattati  non& 
contenuta. 

(I)  Trattatoll,  §  156. 


ad  altra  cittd. 
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Mi  fard  tuttavia  a  spiegarmi  su  tutte4ue  le  opinioni. 

§  110.  Per  quanto  riflette  la  traslazione  del  Pontifi- 
cato  dal  vescovo  di  Roma  ad  altro  vescovo  sebbene  io 
'non  pensi,  che  si  possa  cosl  a  capriccio  torre  il  Pontifi- 
cato  ad  uno  per  darlo  ad  altro ,  epperd  nel  mio  trattato 

10  abbia  stimajo  meglio  di  passare  sotto  silenzio  la  quis- 
tione,  tuttavia  io  non  sarei  totaimente  alieno  dall'am- 
metterlo  in  casi  straordinari,  e  lo  lasciai  comprendere 
nelle  note,  di  cui  il  mio  trattato  &  corredato. 

Tale  fu  il  caso  dello  scisma  awenuto  nel  1409 ,  anno 
in  cui  eranvi  due  vescovi ,  che  fra  di  sd  contendevano 
pel  Pontificato;  Pietro  Deluna  sotto  il  nome  di  Benedetto 
XIII,  ed  Angelo  Corario  sotto  quello  di  Gregorio  XII.  II 
concilio  di  Pisa  depose  amendue  quei  papi ,  e  ne  nomind 
ui)  terzo,  che  prese  il  nome  di  Alessandro  V  con  inca- 
rico  di  adunare  un  Concilio  universale,  che  riformasse 
la  Chiesa. 

Morto  Alessandro  V  senza  avere  convocato  quel  Con- 
cilio vi  fu  surrogato  Giovanni  XXIII ,  il  quale  convoco 

11  Concilio  di  Costanza,  ma  poscia  tentd  di  discioglierlo. 
II  Concilio  di  Costanza,  tenutosi  tuttavia  riunito,  non  so- 
lamente  seguitd  a  provvedere  alia  Chiesa  a  dispetto  di 
Giovanni  XXIII,  ma  fece  dipiu:  sentite  leaccjase,  che  si 
faceVano  a  questo  Papa  passd  alia  sua  destituzione:  de- 
stitui  anche  di  nuovo  Benedettfc  XIII,  e  Gregorio  XII, 
che  erano  ricomparsi  sulla  scena,  e  nomind  Papa  Mar- 
tino  V,  a  cui  poco  dopo  suceedette  Eugenio  IV,  il  quale 
fu  riconosciuto  Papa  da  tutta  la  cristianit^t.  Questa  de- 
stituzione fu  risguardata  come  sussistente  dal  cardinale 
Giuliano  Cesarini,  il  quale  appunto  per  questo  ebbe  a  fare 
rimostranza  ad  Eugenio  IV,  perch&  ricusasse  di  ricono- 
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scere  il  Concilio  di  Costanza,  osservandogli,  che  con  cid 
esso  veniva  a  rinnegare  il  proprio  Pontificate. 
*  Essendo  mestieri,  che  nel  casodi  conflitti  vi  sia  modo 
di  finirli,  e  togliere  li  scisma,  pare  volere  la  ragione  stessa 
naturale,  che  talora  si  possa  togliere  il  vescovato  da  un 
vescovo  per  darlo  ad  altro.  Per  esempio,  se  un  Papa 
per  semi-demenza ,  o  per  qualunque  altra  causa  aper- 
tamente  agisse  contro  I'interesse  della  Chiesa,  se  riraa- 
nendo  lui  capo,  fosse  la  stessa  cosa  come  se  la  Chiesa 
non  avesse  Papa  alcuno,  o  peggio,  certamente  la  Chiesa 
tutta  potrebbe  prowedere  al  caso  anche  colla  sua  de- 
stituzione.  . 

Adunque  io  penso,  che  in  easi  affatto  straordinarii  la 
Chiesa  avrebbe  la  potest^  di  togliere  il  papato  ad  un 
vescovo  per  darlo  ad  un  altro. 

Tuttavolta  siccome  nei  miei  trattati  io  non  ho  messo 
la  proposizione,  che  il  papato  si  possa  trasferire  da  un 
vescovo  ad  altro ,  io  non  accetto  questa  proposizione 
tanto  piu,  che  questa,  quale  si  trova  nel  breve,  anche 
troppo  vaga. 

§  141.  Vengo  ora  alPaltra  opinione,  che  riflette  so- 
lamente  la  traslazione  della  Sede  pontificia  da  Roma  ad 
altra  citt&. 

Prima  di  tutto  io  non  penso,  che  Y  unione  del  Ponti- 
ficato colla  cittA  di  Roma  sia  materia  di  dogma,  e  tanto 
meno,  che  sia  dogma  deciso  gifc  coh  indeclinabiie  giu- 
dicio.  Dunque  la  trasferibilitA  o  non  del  papato  da  Ronwi 
ad  altro  luogo  diventa  una  mera  opinione.  Ora  io  non 
so,  come  la  Sede  pontificia  possa  proibire  in  siffatto  ge* 
nere  di  contro versie  la  liberty  di  opinione. 

Credo  poi  di  aver  ben  detto,  e  mi  fo  a  dimostrarlo. 
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§  112.  Per  ben  decidere  una  tate  questione,  &  utile 
di  prima  vedere  come  il  Papato  wsi  sia  allogato  a  Roma. 
Se  do  luogo  a  questa  indagine ,  mi  risulta ; 

1 .  Che  la  Chiesa  ,  come  society  ,  abbisognava  di 
un  centro; 

2.  Che  questo  centro,  come  reso  necessario  allasua 
natura ,  doveva  durare  tanto  quant'  essa ;  cio6  doveva 
esistere  sempre  ,  perch&  essa  come  perpetua  doveva 
sussistere'  sempre ; 

3.  Che  percid ,  se  Cristo  non  avesse  in  cid  prov- 
veduto,  i  fedeli  stessi  sarebbero  stati ,  non  solo  in  di- 
ritto,  ma  nella  necessity  di  prowedere ; 

4.  Che  Cristo  provvide,  nominando  Pietro.  In  cid 
Cristo  ha  confermato,  che  vi  deve  essere  un  centro :  ma 
non  disse  che  il  primato  di  Pietro  dovesse  passare  in 
un  altro,  e  tanto  meno  indicd  una  sede,  in  cui  il  Papato 
dovesse  rimanere; 

8.  Che  sebbene  Cristo  non  abbia  parlato  del  suc- 
cessor ,  &  incontestable  che  un  primato  nella  Chiesa 
vi  dovea  essere,  esigendolo  la  stessa  sua  natura; 

6.  Che  a  fronte  del  primato  concesso  a  Pietro , 
dovunque  vi  era  Pietro,  lit  vi  era  \\  primato ; 

7.  Che  Pietro  avendo  preso  a  convertire  Antiochia, 
ed  essendosi  in  essa  stanziato,il  Papato,  in  quel  tempo, 
era  in  Antiochia; 

8.  Che  indi  Pietro  passd  a  Roma  e  vi  si  stanzid. 
In  allora  il  Papato  si  trovd  in  questa  citti; 

9.  Che  quando  mori  Pietro,  dacchfe  il  Papato  do- 
vea esere  peqpetuo ,  se  gli  dovette  dare  un  successore 
dalla  Chiesa  stessa; 

10.  Che  questa  Chiesa  riconobbe  un  tal  successore 
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nel  vescovo  di  Roma ;  della  qual  scelta  due  poterono 
essere  le  ragioni:  una,  che  il  vescovo  di  Roma  fit 
quello,  che  prendendo  il*  luogo  di  Pietro  per  Roma, 
sembr6  essere  suo  successore :  Y  altra ,  la  quale  6  forse 
la  piu  grave ,  che  in  allora  Roma  essendo  la  capitale 
di  tutto  Timpero  romano,  entro  il  cui  territorio  si  tro- 
vava  allora  quasi  tutta  la  Chiesa  Cristiana ,  trovarono 
tutti  piu  utile  di  avere  Ik  il  centro  come  luogo  piu  co- 
modo  per  tutti ,  perch&  Ik  vi  era  il  concorso  di  tutti  r 
essendo  Roma  il  centro  di  tutti  gli  affari. 

§  113.  Posta  *questa  serie  di  cose,  che  portarono  il 
Papato  a  Roma,  6  facile  a  conchiuderne,  che  il  Papato 
fu  posto  in  Roma  non  da  Cristo ,  ma  dalla  cristianitA. 
Or,  se  e  cosi,  la  cristianita,  che  ve  lo  pose,  ne  lo  pu6 
anche  allontanare.  In  definitiva,  la  cristianitA  non  es- 
sendo  fatta  pel  Papato,  ma  viceversa,  il  Papato  essendo 
fatto  per  la  cristianitA,  6  ragionevole,  che  esso  sia  \k 
dove  e  interesse  di  tutta  la  cristianilA  di  averlo :  e  se 
il  Papato  si  trasferi  una  volta  da  Antiochia  a  Roma , 
non  si  vede,  perch6  non  si  possa  trasferire  altra  volta 
da  Roma  ad  altra  cittA. 

Suppongasi  che  Roma  si  sobbissi,  che  un' invasions  / 
di  armati  la  distrugga ,  che  una  potenza  nemica  del  ) 
nome  cristiano,  o  del  cattolicismo  se  ne  impossessir 
eppercid  non  si  abbia  piu  comoditA  di  trattare  a  Roma 
gli  affari  del  mondo  cristiano :  io  norf  so  perchd  la  cri- 
stianiti  non  potrebbe  portare  il  Papato  in  altra  cittA 
a  s6  piu  comoda:  probabilmente  il  Papa,  sotto  il  quale 
accadrebbe  tale  invasione,  eleggerebbe  egli  stessojaltra 
sede ,  e  tutti  andando  a  trovarlo  nella  sede  nuova*  J 
porterebbero  stabilmente  il  Papato  in  essa. 
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§  114.  La  mia  opinione  si  mal  veduta  dal  Papa,  ma 
tuttavia  si  ragionevole,    anche  pitt  cristiana. 

Postochfc  il  Papato  non  si  possa  trasferire  da  Roma 
ad  altra  cittft,  caduta  Roma,  cadrebbe  la  Ghiesa  Cri- 
stiana istcssa,  siccome  quella  che,  mancato  il  centro, 
mancherebbe  di  uniti. 

AH'opposto;  ammettendo  la  trasferibilit&  del  Papato, 
awenga  quel  che  vuole,  la  Chiesa  Cristiana  avr&  sempre 
il  suo  centro,  e  sari  sempre  quella,  che  debbeessere. 

Qual  sentenza  pii  cattolica?  I'opinione  opposta,  che 
suppone  la  possibility  della  caduta  della  Chiesa ,  o  la 
mia,  che  la  rende  impossible?  Ciascuno  scelga.  Perche 
io  penso,  che  nissuno  vogha  prendere  il  partito  di  dire, 
che  Roma  non  pud  perire ,  owero  che  non  &  soggio- 
gabile  da  un  conquistatore  avverso  al  cristianesimo: 
della  soggiogazione  Roma  corse  gift  pericolo,  ed  i  Papi, 
che  a  Roma  erano,  mostrando  allora  di  temerla,  col 
fatto  dimostrarono  di  crederla  possibile. 

Capo  II. 
•   Diritti  inerenti  al  pontificate. 

Proposizione  condannata :  La  dottrim  di  coloro,  che 
equiparano  il  Pontefice  ad  un  libero  principe,  e  che  gli 
darmo  diritto  di  agire  in  tutta  la  Chiesa,  haprevaluto  soL 
tanto  nel  medio  ew,  e  sene  rimarcano  ancora  oggi  gli 
effetti. 

Non  accetto  di  aver  detto  che  il  Papa  non  possa  in- 
gerirsi  in  tutta  la  Chiesa :  ho  detto  non  potere  essofare 
in  tutta  la  Chiesa  tutto  quello  che  vuole,  ciofc  non  poter 
esso  avere  per  legge  Tunica  sua  volonti. 
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.  Non  accetto  nemmeno  di  avere  deciso,  come  nella 
premessa  proposizione:  bensi  ho  detto  esservi  due  opi- 
nioni,  e  facendone  la  storia,  dissi  che  ora' prevalse  una, 
ora  l'altra;  nei  primi  tempi,  ed  ora  senza  aver  fatto  ri- 
torno  preciso  alio  stato  dei  primi  tempi ,  prevalse  la  piu 
stretta ;  nel  medio  evo  prevalse  la  piu  larga ;  "dunque 
non  dichiaro  alcun  principio ,  ma  espongo  solo  fatti 
storici. 

Dico  che  il  fatto  storico  6  veramente  tale  e  quale  lo 
ho  rapportato ;  e  che  la  Sede  di  Roma  col  condannare  la 
mia  proposizione  non  pud  cambiarlo. 

Finalmente  non  avendo  presa  alcuna  decisione  fra  le 
due  opinioni ,  in  oggj  prendendola ,  io  dico  che  la  piu 
stretta  6  quella ,  per  cui  io  parteggio. 
.  §  115;  Io  giungo  ora  ad  una  delle  parti  piu  difficiii 
e  gravi  del  mio  trattato;  ai  diritti  che  costituiscono  il 
potere  pontificale. 

La  S.  Sede  mi  imputa  di  dire,  che  la  dottrina  dicoloro, 
che  equiparano  il  Pontefke  ad  un  libero  principe,  e  gli 
danno  diritto  di  agire  in  tutta  la  Chiesa,  ha  prevaluto  so- 
lamente  nel  medio  evo,  e  che  se  ne  rimarcano  ancora  oggi 
gli  effetti. 

Giova  qui  di  separare  cose  da  cose. 

4 .  II  Breve  del  Papa  inesattamente  riferisce  cid  che 
riflette  r  agire  in  tutta  la  Chiesa:  nel  mid  trattato  io  ho 
detto  fare  in  tutta  la  Chiesa  tutto  quello  che  vuole:  negare 
al  Papa  1'  agire  in  tutta  la  Chiesa ,  ossia  1'  ingerirsi  in 
tutta  la  Chiesa ,  &  negare  il  Papato  stesso,  &  ammettere 
un  Papato  di  nome  e  non  di  effetto;  &  dire  una  stoltezza, 
che  nessuno  disse  mai.  Ricuso  adunque  T  imputazione 
di  questa  asserzione. 
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2.  II  Breve  papale  dice  affermarsi  da  me,  che  la  dot- 
trina,  la  quale  d&  al  Papa  per  tutto  l'orbe  una  potest^ 
piena  simile  a  quella  di  libero  principe,  ebbe  pre- 
valenza  soltanto  nel  medio  eyo.  Neppure  questo  &  esatto: 
io  hp  detto  solamente,  che  vi  sono  due  opinioni;  una  che 
d^i  al  Papa  potere  men  largo,  l'altra,  che  lo  ik  piu  am- 
pio;  quest' ultima  aver  prevaluto  nel  medio  evo,  l'altra 
aver  prevaluto  nei  primi  tempi  della  Chiesa ,  e  preva- 
lere  di  nuovo  in  oggi ,  ma  senza  che  si  sia  fatto  ritorno 
pieno  ai  limiti  dei  primi  tempi.  Dunque  io  parlo  sol- 
tanto storicamente. 

3.  Si  pud  domandare  che  cosa  pensare  sul  punto  di 
diritto?  Nel  mio  trattato  io  non  l'ho  deciso ,  ma  lo  decido 
ora;  e  mi  metto  dal  lato  di  coloro,  che  tengono  pella 
parte  piu  stretta. 

Mi  tocca  dunque  quivi;  1.  Di  indicare,  quali  siano  i 
principii  delle  due  opinioni;  2.  Di  provare  la  prevalenza 
della  prima  nei  primi  tempi  della  Chiesa,  la  prevalenza 
della  seconda  nel  medio  evo,  la  prevalenza  di  nuovo 
della  prima  nel  giorno  d'  oggi  senza  aver  fatto  preciso 
ritorno  allostato  di  prima;  cosa  storica;  3.  Di  provare, 
che  il  diritto. sta  per  la  prima  opinione. 

Ma  prima  di  entrare  in  queste  tre  discussioni  giover& 
parlare  un  tajitino  del  modo,  in  cui  era  diviso.edaafcni- 
nistrato  l'impero  romano ,  e  di  quello,  in  cui  la  Chiesa 
si  era  costituita  nei  primi  tempi ;  senza  di  cid  io  non 
sarei  inteso. 

§  116.  Come  in  oggi  in  tutti  i  governi  ben  organiz- 
zati  il  territorio  dello  Stato  si  partisce  in  piu  divisioni , 
queste  si  suddividono  in  provincie  o  dipartimenti , 
e  talora  ancora  la  provincia  o  il  dipartimento  ricevono 
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altre  suddivisioni ,  cosi  accadde  nell'impero  romano. 

Bastandoci  di  conoscere  la  costruzione  del  colosso 
romano,  dar&  in  grande  le  divisioni,  senza  tener  conto 
delle  variazioni,  che  vi  si  fecero  di  tempo  in  tempo. 

I/impero  romano  si  divideva  adunque  primieramente 
in  cinque  prefetture'dette  dell'Oriente,  dell'Italia,  della 
Gallia,  deirillirico  Orientale,  e  dell'Illirico  Occidentale. 

§  117.  La  prefettura  dell'  Oriente  si  divideva  in  cin- 
que diocesi,  ossia  grandi  amministrazioni,  che  erano: 

Diocesi  dell'Egitto,  con  capitale  in  Alessandria. 

Diocesi  deH'Oriente,' con  capitale  in  Antiochia. 

Diocesi  dell' Asia,  con  capitale  in  Efeso. 

Diocesi  del  Ponto,  con  capitale  in  Cesarea. 

Diocesi  della  Tracia,  con  capitale  in  Eraclea,  poi 
trasportata  a  Bisanzio,  che,  mutato  nome,  da  Costantino 
prese  quello  di  Costantinopoli,  e  divenne  capitale  dello 
stesso  romano  iitopero. 

§  118.  La  prefettura  dell' Italia  constava  di  due 
diocesi. 

Diocesi  d'  Italia ,  con  capitale  in  Roma. 

Diocesi  d' Africa,  con  capitale  in  Cartagine. 

Ma  la  diocesi  d'  Italia  si  divideva  in  due  vicariati : 
vicariq^  di  Roma ,  e  vicariato  d'  Italia :  del  primo  era 
capitale  Roma,  del  secondo  era  capitale  Milano. 

§  119.  La  prefettura  delle  Gallie  constava  di  tre 
diocesi : 

Diocesi  della  Britannia,  con  capitale  in  Eboraco,  os- 
sia York. 

Diocesi  della  Gallia,  con  capitale  in  Lione. 
Diocesi  della  Spagna ,  con  capitale  in  Ispala ,  oggi 
Siviglia. 
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§  120.  La  Prefettura  deir  Ulirico  Orientale  aveva 
due  diocesi. 

Diocesi  della  Macedonia,  con  capitale  in  Tessalonica. 
Piu  tardi  Giustiniano,  nato  in  Ocrida,  portd  la  capitale 
in  questa  citt&,  che  chiamo  Giustinianea  col  suo  nome. 
Questa  oggi  ancora  dai  Turchi  e  nomata  Justandil. 

Diocesi  della  Dacia,  con  capitale  in  Sardica. 

*  §  121 .  La  prefettura.deir  Ulirico  Occidentale  formava 
da  se  una  sola  diocesi  con  capitale  in  Sirmio.  Quando 
Attila  diroccd  questa  cittk ,  Y  amministrazione  pass6  a 
Tessalonica ,  e  con  questo  la  prefettura  dell'  Illirico 
Occidentale  cessd  d'esistere. 

§  122.  Le  diocesi  si  dividevano  in  provincie,  le  pro- 
vincie  inparocchie,  ciascuna  sempre  con  una  capitale, 
Sol  tan  to  nella  diocesi  d' Italia,  come  gii  si  6  detto,  in 
vece  delle  provincie  vi  erano  due  vicariati. 

§  123.  Yengo  ora  alia  costituzione  della  Ghiesa 
quale  si  trovava  nei  primi  secoli.  Le  divisioni  dell*  am- 
ministrazione romana  portando  nelle  capitali  rispettive 
un  grande  concorso  di  persone ,  restava  naturalmente 
piu  utile  di  costituire  ivi  anche  l'amministrazione  eccle- 
siastica ,  si  perchfe  con  queste  erano  piu  facili  le  comu- 
nicazioni ,  si  perchfe  i  cittadini  che  vi  si  recava^)  per 
trattare  iloro  afifari  civili,  trattar  potevano  anche  gli 
ecclesiastici.  La  Ghiesa adunque  costituitasi  a  guisa  del- 
r amministrazione  civile  ebbe  nella  capitale  delle  paroc- 
chie,  cui  corrispondono  le  odierne  diocesi,  un  vescovo ; 
nella  capitale  della  provincia  o  del  vicariato  un  arci- 
vescovo ;  nella  capitale  della  diocesi  presa  come  grande 
amministrazione  un  patriarca ,  o  esarca  ,  o  primate  , 
nomi  sinonimi. 
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Soltanto  nell' Africa  piacque,  che  (eccettuato  il  vescovo 
di  Cartagine,  il  quale  era  primate  di  tutta  1' Africa)  nelle 
provincie  fosse  preside  di  tutti  i  vescovi  ivi  costituiti 
quello  che  era  anziano  di  promozione,  sistema  questo 
che  traeva  seco  gravi  incagli,  e  per  la  difficblta,  dell'ac- 
cesso ,  e  perchfe  la  potest^  archiepiscopale  essendo  am- 
bulatoria  per  varie  citt&  non  si  aveva  un  luogo,  nel  quale 
si  trovassero  raccolti  tutti  gli  atti  archiepiscopali ,  e  vi 
si  rimedid  facendoli  per  doppi  original  i,  dei  quali  uno 
restava  nella  citti,  dove  al  momenta  vi  era  il  vescovo 
piu  anziano,  e  Paltro  si  mandava  alia  capitate  della 
provincia. 

11  Goncilio  di  Nicea  trovate  tutte  le  narrate  divisioni, 
che,  cosi  portando  il  bisogno  di  ben  ordinata  ammini- 
strazione,  si  erano  formate  da  per  s£,  le  appro vd  e  con- 
fermd  (1). 

II  patriarca ,  esarca  o  primate  mentre  tale  era  per 
la  sua  nazione,  era  insieme  arcivescovo  di  una  provin- 
cia, e  vescovo  di  una  diocesi. 

Anche  P  arcivescovo  mentre  tale  era  per  una  pro- 
vincia ,  avea  a  parte  la  sua  diocesi. 

§  124.  In  Alessandria  adunque  ed  Antiochia  si  aveva 
un  patriarca :  in  Efeso ,  Cesarea  ed  Eraclea  vi  era  un 
esarca ;  in  Roma  vi  era  il  pontefice  con  titolo  di  pa- 
triarca Occidentale ,  ma  estendeva  le  sue  ragioni  pa- 
triarcali  sul  solo  vicariate  di  Roma,  e  siccome  quivi  non 
eranvi  provincie,  egli  spiegava  il  suo  potere  sopra  tutti 

(1)  Goncilio  Niceno  can.  6 ,  esteso  in  greco.  Si  trova  in 
latino  appo  Graziano  nei  can.  6 ,  dist.  100.  Si  trova  pure 
appo  Dionisio  il  Piccolo  con  ben  migliore  traduzione. 
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i  vescovi  del  vicariato  senza  intermezzo  di  alcunc.  A 
Cartkgine  si  aveva  un  vescovo  maggiore  con  titolo  di 
primate.  Negli  altri  luoghi  il  vescovo  della  capitale  della 
diocesi  spiegava  un  potere  sovra  tutte  le  prqvincie , 
senza  prendere  alcun  nome  speciale. 

Riunite  di  poi  le  diocesi  di  Asia,  Ponto  e  Tracia  in 
una ,  con  capitale  in  Costantinopoli ,  gli  esarchi  di  E- 
feso,  Cesarea  ed  Eraclea  scomparvero,  e  ne  sorse  il  va- 
stissimo  patriarcato  di  Costantinopoli.  Staccatasi  inoltre 
la  Palestina  dalla  diocesi  di  Antiochia ,  si  forgad  il  pa- 
triarcato di  Gerusalemme. 

Vi  furono  dunque  il  patriarcato  di  Roma,  detto  pa-, 
triarcato  occidentale,  con  particolare  potere  sul  vica- 
riato di  Roma,  e  i  patriarcati  di  Costantinopoli,  Alessan- 
dria ,  Antiochia ,  e  Gerusalemme ;  il  primate  di  Carta- 
gine,  ed  i  vescovi  di  Milano,  York,  Lione,  Siviglia, 
Giustinianea  e  Sardica,  che  avean,  si  pu6  dire,  grado 
di  primate. 

U  vescovo  di  Roma,  come  piu  vicino  ai  territori  sotto- 
posti  a  questi  vescovi  in  fatto  maggiori,  ma  senza  nome, 
si  ingeriva  piu  sovente  nell' amministrazione  loro. 

Ora  vengo  ai  tre  articoli  che  io  mi  sono  proposto  di 
trattare. 

§  125.  In  prima  io  mi  sono  proposto  di  indicare 
le  opinioni„  che  vi  sono  sul  potere  pontificate.  Una , 
come  dissi,  &  piu  larga  e  l'altra  piu  ristretta. 

L'opinione  piu  larga  fa  del  Papa  un  principe  dispo- 
tico ,  che  abbia  in  tutte  le  parti  della  Chiesa  pieno  po-, 
tere  e  libero  arbitrio  di  tutto  quello  che  vuole ,  di  cui 
i  vescovi ,  dovunque  stabiliti ,  non  siano  che  delegati , 
cosicchd  non  abbiano  salvoche  quel  potere  che  esso 
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vuole  loro  o  dare  o  lasciare ;  in  meno  parole  ,  quesla 
opinione  dichiara  essere  il  Papa  altro  Dio  in  terra. 

L'opinione  piu  stretta  vuole,  che  ogni  nazione  si  am- 
ministri  separatamente  da  se ,  con  dipendenza  del  ve- 
scovo  e  del  suo  concilio  diccesano  dall'  arcivescovo  e 
dal  concilio  provincialc ,  e  di  tutti  dal  patriarca  e  da  1 
concilio  nazionale;  che  questo  concilio  costituisca  l'ul- 
timo  grado  di  cognizione  amministrativa;  e  che  il  Papa 
non  si  ingerisca  fuorichfe  1 .  nelle  cose  appartenenti  air 
Tunitft,  come  sarebbero  procurare,  che  si  coticordi  nel 
dogma  e  in  quella  disciplina  principale,  che  importa  di 
avere  eguale  dapper tutto:  2.  negli  straordinarii  casi , 
come  di  grandi  scandali  e  di  gravi  bisogni ,  cui  niun 
altro  possa  provvedere. 

§  126.  Ora ,  siccome  ho  detto  ,  che  l'opinione  pid 
stretta  prevalse  nei  primi  tempi  e  negli  odierni ,  senza 
compito  ritorno  ad  essi,  e  la  piu  larga  prevalse  nel 
medio  evo  ,  importa  di  stabilire  questo  punto  storicq. 
Perprovareche  l'opinione  pift  stretta  prevalse  nei  primi 
tempi,  non  ho  che  a  rimandare  alia  storia  ed  agli 
autori  di  diritto  ecclesiastico ,  fra  gli  altri ,  a  Bon  ed 
al  Berardi.  Anche  questo  ultimo  attribuisce  al  Papatoi 
diritti  dell'opinione  piu  stretta ;  quanto  agli  altri  dice 
disputarsene ,  cosa  che  non  avrebbe  detta  se  li  avesse 
trovati  attuati  nei  primi  teftipi  della  Chiesa.  Dal  mio 
lato  io  qui  non  addurrd  ,  che  quattro  fatti : 

1 .  Addurr6  il  Concilio  di  Antiochia,  tenuto  nel  341 , 
presenti  essendo  90  vescovi.  Nel  canone  15  di  questo 
Concilio  si  k  dichiarato,  che  al  disopra  del  Concilio  pro- 
vinciate ,  quando  i  voti  erano  stati  unanimi ,  non  si 
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dava  piu  appello  (1),  Ci6  decidendo,  quei  vescovi  rico- 
noscevano ,  che  la  diocesi  di  Antiochia  dipendeva  da 
loro,  e  che  il  Pontefice  non  potea  ingerirsi  abitual- 
mente  nella  amministrazione  di  essa. 

2.  Addurrd  il  ooncilio  di  Sardica,  tenuto  nel  346, 
da  100  vescovi  Latini.  Ve  n'erano  bensi  inoltre  76 
Greci ,  ma  Ariani ,  i  quali  vedendo  di  non  potere  con- 
cordare  coi  Latini,  se  ne  andarono,  Nei  canoni  3  e  7  di 
questo  Concilio ,  per  onorare  la  memoria  di  S.  Pietro , 
si  6  stabilito ,  che  dopo  la  sentenza  del  Concilio  nazio- 
nale,  si  possa  ancora  ricorrere  al  vescovo  di  Roma,  non 
gik  perchfe  egli  rigiudichi,  ma  solo  perchfe  autorizzi  una 
revisione  da  farsi  di  nuovo  nel  Concilio ,  in  presenza  o 
sua,  o  de'  suoi  legati,  se  voglia  assistervi[(2).  Questo 
Concilio  particolare,  stato  poco  riputato  nella  Chiesa 
Cristiana,  e  tanto  vantato  dai  patrocinatori  della  causa 
della  Sede  Pontificia,  6  il  piu  grave  argomento,  che  si 
possa  addurre  contro  questa  Sede,  imperocchfe  ci  risulta 
4°  che  si  fece  una  concessione ;  dunque  prima  non  era 
cosi:  2.  che  la  concessione  fu  limitata  alia  permissions 
di  una  revisione ;  dunque  la  sede  pontificia  non  faceva 
tutto  quel  che  voleva; 

3.  Addurrd  la  gran  controversia  suscitatasi  trala 
Sede  Pontificia  ed  i  vescovi  di  Africa,  circa  Farino  408, 
perl'aflare  di  Aptiario.  Questo  cattivo  prete,  condannato 
e  scomunicato  dai  vescovi  di  Africa ,  avendo  appellato 
a  Roma,  ottenne  revoca  della  sofferta  scomunica ;  ma 

(i)  Graziano,  can.  5,  cans.  6,  qu.  4. 

(ft)  Graziano  rapporla  questi  canoni  nel  can.  7,  caus.  6, 
quest.  4,  e  nel  can.  36,  caus.  2,  qu.  6,  ma  non  troppo 
esatlamente. 
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i  vescovi  afrkani  non  ne  .fecero  caeo.  Allora  il  Papa 
mandd  a  Cartagine  i  supi  legati ,  da  cui  davanti  al  Con- 
cilio  nazionale  si  allegd,  cbe  per  disposizione  del  Con- 
cilio  generate  di  Nicea  il  Papa  avea  ragione  di  ricevere 
quell'appeUo.  Errando ,  essi  citavano  come  i  Niceni  i 
canoni  di  Sardica.  I  padri  africani ,  ohe  nelle  lor  eopie 
del  Coacilio  Niceno  non  avevano  quei  canoni,  intanto, 
e  senza  pregiudicio  della  loro  indipendenza,  ammtsero 
V  appello  di  Apiario,  ma  mandarono  ad  Alessandria  , 
Antiochia  e  Costantinopoli  per  avere  copia  dei  oanoni 
Nioeni  ivi  tenuti;  ed  aocertati  quindi  >  che  i  canoni  ci- 
tati  dai  legati  papalini  come  Niceni  non  l'erano  ,  non 
ebbero  piu  riguardo  air  appello  di  Apiario,  tennero 
questo  cattivo  soggetto  per  scomunicato,  scrissero  al 
Papa  allora  scdente  in  Roma  di  non  piii  ingerirsi  altra 
volta,  e  di  non  pid  turbare  l'amministrazione  delle  loro 
Ghiese,  facendogli  sentire  che,  in  tanta  distanza,  la  sua 
ingerenza*non  poteva  essere  che  dannosa  (1);  fecero  di 
piu  un  canone,  col  quale  dichiararono  scomunicati  tutti 

(4)  La  lettera  dei  vescovi  africani  era  in  questi  termini : 
Presbyterorum ,  el  sequentium  clericorum  improba  refugia , 
sicut  m  dignum  est,  repellat  sanctitas  lua,  quiaet  nulla  palrum 
deflnitione  hoc  Ecclesiae  denegatum  est  Africanae,  el  decreta 
Nicenae  rive  inferioris,  stoc  sufarloris  gradus  episcopos  metro* 
politanis  amplissime  commUerunt :  prudentitsime  enim  justis* 
ikneque  viderunt,  quaecumque  negotia  in  suis  locit,  ubi  orta 
sun* ,  finienda  .  .  .  ,  .  maxime  quia  unicuique  concessum  est,  si 
iudicio  offensus  fuerit  cognitorum  ad  concilia  suae  provinciaef 
vel  etiam  universale  (  si  inlenda  universale  d' Africa  ,  ossia 
nazionale) ,  provocare  nisi  forte  quisquam  est ,  qui  credat  uni- 
cuique nostrum  posse  Deunt  examinis  inspirare  iustiliam,  et  in- 
numerabilibus  congregatis  in  concilium  saeerdotibus  denegare; 
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eolofo,  che  appellassero  agiudizio  transmarino,  ossia  al 
Papa  (1).  Cod  i  yescovi  santissimi  di  Africa ,  fira  cm 
8.  Agostino.  Or  sappiasi  che  i  canoni  di  Africa,  tradotti 
in  greco,  ffurono  adottati  ih  tutto  r  Oriente,  e  che,  in- 
seriti  nelle  collezkmi  della  Ghiesa  Orientate,  diventa- 
rono  cfiritto  comune  deDa  Ghiesa  < 

4.  Addurri  die  nei  primi  tempi  della  Ghiesa  siteneva 
maggior  conto  dei  canoni  dei  Gondlii -,  che  non  delle 
decretali  dei  Pontefici  Romani.  Le  raccolte  primiere 
erano  tntte  di  canoni  solamente.  Primo  a  raccogliere 
decretaM  fu  Konisio  il  Piccolo,  ma  ne  fece  una  raccolta 
a  parte,  die  mise  in  coda  alia  sua  raccolta  di  canoni , 
e  niuno  si  awentur6  mai  a  metterle  insieme  ai  canoni 
smo  a  Regiiione,  che  li  mescold  coi  canoni  nella  raccolta 
che  fece  nel  906  col  titolo  Libellus  de  ecclesiasticis  disci- 
pUnis,  et  religione  Christiana.  Questo  iatto  non  prova  esso 
che  Tingerenza  pontificia  non  era  abituale? 

aut  quotnodo  ipsum  transmarinum  indicium  ratum  erit,  ad  quod 
testium  necessariae  personae  vel  propter  sexus,  vel  propter 
senectutis  infirmitatem,  vel  aliis  multis  impediments  adduci 
non  poterunt  ? 

(1)  Nel  canone  18  della  Raccolta  dei  canoni  afrieani  si 
Jegge  :  Quod  si  ab  eis  provocandum  putaverint ,  non  provo- 
eent  ad  trantmarina  indicia ,  ted  ad  primates  suarum  pro- 
vinciarum9  aut  ad  universale  concilium  (universale  d' Africa , 
ossia  nazionale)  sicut  de  episcopis  saepe  statutum  est :  ad 
trantmarina  autem  indicia ,  tytit  putaverint  appellandum  ,  a 
nullq  intra  Africam  ad  communionem  admitlantur.  Graziano, 
cbe* riferisce  questo  canone  nel  can.  35,  caus.  2,  qu.  6;  e 
nel  can.  43,  caus.  41 ,  qu.  3,  vi  aggiunge  di  sua  private 
autorita  le  parole  nisi  forte  ad  Romanam  Sedem  appellweriU 
cbe  pugnano  collo  stesso  contenuto  del  canone. 
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§  127.  Provato  che  l'opinione  piu  stretta  era  la  sola 
opinione  dominante  nei  primi  tempi,  anzi  la  sola  attuata 
in  allora,  ne  viene  per  necessaria  conseguenza  che  Pal- 
tra,  la  quale  ik  al  Pontificate  un  potere  arbitrario  per 
tutto  Porbe  &  affatto  nuova,  ed  appartiene  veramente  al 
medio  evo.  Allora  P  invasione  dei  barbari  mise  tutto 
sossopra ,  e  porto  sulla  faccia  della  terra  insieme  alia 
squallidezza  una  crassa  ignoranza :  allora  un  improbo 
fabbricd  false  decretali  attribuite  ai  primi  Papi ,  dove 
delPapasifaceva  un  despota,  e  ci6  neirintenzione  di  po- 
tere scansare  il  giudicio  dei  vescovi  vicini,  ricorrendo 
ad  un  lontano  facilmente  ingannabile,  le  quali  decretali 
per  la  condizione  dei  tempi  furono  accettate  per  vere,  , 
aiutandone  Paccettazione  anche  la  Sede  Pontificia,  che 
non  lascid  mai  sfuggire  occasione  alcuna  di  accrescere 
la  sua  influenza » Allora  i  Pontefici  colle  esenzioni  accor- 
date  ai  regolari  instituirono  a  proprio  favore  una  terri- 
bile  milizia,  allora  col  divide  et  impera  essi  si  resero  tutti 
soggetti(l).  Allora  eziandio  col  mezzo  delle  riserve  essi 
si  attribuirono  la  collazione  di  tutti  i  vescovadi,  e  della 
maggior  parte  dei  benefizi  in  caduna  diocesi  esistenti. 

§  128.  Ma  finalmente  le  tenebre  si  dissiparono ,  ed 
allora  il  mondo  si  trovd  meravigliato  della  situazione,  in 
cui  era  caduto ;  e  pensd  a  ritornare  al  primo  stato.  II 
Conciliodi  Trento  aiutd  in  parte  questo  ritorno,  introdu- 
cendo  contro  il  Papato  alcune  novitA.  Fra  le  altre  cose : 
1 .  Proibi  al  Papa  le  riserve  mentali  e  le  grazie 
aspettative  (2) ; 

(1)  Fleury,  Discorso  IV  sulla  Storia  ecclesiastics,  art.  1,  e 
disc.  VII,  art.  6,  9. 

(2)  Cone.  Trid.  sess.  25,  de  ref.,  cap*  49. 
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2.  Proibi  al  Papa  le  commende  dei  monasteri  (1); 

3.  Proibi  al  Papa  di  ingerirsi  a  conoscere  in  prima 
instanza  le  cause,  che  nelle  diocesi  si  eccitavano  (2). 

§^129.  Ma  a  che  tante  prove?  Non  basta  forse  per 
tutte  la  divisione  della  disciplina  della  Ghiesa  in  antica, 
nuova  e  nuovissima,  da  tutti  riferita,  riconosciuta,  ed 
ammessa?  Ora  disciplina  antica  6  quella  dei  tempi,  in 
cui  il  Papa  si  teneva  nei  limiti  della  piu  stretta  fra  le 
due  riferite  opinioni ;  la  nuova  6  quella,  in  cui  il  Papa 
era  risguardato  come  altro  Dio  in  terra;  la  nuovissima 
&  quella,  in  cui  si  recedette  dalla  disciplina  nuova,  senza  - 
ritornare  pienamente  all' antica,  verso  la  quale  i  voti 
degli  autori  piu  reputati  sono  tutti  rivolti. 

Quando  6  cosi,  a  condannarmi,  perchfe  dico,  che  il 
pieno  arbitrio  del  Papa  comificid  di  fatto  nel  medio  evo, 
e  che  oggidi  vi  si  sono  messi  alcuni  limiti ,  vi  voleva 
molto  coraggio,  perchfe  bisognavarinnegare  tuttala  sto- 
ria,  ed  un  fatto  notissimo,  qual  quello  della^divisione 
della  disciplina  in  antica,  nuova,  e  nuovissima. 

§  130.  Mi  resta  ora  la  questione  del  diritto,  nella 
quale  io  dico,  che  Topinione  stretta  6  quella,  che  dee 
prevalere.  Eccone  i  motivi: 

1.  Dio  stabili  bensi  un  prima  to,  ma  non  ne  de- 
fini  i  diritti.  Dupque  questi  diritti  si  debbono  definire 
dalla  natura  della  Ghiesa  e  delle  cose. 

2.  Per  la  natura  della  Ghiesa  e  delle  cose,  unPa- 
pato,  il  quale  si  immischi  in  tutto ,  anche  nei  minimi 
incidenti,  £  impossible,  e  riesce  di  danno,  anzichd  di 

(3)  Cone.  Trid.  sess.  25,  de  regul.,  cap.  21. 
(I)  Cone.  Trid.  sess.  25,  de  reform,  cap.  20. 
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utilita.  Vorri  il  Papa  agire  a  capriccio?  egli  porterit  il 
disordine  dapper  tut  to.  Vorrfc  informarsi?  allora  agirft 
sotto  I'  influenza  delle  suggestioni  altrui;  e  postoche 
egli  si  lascierebbe  guidare  dagii  altri ,  ben  k  meglio  che 
lor  lasci  la  liberti  di  prowedere  direttamente  eglino 
stessi ,  perchd  la  prowidenza  sari  piu  pronta ,  si  evi- 
teranno  le  contumacie  degli  improbi,  che  appellano  ad 
autoritA.  lontana,  appunto  per.prolungare  la  disobbe- 
dienza,  si  schiveranno  eziandio  i  pericoli  di  cattive 
prowidenze  procedute  dall'avere  male  inteso  le  avute 
•  informazioni ,  e  i  vescovi,  non  disanimati  dal  pericolo 
di  uno  smacco,  saranno  disposti  a  prowedere  agli  abusi, 
invece  che  altrimenti  lascieranno  correre  gli  abusi  per 
non  mettersi  a  cimento.  Io  non  dico  quivi  niente  di 
nuovo,  ma  ripeto  solo  quello,  che  g&  i  vescovi  di  Africa 
han  detto  (1).  Gregorio  Magno  ha  pur  detto,  che,  se  il 
Papa  non  lascia  ai  vescovi  la  loro  giurisdizione ,  in 
vece  di  conservar  Tordine,  come  di  dovere,  confonde 
tutto  (2).  Le  stesse  cose  si  dissero  da  S.  Bernardo  (3). 

3.  La  Chiesa  non  pud  nemmeno  sussistere  e  pro- 
pagarsi ,  salvo  a  condizione  che  Y  amministrazione , 
quanto  a  caduna  nazione,  sia  concentrata  nel  suo  ter- 
ritorio.  La  dipendenza  troppa  dei*sudditi  da  un  esteto 
ha  gravi  pericoli:  questo  estero  pud  conoscere  troppo 
facilmente  i  secretidel  paese  e  comunicarli  ad  un  altro 

(4)  Vedasisoprail$i25. 

(%)  Can.  59,  cans.  11,  qu.  1.  Si  sua  unicuique  episcopo  juris- 
diciio  non  servatur,  quid  aliud  agitur ,  nisi  ut  per  nos ,  per 
quo*  exlesiasticus  debuit  custodiri  ordo,  ctnfundaturt 

(3)  S.  Bernardo,  De  considerat.,  lib.  3,  c.  2. 
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che  gli  sia  nemico  (1) :  la  gelosia  delle  nazioni  fra  loro 
non  puo  cio  comportare.  Dio  volendo  una  Chiesa  uni- 
versale, dovette  volere  quella  condizione  di  cose  e  quel 
sistema  di  amministrazione ,  colle  quali  soltanto  essa 
era  possibile,  cio&  quel  sistema,  in  cui  ramministrazione 
si  eseguisce  in  caduna  nazione  per  la  Chiesa  ivi  eretta. 
Togliete  questa  troppa  dipendenza  dall'estero,  la  Chiesa 
hon  piu  sospetta  ad  alcuno ,  non  trover^  piu  ostacoli 
che  la  arresti:  mettete  la  troppa  ingerenza,  e  non  sof- 
frirete  che  perdite:  il  distacco  deH'Inghilterra  e  della 
Scozia ,  quello  della  Svezia  e  di  una  gran  parte  dell'A- 
lemagna ,  e  quello  ancora  piu  antico  deir  Oriente ,  ne 
sono  parlante  prova.  L'  Inghilterra  giunse  persino  a 
proibire  al  suo  governo  di  avere  trattative  col  Papa. 

(4)  Questa  ragione  e  anche  applicabile  ai  monaci  e  rego- 
lari,  sinche  li  loro  conventi  di  eguale  natura  sono  costituiti 
per  provincie,  e  dipendono  indi  tutti  insieme  da  un  generate. 
Ecco  un  aneddoto.  II  re  Vittorio  Amedeo  II  che  desiderava  co- 
noscere  il  tenore  di  un  trattato  secreto,  e  non  avea  mai  po- 
tato venirne  a  capo,  Un  giorno  a  causa  di  questo  tratto  bru- 
scamente  il  suo  ministro  che  cos!  scornato  and6  a  consolarsi 
prfcgando  nella  chiesa  de'  Santi  Martiri.  I  padri  gesuiti,  che 
servivano  tale  chiesa  ,  si  accorsero  dalP  esteriore  portamento 
del  ministro ,  che  esso  aveva  qualche  gran  cruccio,  e  siccome 
blandendo  essi  le  autorita,  erano  da  molto  tempo  in  relazione 
con  lui,  vollcro  sapere  che  dispiacere  avesse  II  ministro  si 
apre  :  il  capo  dei  gesutti  gli  risponde ,  non  e  che  questo  che 
vi  fa  d'uopo?  Fra  breve  avrete  il  trattato.  In  non  molti  giorni 
it  gesuita  attenendo  la  parola,  rimette  il  trattato  ad  liter  am. 
Questa  volta  il  gesuita  giov6  :  altra  volta  esso ,  od  an  altro 
regolare  trasmettendo  altrove  i  secreti  del  paese  puo  riuocefe 
grandemente. 
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4.  Cristo  talmente  conobbe  questo  vo  to  della  na- 
tura,  e  questo  bisogno  della  sua  Chiesa ,  che  diede  ii 
potere  spirituale ,  non  gi&  a  Pietro  solo ,  accid  lo  dele- 
gasse  agli  altri  ministri  ecclesiastici ,  ma  a  tutti  gli 
Apostoli ,  di  cui  sono  successori  i  vescovi ;  ad  essi  tutti 
mand6  di  predicare  ed  amministrare  sacramenti  (1); 
ad  essi  tutti  affidd  ii  potere  di  legare  e  di  sciogliere ,. 
ossia  di  reggere  e  di  governare  (2). 

5.  La  Chiesa  dei  primi  tempi,  tanto  venerata,  si 
resse  per  l'appunto  per  nazioni,  e  non  conobbe  ilPapa, 
che  per  le  questioni  attinenti  all' unite,  o  per  gli  affari 
straordinarii ,  come  lo  dimostrano  le  cose  detfe  da  noi 
nella  parte  storica  ai  §§  125,  126,  127,  128,  e  parti- 
colarmente  i  canoni  Antiocheni,  Sardicensi,  ed  Africans 

Insomma  questo  fu  il  giudizio  di  tutti  i  vescovi 
dei  pnmi  tempi.  Li  riguarderemo  noi  tutti  come  tanti 
sediziosi  ? 

6.  Se  cosi  avvenne  nei  primi  tempi  per  naziom, 
le  quali  erano  tutte  sotto'  lo  stesso  governo ,  perche 
comprese  tutte  nel  romano  impero ,  tanto  piu  debbe 
essere  cosi  pelle  odierne  nazioni ,  che  fanno  civili  im- 
peri  diversi :  per  queste  vi  sono  le^ragioni  gi&  esistenti 
per  quelle ,  e  di  piu  ancora  vi  6  quella  delle  gelosie  tra 

.   queste  inevitabili,  e  del  mutuo  bisogno  di  sicurezza. 

7.  I  vescovi  della  Francia,  nella  celebre  dichia- 

(1)  Mat.  c.  18,  v.  18.  Quaecumque  alligaveritis  super  terram 
erunt  ligata  et  in  coelo,  et  quaecumque  solveritis  tuper  terram 
erant  soluta  et  in  coelo. 

(%)  Mat.  c.  28,  v.  19.  Funics  docete  omnes  gentes>  baptizan- 
teseos  .  .  .  .  , 
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razione  del  19  marzo  1682,  hanno  detto  che  il  Papa 
dovea  governare  secondo  i  canoni.  Dunque  i  canon* 
possono  limitarne  il  potere. 

8. 1  Pontefici  stessi,  quando  vollero  estendere  il 
loro  potere  sulle  diocesi  altrui ,  presero  i  titoli  di  arci- 
vescovo  e  di  patriarca;  segno  questo  che  il  titolo 
di  Papa  non  bastava  loro  per  ingerirsi  dappertutto. 

Una  dottrina ,  quale  6  questa  mia ,  fondata  sovra  la 
natura  delle  cose,  sovra  il  diritto  positivo,  sul  fatto  della 
Chiesa  tan  to  riputatadei  primi  tempi,  sul  giudicio  dei 
vescovi  di  tutto  Timpero  romano,  non  potrebbe  tanto 
facilmente  respingersi ,  e  ancor  meno  potrebbe  aversi 
per  temeraria. 

Capo  III. 
Concilio  nazionale. 

Proposizione  condannata:  La  definizione  del  Concilio 
nazionale  non  ammette  altra  nuom  definizione:  il  governo 
civile  pud  portare  le  cose  a  questi  termini. 

Osservazioni  —  1 .  Ne'  miei  scritti  io  non  asserisco 
questo,  ma  dico  soltanto  tale  esserel'opinione  di  co- 
lon), che  vogliono  pid  ristretta  Tautoritft  del  Papa. 

2.  Questo  mip  detto  non  si  riferisce  ad  pgni  giu- 
dicio ,  ma  a  quei  giudicii  soli ,  che  riguardano  gli  atti 
di  amministrazione ,  perchfe  per  me  nel  dogma  il  giu- 
dicio ,  che  non  ammette  piu  disputa ,  si  6  quello  solo  del 
Concilio  universale . 

3.  Sebbene  io  non  abbia  fatto  che  rapportare  ¥  o- 
pinione  di  quelli,  che  vogliono  piu  ristretta  Tautoriti 
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¥ontifida,  tuttavia  ora  poichfe  gii  sull'altra  questione 
antecectente  mi  posi  dal  lato  di  coloro,  che  parteggiano 
per  l'opinione  piti  ristretta,  mi  dichiaro  apertamente 
per  dare  alia  definizione  del  Condlio  nazionale  il  grado 
di  ultima  cognizione. 

4.  Penso  eziandio,  che  il  governo  civile  possa  esi- 
gere,  che  l'amministrazione  della  Chiesa  del  suo  paese 
si  porti  a  questo  stato  di  cose. 

§  131.  Ne'miei  scritti  (1)  riferisco,  siccome  ho  gi^i 
detto  nel  Capo  antecedente,  che  suU'autoritA  Pontificia 
vi  sono  due  opinioni :  una  di  coloro ,  che  restringono 
quest' autori tii  ad  ingerirsi  nelle  cose,  che  hanno  rela- 
zione  coU'unita  della  Chiesa,  ed  a  provvedere  ai  piu 
grandi  emergenti:  e  Taltra  di  coloro,  che  facendo  del 
Papa  un  altro  Dio  in  terra  gli  danno  un  potere  illimitato. 

DicQ  adunque,  che  quelli,  i  quali  stanno  per  Tauto- 
ritit  piu  ristretta  cercano  di  rendere  attuabile  la  loro 
opinione  col  fare  ^he  Famministrazione  delle  Chiese  si 
eseguisca  per  nazioni ,  che  percid  questa  amministra- 
zione  abbia  per  ultimo  grado  di  cognizione  il  Concilio 
nazionale,  aggiungendo  che  il  governo  civile  col  mezzo 
del  suo  potere  indiretto  negativo  sulk  cose  sacre  pud  esi- 
gere,  che  l'amministrazione  cosi  si  stabilisca. 

II  Breve  del  Papa  nel  riferire  questo  sistema  me  lo 
attribuisce,  e  quindi  lo  condanna. 

§  132.  Primieramente  io  dico,  che  Tesposizione  fatta 
nel  Breve  non  6  esatta:  tra  i  miei  scritti,  ;e  quello  che 
ne  dice  il  Breve,  vi  sono  due  diversity. 

Una,  che  io  nulla  affermando  riferisco  questo  sistema 

(i)  Trattato  II,  S  144  e  nota  infine. 
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come  opinione  d'altri.  Certamente  nel  parlare  dell'  au- 
U)ri\h  pontificia  mi  era  lecito  di  dire  quali  fossero  le 
varie  opinioni  sovra  di  essa.  Tuttavia  ora  io  dichiarerd 
che  questo  sistema  &  quello,  a  cui  realmente  io  credo  di 
dovermi  accostare. 

L'altra  e,  che  il  Breve  parla  come  se  questa  cogni- 
zione  di  ultimo  grado  deferila  al  Concilio  nazionale  si 
voglia  stabilita  per  tutto,  laddove  si  vuole,  che  la  co- 
gnizione  di  ultimo  grado  appartenga  soltanto.agli  atti 
di  amministrazione ,  e  non  al  dogma ,  sovra  di  cui  nel, 
trattato  si  Ah  Y  ultimo  grado  al  Concilio  universale , 
che  solo  6  infallibile. 

Ora  avendo  io  detto  aver  me  asserito  solo,  che  vi  son 
di  coloro,  i  quali  si  addanno  a  questo  sistema,  e  di  piu 
avendo  oggi  soggiunto ,  che  lo  adotto  anch'io,  mi  resta 
a  stabilire  la  sussistenza  di  tutte  le  mie  asserzioni. 

§  133.  Una  delle  mie  asserzioni  si  e  quella,  che  vi 
hanno  di  coloro,  i  quali  vogliono  l'amministrazione  per. 
nazioni. 

Senza  citar  altri,  la  vollero  i  vescovi  d' Africa,  i  ve- 
scovi  di  Oriente,  gli  stessi  vescovi  di  Sardica.  Per  pro- 
varlo  non  ho  che  a  rimandare  al  mio  §  125. 

§  134.  Altra  delle  mie  asserzionf,  non  per6  dei  miei 
scritti ,  ma  soltanto  odierna ,  e,  che  debba  essere  cosi. 

Per  questo  io  rimando  alle  ragioni  che  ho  addotte. 
disopra  al  §  12^. 

§  135.  Finalmente  altra  delle  mie  asserzioni,  che  ora 
aggiungo,  si  6  che  il  governo  civile  possa  esigere ,  che. 
Tamministrazione  della  Chiesadelsuo  Stato  si  costituisca 
in  questo  modo. 

Per  provarlo  non  ho  che  a  rammentare,  che  il  go- 
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verno  civile  ha  un  potere  indiretto  negative*  mile  am 
sacre,  col  quale  fa  tacere  la  disciplina  non  necessaria 
della  Ghiesa,  da  cui  gli  6  arrecato  nocumento.  Certa- 
mente  il  modo  di  amministrazione  di  oggi,  che  fa  inter- 
venire  il  Pontefice  in  tante  cose  nei  paesi  esteri,  non 
necessario,  dacchfe  in  principio  ve  n'era  un  altro,  il 
quale  andava  ottim&mente  e  meglio.  ed  6  anche  piu  ra- 
zionale.  Dunque  se  il  governo  civile  ha  qyesto  potere 
indiretto  negatiw  sulk  cose  sacre  esso  pud  impedire,  che  la 
nazione  perle  cosedi  religione  dipenda  in  ogni  minima 
cosa  da  vescovo  estero,  e,  ci6  fatto,  laChiesa  del  paese 
costituir&  da  s&  la  sua  amministrazione  per  nazione. 

§  136.  Io  non  posso  quivi  trattenermidal  fare  osser- 
vare  intanto,  che  la  Sede  Pontificia  non  potea  condan- 
nare  i  miei  scritti  per  Taddotta  opinione,  e  la  ragion  6: 

1 .  Che  ne'miei  scritti  io  non  ho  fatto  che  lo  sto- 
rico;  ora  fare  un  po'  di  storia  io  lo  potea.  Non  si  potea 
esigere  da  me,  che  essendovi  due  opinioni  io  non  le  ri- 
ferissi  anche  senza  farmi  giudice  tra  esse. 

2.  Che  quando  fattomi  giudice  tra  le  due  opinioni 
io  avessi  adottata  quella,  che  oggi  io  dico  di  professare, 
io  non  era  da  rimproverare :  perchfe  alia  per  fine  vi 
sono  a  fronte  due  opinioni  disputabili;  edisputate  seria- 
mente,  e  non  ancora  decise  con  dogmatico  giudicio,  e 
quando  si  tratta  di  opinioni  disputabili,  6  lecito  di  pro- 
nunciarsi  per  una  senza  cadere  in  incriminazione. 

3.  Che  tanto  meno  cid  far  si  poteva ,  quando , 

come  risulta  dalle  cose  innanzi  dette ,  l'opinione  a  cui 

oggi  io  mi  accosto ,  ha  per  fondamento  una  necessity 

naturale,  e  per  patroni  i  vescovi  di  tutto  TOriente  e  di 

tutta  TAfrica.  II  Papa  giudicando  nel  suo  interesse  per- 

7 
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sonale  vuole  oggi  condannare  tutti  questi  vescovi ,  fra 
cui,senza  fargli  oltraggio,  tanti  santissimi  e  venerabili. 


Capo  IV. 


Infallibilita  del  Papa. 


Proposizionecondannala.  II  Breve  dice  solamente  che 
le  mie  opioioni  sull' infallibility  del  Pontefice  sono  au- 
daci.  Ora  io  dico ,  che  non  credo  il  Papa  infallibile ,  e 
lo  dico  con  modesti  termini. 


La  questione  dell*  infallibility  del  Papa  molto  dis- 
cussa:  jion  essendo  ancoradecisacon  infallibile  giudicio, 
6  lecito  di  prendere  la  parte  che  si  vuole,  senza  taccia 
di  eresia. 

1/  opinione  che  nega  V  infallibility  del  Papa  6  d'al- 
tronde  la  piu  probabile. 

§  437.  Nei  miei  scritti  io  propongo  la  questione,  se 
il  Papa  sia  infallibile  (4):  adduco  le  ragioni  di  quelli , 
che  lo  vogliono  infallibile,  e  quelle  di  coloro  che  al  con- 
Irario  fallibile  16  dicono :  poi  riconoscendo ,  che  la  que- 
stione 6  grave,  dico  di  propendere  piu  per  la  fallibility, 
che  per  la  infallibility,  mosso  da  questa  ragione ,  che 
dopo  il  giudicio  del  Papa  sul  dogma  nella  Chiesa  si  se- 
guitd  a  questionare ,  e  si  unirono  Concilii  universali 
per  decidere  di  nuovo  il  punto  dogmatico,  laddove  dopo 
il  giudicio  del  Concilio  universale  non  si  6  piu  per- 
messo  ad  alcuno  di  elevare  dubbii. 

Nelle  mie  Instituzioni  date  alle  stampe  col  visa  del 
revisore  arcivescovile  io  avea  giy  attribuito  l'infallibi- 

(!)TrattatoII,SiW. 
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liti  alia  Ghiesa  sola,  senza  parlare  del  Papa:  e  nel 
trattato  I,  §  86,  stampato  collo  stesso  visa,  io  aveva 
pure  gi^t  detto,x  che  Y  infallibility  non  era  preroga- 
tiva  di  un  prelato  solo,  n&  d'un  Concilio  soltanto  par- 
ticolare. 

Egli  avendo  tenuto  si  modesto  modo  di  procedere, 
che  il  Breve  pontificio  risguatda  come  audaci  le  mie 
dottrine  sulla  infallibility  relativamente  al  Papa. 

§  138.  A  me  pare,  che  il  modo,, col  quale  mi  sono 
espresso  sia  tutt'altro  che  audace,  giacche  io  mi  es- 
primo  persino  dubitativamente, 

Quando  poi  io  avessi  detto  positivamente,  e  decisa- 
mente,  che  il  Papa  non  6  infallibile,  che  altro  avrei  io 
fatto,  fuorchfc  servirmi  del  mio  drittp  di  prendere  un 
partito  in  questione  gravemente  disputata?  II  servirsi 
del  proprio  diritto  &  forse  cosa  audace? 

E  quale  poi  &  il  diritto  della  S.  Sede  di  dirmi  audace' 
quando  abbraccio  un'opinione  generalmente  adottata? 
Berardi  ne'suoi  Commentarii  si  guardd  di  parlare  della 
infallibility  del  Papa ;  segno  che  la  negava ,  perchfc  af- 
fermandola  avrebbe  ottenuto  lode  e  favore ;  i  vescovi 
di  Francia  nella  celebre  loro  dichiarazione  del  19  marzo 
1682  dichiararono  il  Papa  fallibile :  una  grandi^ima 
]jarte  delle  teologie  ^m^^l^alUb^t|t  del  Pap*i .  Con 
tale  compagnia  di  autori ,  e  quando  seguo  il  voto  dei 
vescovi  di  tutta  la  Francia ,  posso  io  essere  chiamato 
audace? 

Ma  piu  di  tutto  escludesi  l'audacia  dalle  ragioni,  sulle 
quali  io  mi  fondo,  e  che  passo  a  riferire. 

§  139.  Gli  argomenti  piu  forti  e  piu  diretti  sono 
questi  : 
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1 .  L'infallibility ,  che  esiste  nella  Chiesa  6  una  conse- 
guenza  delia  sua  perpetuity  ( §  18 ).  Ora  questa  per- 
petuity essendo  nella  Chiesa,  Finfallibilitti  debbe  essere 
di  questa  sola. 

2.  S.  Paolo  nel  dare  alia  Chiesa  il  titolo  di  colonna 
e  sostegno  delta  verila,  attribuisce  chiaramente  l'infal- 
libilitii  al  Corpo  solo  della  Chiesa  (1). 

3.  Bastava  alia  Chiesa  di  avere  una  infallibility  sola. 
Ora  questa  si  ha  incontestabilmente  nel  giudicio  di  tutta 
la  Chiesa  raccolta  nel  Concilio  universale,  o  sparsa.  Non 
e  perci6  credibile  che  ve  ne  sia  altra  nel  Papa. 

4.  Consta,  che  la  Chiesa  universale,  infallibile  nel  suo 
insieme  sia  essendo  sparsa,  sia  essendo  riunita  in  Con- 
cilio universale  t  riconobbe  Tesistenza  dell'infallibiliU 
nella  sola  Chiesa  e  nel  suo  Concilio  universale. 

§  140.  A  chi  voglia  aver  prova  di  questo  giudicio 
della  Chiesa  universale  &  facile  dare  appagamento. 

1 .  Nata  sin  dapprincipio  la  questione,  se  i  precetti 
ogali  della  legge  Mosaica  fossero  cessati  colla  promul- 
gaziohe  della  Chiesa  cristiana,  gli  apostoli  si  adunarono 
in  Gerusalemme  per  deciderla.  Ivi  cominci6  Pietro  a 
dire  il  suo  sentimento ,  che  fa  per  la  cessazione ,  e  un 
dopo  l'altro  tutti  gli  apostoli  lodisseronellostessosenso. 
Dopo  di  ci6  si  stabili  di  mandarne  avviso  a  tutte  le 
Chiese*  il  che  si  fece  con  lettera,  la  quale  diceva :  Pia* 
cque  alio  Spirito  Santo  ed  a  noi  ecc.  (2).  Se  Pietro  era 
infallibile,  perch6  dopo  avere  lui  espresso  il  proprio  sen- 

([)  Epistola  I  di  S.  Paolo  a  Timoteo,  c.  5,  v.  IS:  quae  est 
Ecclesia  Dei  vm  columna,  et  firmamentum  veritatis. 

(2)  Atti  delti  Apostoli,  c.  18,  v.  28,  29.  Visum  et  si  Spiritu 
Sanclo  et  nobis  nihil  ultra  imponere  vobis  oneris ,  quam  haec 
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timento,  risguardata  la  questione  come  non  ancora  de- 
cisa,  si  seguitd  ancora  a  sentire  quello  degli  altri?  Cer- 
tamente  non  si  potea  seguitare  a  discutere  senza  mettere 
in  principio  che  Pietro  non  era  infallibile. 

2.  In  generale  ogni  volta  che  sorgeva  qiiestibne 
sovra  un  punto  dogmatico ,  come  risulta  dalla  storia , 
il  romano  pontefice  adunava  a  Roma  i  Vescovi  del 
suo  vicariato ,  e  con  essi  decideva  la  questione.  Ma 
cid  non  faceva  sempre  cessare  le  dissidenze:  nella 
Chiesa  seguitavano  le  dispute:  allora  si  adunava  il 
Concilio  universale,  questo  decideva ,  e  dopo  questa 
decisione  non  era  piu  ammessa  disputa  senza  imputa- 
zione  di  eresia,  e  rimozione  dei  vescovi  dissidenti  dalla 
loro  Sede.  Bisogna  ben  dire,  che  anche  la  decisione  data 
dal  pontefice  come  pontefice,  e  come  si  dice  ex  cathedra, 
non  era  risguardata  come  infallibile  ;  altrimenti  il  solo 
dubitare  dopo  di  essa  sarebbe  siata  eresia :  e  la  stessa 
congregazione  del  Concilio  universale  per  esaminare  di 
nuovo  la  questione,  sarebbe  stato  un  fatto  eretioale, 

3.  Sorse  nella  Chiesa  la  eresia  di  Eutichete,  il  quale 
attribuiva  a  Cristo  una  natura  sola  mista  di  divino  e  di 
umano.  La  dottrina  di  Eutichete  fu  giudicata  falsa  da. 
Leone  Magno,  che  scrisse  una  lettera  di  sua  riprova- 
zione.  Le  dissidenze  non  cessano  percid :  si  convoca  il 
Concilio  generale  di  Calcedonia  per  esaminare  di  nuovo 
Ja  dottrina ;  Leone  assente  a  questa  convocazione ,  e 
manda  anzi  i  suoi  legati  al  Concilio.  Nella  sessione  ossia 

necestaria ,  ut  abstineatis  vos  ab  immolatis  simulacrorum  ,  et 
tanguine,  et  suffocate,  et  fornicatione,  a  quibm  custodientes  vos 
bene  agetis. 
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seduta  seconda  del  Concilio,  la  Iettera  di  Leone  letta; 
alcuni  la  approvano,  altri  dissentono,  e  domandano 
tempo  per  esaminare  meglio  la  questione :  si  accordano 
giorni  cinque:  si  ritorna  a  parlare  della questione nella 
sessione  quarta,  e  vi  si  invitano  i  vescovi  a  dire  caduno 
il  suo  sentimento  con  queste  parole  :  ciascuno  fra  i  ve- 
scovi presenti  a  questo  Concilio  dica  quetto  che  pensa,  senza 
timow,  solo  avendo  avanti  gli  occhi  il  timore  di  Dio  (1); 
si  discute ,  si  danno  li  avvisi ,  si  approva  la  decisione 
di  Leone  Magno.  Dopo  questa  decisione  i  vescovi  di 
Egitto  ricusando  di  accettare  la  data  decisione,  perchi 
non  avevano  in  quel  momento  un  patriarca,  6  loro  ri- 
sposto  che  la  decisione  di  un  Concilio  universale  non 
ammetteva  piii  esitanza  (2).  Tutto  questo  ben  significa, 
che  dopo  la  decisione  data  da  Leone  Magno,  la  dubita- 
zione  ancora  durd,  e  che  cessd  solo  dopo  la  decisione  del 
Concilio  universale.  Dunque  tutta  la  Chiesa,e  tutto  il  Con- 
cilio di  Calcedonia  risguardarono  il  Papa  come  fallibile. 

A  che  poi  adunare  da  luoghi  lontani  con  tanto  inco- 
modo  e  con  tanta  spesa  un  grandissimo  numero  di  ve- 
scovi per  un  Concilio  universale,  se  un  solo,  ciofe  il 
Papa,  con  infallibile  giudicio  pud  terminare  la  questione 
definiti  vamente  ? 

(1)  Le  parole  sono  queste  :  Unusquisque  episcoporum  huius 
praesentis  sancli  concilii  quomodo  credit  per  scripturam  sine 
aliquo  metu  solius  Dei  timprem  prae  oculis  habens  festinet 
exponere. 

(2)  Ecco  le  parole  dei  padri  calcedonesi :  Incongruum  est 
unwertalem  synodum  praetermittere  ,  et  in  unam  personam 
attendere,  quae  susceplura  est  episcopalum  Alexandriae  magna* 
civitatis.  Universalis  synodus  maior  est,  el  fide  dignior. 
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§  141 .  Agli  addotti  argomenti  diretti  e  principali  se  ne 
possono  a^giungerealtri  secondarii,  digrandeforzaperd. 

1.  Gregorio  XI  nel  suo  testamento  rivoc6  tutto 
quello ,  che  vivendo  potesse  aver  detto  contro  la  catto- 
lica  fede  (1).  Dunque  esso.si  riputava  fallibile. 

2.  Innocenzo  III  in  un  suo  discorso  non  temette  di 
dire ,  che  egli  come  Papa ,  poteva  essere  giudicato  dalla 
Chiesa  per  peccato  contro  la  fede. 

3.  Adriano  VI  priachfe  fosse  Papa  scrisse  in  opera, 
riedita  da  lui  durante  il  Pontificato  suo ,  che  alcuni  Papi 
erano  caduti  in  eretici  errori ,  particolarmente  Gioanni 

xxn  (2): 

4.  Gioanni  XXII  disse ,  che  le  anime  dei  giusti  non 
ottengono  la  fruizione  di  Dio  salvoch6  dopo  il  finale  giu- 
dicio:  sentenza  risguardata  da  tutti  come  eretica. 

5.  Bonifacio  VIII  (3)  in  una  sua  costituzione  con 

(i)  Testamento  di  Gregorio  XI :  Item  volumus,  dicimus,  et 
protestamur  ex  nostra  certa  scientia,  quod  si  in  consist  orio,  in 
concilio,  vel  in  sermonibus,  vel  in  collationibus  publicity  vel 

privatis  ex  lapsu  linguae,  ant  alia  ex  aliquaperturbatione  

aliqua  (Hxerimm  erronea  contra  catholicam  fidem  ilia 

expresse  vel  specialiler  revocamus,  detestamur,  et  haberi  vo- 
lumus  pro  non  dictis. 

(*)  Adriano  VI  in  4  sent,  a  5.  Ad  secundum  principale  de 
facto  Gregorii  I  dico,  quod  si  per  romanam  ecclesiam  intelli- 
gatur  caput  illius,  puta  Pontifex,  cerium  est,  quod  possit  er- 
rare  etiam  in  Us  ,  quae  tangunt  fidem  ,  haeresim  per  suam 
determinationem ,  aut  decrelalem  docendo :  plures  enhn  fuere 
Pontifices  Romani  haerelici,  item  novissime  fertur  de  Ioanne 
XXII ,  qui  publice  docuit ,  declarant,  et  ab  omnibus  teneri 
mandavit ,  etc. 

(3)  Constituz.  Unam  sanctam,  nel  cap.  4,  De  mai  et  obed., 
fra  le  Estravaganti  comuni. 
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citazione  ditesti  della  Sacra  Scrittura  sostenne,  e  decise, 
che  egli  a  nome  della  Ghiesa  avea  il  potere  temporale 
nel  regno  di  Francia,  ed  in  tutti  gli  Stati  del  mondo:  ma 
Clemente  V  rivocd  quella  costituzione  (1).  Certamente 
qui  uno  dei  due  err&,  epperci6  nissuno  6  infallibile. 

6.  S.  Cipriano,  primate  di  Africa,  che  non  accettd 
la  deeisione  di  Papa  Stefano ,  il  quale  risguardava  come 
valido  il  battesimo  degli  eretici ,  non  potfe  cosl  agire 
senza  negare  al  Papa  V  infallibility. 

7.  S.  Agostino  risguardato  come  uno  dei  piu  grandi 
dottori  della  Chiesa  cristiana  risguardd  il  Papa  come 
fallibile.  Cosl  egli  parlando  della  dottrina  di  Donato  sul 
battesimo  dato  dagli  eretici ,  la  tenne  come  dubbia  anche 
dopo,  che  Sv  Stefano  Papa  l'avea  gii  condannata,  e 
disse  che  si  dovea  conservare  la  pace  sino  a  deeisione 
di  un  Concilio  universale  (2) :  e  parlando  di  Celestino 
e  Pelagio ,  i  cui  fautori  dicevano  approvata  dai  Papi 
Zosimo  ed  Innocenzo  I  la  loro  dottrina  sulla  grazia , 
disse ,  che  non  credeva  cid ,  ma  che  se  fosse ,  bisognava 
conchiudere,  che  la  Romana  Ghiesa  avesse  errato  (3). 

(1)  Constituz.  Meruit,  nel  cap.  2,  De  privileges,  fra  le  Estra- 
vaganti  comuni. 

(2)  Sant' Agostino ,  De  baptismo,  lib.  i  ,  cap.  7.  Quoniam 
quaesiionis  huius  obscuritas  prioribus  Ecclesiae  temporibus  ante 
schisma  Donati  magnos  viros,  et  magna  charitate  praedilos  pa- 
tres  episcopos  ila  inter  se  compulit,  salva  pace  di  seep  tare,  atque 
fluctuare,  ut  diu  conciliorum  in  sui$  cuimque  regionibus  di- 
versa  statuta  mulaverint,  donee  plenario  lotius  orbis  concilio, 
quod  saluberrime  sentiebatur ,  eliam  remotis  dubitationibus 
firmaretur. 

(3)  Sant' Agostino.  Sed  si,  quod  absit,  ita  tunc  fuisset  de 
Qoelestio ,  et  Pelagio  in  Romana  Ecclesia  tudicalum ,  ut  ilia 
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§  442.  Per  sostenere  Y  infallibility  del  Papa  si  suole 
ad<Jurre  il  testo  in  cui  Cristo  a  Pietro,  che  si  chia- 
mava  Simone,  cangia  il  nbme,  chiamandolo  Pietro,  e 
gli  soggiunge :  Tu  sei  Pietro ,  e  sopra  di  questa  pietra 

10  edificherd  la  Chiesa  tnia ,  e  le  parte  delV  inferno  non 
prevaleranno  contro  di  essa  (1).  Se  le  porte  deir  inferno 
non  prevaleranno  contro  di  Pietro ,  dicono  i  sostenitori 
dell*  infallibility  Pontificia  ,  Pietro  dee  dirsi  infallibile. 
Ma  v'  ha  tra  loro  e  noi  una  non  piccola  diflferenza  ,  e 
quest'  6  ,  che  quel  contr9  essa ,  ch'  essi  riferiscono  alia 
pietra,  noi  lo  riferiamo  alia  Chiesa ,  per  la  nota  regola 
che  il  pronome,  di  regola,  si  riferisce  air  ultima  cosa 
nominata.  D'onde  segup  che  il  testo  invocato  prova  la 
perpetuity  e  l'infallibility  della  Chiesa  intera,  e  non 
quella  di  S.  Pietro.  II  che  debbe  dirsi  tantopidche 
quella  promessa  di  non  prevalenza  delle  porte  dell'  in- 
ferno ,  accenna  a  qualche  cosa'di  perpetuo ,  ed  il  per- 
petuo  conviene  alia  Chiesa ,  e  non  a  Pietro. 

Gli  argomenti  addotti  avanti  contro  la  infallibility  del 
Papa  rendono  necessaria  questa  interpretaziorie  d'al- 
tronde  si  owia. 

§  143.  A  sostegno  della  infallibility,  si  adduce  pure 

11  testo,  in  cui  Cristo  dice  a  S.  Pietro:  0  Simone,  Si- 
mone: em,  che  Satanasso  vi  voile  per  crmllam  come  tl 

corum  dogmata,  quae  in  ipsis ,  et  cum  ipsis  papa  Innocentius 
damnaverat  probanda ,  et  tenenda  pronunciarentur ,  ex  hoc 
potius  met  praevaricationis  nota  Romanis  Clericis  inurenda. 

(1)  Mat.,  c.  16,  v.  18.  Tu  es  Petrus,  et  super  hanc petram 
aediflcabo  Ecclesiam  meam,  et  portae  inferi  adversus  earn  non 
praevakbunU 
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gram:  ma  to  pregai  actio  la  tua  fede  non  iwiga  rneno:  e 
tu  poi  essendoti  comer  tiw  rafferma  i  tuoi  fratelli  (I). 
Dicono  esservi  qui  una  espressa  promessa,  che  Pietro, 
ossia  la  Santa  Sede  rimarri  sempre  nella  fede  vera; 
epper6  sard,  infallibile. 

Ma  anche  qui  i  patroni  della  Santa  Sede  la  sbagliano 
assai :  la  fede ,  di  cui  si  parla ,  6  la  fede  personale  di 
Pietro ;  imperocch&  ivi  Cristo  non  fa  altro,  che  predire 
la  fiitura  fuga  degli  apostoli,  che  dovea  avvenire  al 
tempo  della  sua  passione ,  e  il  peccato  di  Pietro  ,  che 
era  per  negarlo  tre  volte.  Cristo  annuncia  a  Pietro  che 
per  le  sue  preghiere  egli  si  rawedrfc.  E  gli  impone  di 
raffermare,  ciofe  incoraggiare  i  suoi  fratelli  >  gli  apo- 
stoli, quando  si  sarebbe  ravveduto.  Anche  questa  in- 
terpretazione  6  resa  necessaria  da  tutti  gli  argomenti 
avanti  addotti  per  dimostrare  la  fallibility  del  Papa. 

§  144.  La  fallibility  del  Papa  viene.  oggi  a  compro- 
varsi  anche  dal  Breve  stesso  di  Pio  IX.  Questo  Breve 
nella  parte ,  che  condanna  le  mie  proposizioni ,  con 
cui  nego  alia  Chiesa  potest^  di  forza  fisica ,  e  potest^ 
temporale ,  necessariamente  le  dichiara  competenti  alia 
Chiesa.  Chi  mai  dar&  il  suo  assenso  a  queste  due  deci- 
sioni?  Chi  non  le  ripudier&? 

Guai  dunque  se  Infallibility  del  Papa  fosse  un  dogma: 
in  faccia  ad  un  tale  errore  di  Pio  IX  la  Chiesa  Cristiana 
Cattolica  avrebbe  cessato  di  essere  vera. 

(i)  Luc,  c.  22,  v.  31  ,  32.  Simon  ,  Simon  :  ecce  Satanas 
expetivit  vo$,  ut  cribraret  sicut  trUicum :  ego  autem  rogavi 
pro  le,  ut  non  deficiat  fides  tua:  et  tu  aliquando  eonversus 
confirma  fratres  tnos.. 
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Caso  adunque  veramente  singolarel  Bisogna,  che 
quel  Breve ,  il  quale  mi  redarguisce  di  avere  negate  la 
infallibility  del  Papa,  venga  ad  essere  incalzante  prova 
della  mi$  dottrina  stessa ,  e  a  renderne  necessaria  l'ae- 
cettazione. 

CapoV. 

Separazione  della  Chiesa  Orientate 
dalla  Occidentak. 

Proposizione  condannata:  *  troppi  arbitrii  della  Sede 
pontificia  hanno  cmferito  alia  separazione  della  Chiesa 
orientate  dalla  occidentak. 

Risposta.  —  E  un  fatto  storico,  che  non  si  pu6  negare. 

Ne'miei  scritti  la  proposizione  6  posta  molto  piu  mo- 
de$tamente :  condanno  prima  le  pretese  degli  orientali 
di  trasferire  il  Papato  a  Gostantinopoli ;  dico  indi  in  so- 
stanza,  che  con  queste  pretese  degli  orientali  bisognava 
usare  grande  prudenza  per  evitare  lo  scisma ;  ed  all'op- 
posto  prendendosi  la  Sede  pontificia  troppi  arbitrii,  diede 
agli  orientali  maggiore  incitamento  a  separarsi. 

§  145.  Trattando  del  Pontificate  (1)  io  riferisco,  che 
dopo  averlo  i  popoli  riconosciuto  nel  vescovo  della  citttt 
di  Roma  ,  i  vescovi  di  Gostantinopoli  pretesero  di  tra- 
sferirlo  nella  loro  citti  a  cagion  che  fosse  divenuta 
la  capitale  deirimpero  romano.  Io  confuto  questa  loro 
pretesa  fapendo  osservare,  che  se  la  quality  di  capitale 
accordata  ad  una  citti  potesse  portare  di  necessity  il 

(1)  Trattato  II ,  %  45. 
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pontificato  in  essa,  siccome  vi  sono  nel  mondo  tanti  im- 
perii, ciascuno  colla  sua  capitate,  cosl  vi  sarebbero  tanti 
Papi,  e  la  Ghiesa  cesserebbe  di  essere  una.  Dico  indi , 
che  tuttavia  questa  pretesa  condusse  alia  separazione 
della  Chiesa  orientale  dalla  occidentale;  ne  rimprovero 
gli  orientali.  Dico  per  altro,  che  i  troppi  arbitrii,  che  si 
prendeano  i  Sommi  Pontefici  contribuirono  essi  pure  a 
quella  separazione. 

Ecco  in  queste  ultime  parole  un  detto  incriminato  nel 
Breve:  ma  con  questa  differenza  ,  che  nel  mio  trattato 
le  cose  messe  precedentemente  temperano  l'ultime  pa- 
role, laddove  nel  breve  rapportandosi  soltanto  l'ultimo 
detto  si  fa  comparire,  che  io  attribuisca  tutta  la  sepa- 
razione al  fatto  dei  romani  Pontefici. 

§  146.  Io  dico  adunque  avanti  tutto  in  risposta,  che 
la  maniera  mia  di  esprimermi  6  molto  moderata,  e  ben 
altrimenti  suonante ,  che  nella  esposizione  fattane  nel 
Breve.  I  miei  scritti  si  riducono  a  dire,  cheagitandosi  la 
grave  questione  del  primato,  che  gift  incitava  i  Greci  a 
separarsi,  non  bisognava  eccitarli  maggiormente,  che 
bisognava  usare  moltaprudenzaaffine  di  tenerli  nell'u- 
nione;  e  che  questa  prudenza  non  fu  sempre  adoperata 
essendosi  li  Pontefici  presi  troppi  arbitrii. 

§  147.  In  punto  poi  degli  arbitrii ,  io  non  ho  che  a 
mandare  alia  storia :  soltanto  noterd  qui  due  cose  : 

1 .  Che  la  Sede  romana  gift  awezza  a  c6ndurre  di- 
spoticamente  le  cose  dell'occidente,  avea  preteso  di  ado- 
perare  egualmente  nell'oriente ,  ilche,  a  vescovi,  i 
quali  gift  volevano  aver  soggetta  la  Sede  romana ,  e 
non  erano  avvezzi  a  questo  dispotismo  ,  fu  insopporta- 
bile  cosa. 
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2.  Che  prevedendolepessimeconseguenze,  che  aver 
potea  una  tal  dipendenza  in  ogni  cosa  da  un  vescovo  si 
lontano,  essi  si  unirono  tanto  piu  facilmente  al  vescovo 
di  Costantinopoli,  e  ne  assecondarono  le.pretese.  Si  ag- 
giunse,  che  con  cid  si  interessaronopure  gli  imperatorl 
di  Costantinopoli  a  resistere ,  acrid  un  vescovo  estero 
non  si  immischiasse  troppo  nelle  cose  del  loro  impero. 
Se  i  Papi  avessero  riconosciuta  Y  amministrazione  per 
nazioni,  gli  imperatori  non  atterriti  dalle  esigenze  pon- 
tificie  non  avrebbero  aiutato  la  separazione,  e  forse  que- 
sta  non  sarebbe  awenuta.  Gli  arbitrii  adunque  della 
Sede  pontificia  ,  nati  dalle  pretese ,  di  cui  dife  loro  il 
prurito  la  produzione  delle  false  decretali,  fecero  un 
gran  male. 

Altro  gran  male  vehne  dal  fatto  del  Pontefice ,  che 
dopo  ristabilita  l'unione  della  Chiesa  orientale  coll'occi- 
dentale  nel  Concilio  di  Fiorenza,  si  maravigli6  coi  Greci 
che  non  domandassero  la  conferma  delle  loro  sedi.  L'u- 
nione non  ayea  ella  avuto  per  tacita  condizione  la  con- 
serv£zione  di  queste?  I  vescovi  di  oriente  gi&  vessati 
dalle  popolazioni ,  che  non  volevano  saperne  di  questa 
unione  ,  dopo  di  cid  decisamente  si  staccarono.  Si  ag- 
giungeva  inoltre  sempre  la  pretesa  di  farla  da  despota 
nelle  Chiese  loro,  insopportabile  agli  orientali. 

§  148.  La  mia  tesi  essendo  d'altronde  un  fatto  storico 
non  potea  essere  cosl  presa  di  mira,  ne  anco  se  il  fatto 
non  fosse  vero ,  come  lo  &  pur  troppo. 
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Regno  temporale  del  Papa. 

Proposizione  condannata :  i  figli  delta  Chma  cristiana 
cattolica  dispidano  Ira  loro  sulla  compatibilita  del  regno 
temporale  e  del  regno  spirituaje  del  Papa. 

Qui  io  nulla  hoasseritorsolamente  ho  detlo,  che  non 
tutti  sono  d'accordo  sulla  compatibility  del  regno  tem- 
porale collo  spirituale  del  Papa.  Non  essere  tutti  d'ac- 
cordo  sovra  di  cid  e  cosa  di  fatto :  rapportare  questo 
fatto  era  cosa  lecita. 

Ora  aggiungo  essere  me  propenso  per  Topinione  di 
coloro,  che  sostengono  ^'incompatibility.  - 

§  149.  Trattando  del  pontificato  dovetti  di  necessity 
parlare  del  regno  temporale  oggidi  annessovi.  Dopo 
averne  mostrata  l'origine  io  dissi,  che  non  tutti  i  fedeli; 
sono  d'accordo  sulla  sua  compatibility  col  Papato(I). 

10  rapporto  indi  le  diverse  opinioni :  e  nulla  decidendo 
aggiungo  per  altro,  che  li  argomenti  di  chi  sostiene  la 
incompatibility  perdono  del  loro  peso  se  si  ritiene  che 
le  due  quality  non  sono  confuse,  che  il  Papa  come  Papa 
esercita  il  potere  sui  soli  fedeli,  e  come  Re  lo  fcsercita 
separatamente  soyra  tutti  quelli,  che  si  trovano  nel  suo 
Stato. 

11  solo  aver  detto,  che  si  fa  la  questione  sovra  la  com- 
patibility delli  due  poteri,  &  pel  Breve  grave  ragione  di 
redarguirmi. 

A  queste  rampogne  dico :  1.  di  aver  avuto  ragione 
di  parlare  di  questo  dissenso;  2.  il  modo,  con  cui  lo 

(I)  Trallato  II,  §§  1*8,  1M,  150,  151,  152,  155. 
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feci  essere  moderatissimo ,  ed  irredarguibile:  3.  questo 
dissensoveramenteesistere;  4.  credere  io,che  chinega 
la  compatibility  dei  due  poteri ,  male  non  si  apponga. 

§  450.  Io  penso  adunque  di  aver  avuto  ragione  di 
parlare  del  rammentato  dissenso.  Poiche  esso  un  fatto 
storico,  mi  dovea  essere  lecito  di  parlarne.  La  Sede 
pontificia  vuol  ella  proibire  la  storia,  e  massime  la  storia 
vera?  II  suo  potere  non  si  estende  a  tanto. 

§  1 51 .  Io  osservo  indi,  che  di  cid  io  discorsi  nella  ma- 
niera  la  piu  modes  ta  ed  irredarguibile.  Rapportate  fedel- 
mente  le  diverse  opinioni  colle  loro  ragioni,  io  nulla  ho 
deciso  tra  queste.  Anzi  ho  detto,  che  gli  argomenti  di 
chi  contrastavala  compatibility  perdevano  del  loro  peso 
per  la  circostanza  essenziale,  che  i  due  poteri  non  erano 
commisti. 

§  152.  U  fatto  storico  fe  poi  verissimo  in  sfe  stesso. 
A  niuno  e  ignoto ,  che  da  molti  autori  se  ne  scrisse :  e 
particolarmente  che  ne  parlarono  molto  i  giornali  dell'e- 
poca.,  incui  io  stesso  ragionava,  e  cift  a  causa  delle  agi- 
tazioni  che  alloramettevano  Roma  sossopra.  Senza  piu, 
fra  gli  altri  muove  dubbio  su  questa  compatibility  il 
Gardinale  Fleury,  e  la  contesta  (1).  Ecco  essere  vero, 
che  non  tutti  sono  d'accordo  sovra  questa  compatibiliti. 

§  153.  Finalmente  in  oggi  aggiungendo  al  mio  trat- 
tato,  dichi^tro  spiegatamente  la  mia  opinione,  e  dico  che 
se  regno  e  papa  to  non  sono  decisamente  incompatibili, 
tuttavia  sono  prepopderanti  li  argomenti  di  chi  contra- 
sta  la  compatibility.  I  motivi  sono  i  seguenti : 

1 .  La  confidenza  di  cui  abbisogna  il  reggitore  eccle- 

(t)  Fleary,  Discorso  IV  sulla  Storia  eo^lesiastica ,  art.  10. 


Digitized  by 


—  Ill  — 


siastico  poco  6  consociabile  coi  mezzi  temporali ,  di  cui 
il  governante  civile  dispone.  Le  macchie  interne  del 
cuore  non  si  manifestano  facilmente,  quando  il  medico 
pu6  essere  tenlato  di  sanarle  col  ferro. 

2.  La  caritA  e  la  perdonanza,  che  ilpapapredica  come 
papa,  sono  disdette  dalla  severity,  a  cui  lo  obbligano 
ragioni  di  dvile  governo.  Ora  predicare  una  cosa  p6gli 
altri,  e  per  s&  fame  tutt'altra,  -non  6  modo  di  ottenere 
arrendevolezza  ai  proprii  detti. 

3.  II  papa  re  si  occuperi  sempre  piu  del  regno ,  che 
del  papato,  perchfe  se  lasciasse  ad  un  altro  gli  af- 
feri  del  regno,  temerebbe  che  questo  diventasse  egli  il 
re.  Dunque  non  bastando  a  tutto,  delegherA  gli  affari 
del  papato  ad  altri.  Dunque  per  le  cose  temporali  esso 
abbandoneriSt  le  spirituali. 

4.  Avendo  il  papa  beni  temporali  da  dare,  non  e  piu 
facile  per  lui  di  conoscere  i  veri  fedeli ;  ci6  che  a  vista 
sua  si  fa,  cid  che  se  gli  dice  ,  pud  essere  ipocritamente 
fatto  per  ottenere  cfet  lui  i  beni  temporali. 

5.  E  difficile,  che  chi  tiene  in  mano  i  mezzi  temporali 
ed  i  mezzi  spirituali  non  si  serva  talora  dei  temporali 
per  fine  spirituale,  e  delli  spirituali  pel  fine  temporale. 
Allora  ne  viene  scapito  a  tutti  due  gli  ordini,  ma  sempre 
piu  alFordine  spirituale. 

6.  Chi  comanda  come  re  si  avvezza  al  piglio  di  im- 
perio,  ed  facile  che  trasporti  lo  stesso  piglio  nell'am- 
ministrazione  spirituale,  che  ne  vuqje  uno  ben  diverse 
Cosi  il  re  corrompe  il  papa. 

7.  Dio  ha  fatta  la  separazione  del  potere  civile  e  del- 
Tecclesiastico  come  se  fossero  cose  opposte.  /  re  delta 
terra,  disse  egli  agli  apostoli,  dominano  sui  loro  soggetti, 
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non  cost  voi  (1).  Questa  antitesi  ha  una  grave  signifi- 
cant. Gli  uomini  distruggendo  quello  che  Dio  fece , 
agiranno  essi  meglio  ? 

8.  Dio  quando  seppe  che  la  plebe  era  per  venire  ad 
oggetto  di  dichiararlo  re,  fuggi  (2).  Dunque  egli  non 
volea  saperne  di  regno  temporale. 

9.  S*.  Paolo,  conoscitore  profondo  della  leggedivina, 
tanto  naturale  che  rivelata,  e  del  proprio  ministero,  di 
cui  disse  essere  non  carndi  le  armi  (3) ,  ha  vietato  agli 
ecclesiastici  mtnistri  di  impacciarsi  in  cose  secolari  (4). 
Questo  precetto  morale  da  lui  dato  ha  egli  cessato  di 
esistere?  La  natura  del  sacro  ministero  e  delle  cose 
si  6  forse  cangiata? 

10.  La  Chiesa  impose  il  celibato  agli  ecclesiastici,  ac- 
cid  fossero  piu  liberi,  e  meno  impacciati  negli  affari  del 
mondo.  Se  Timpaccio  di  una  famiglia  poco  compati- 
bile  collo  stato  ecclesiastico  e  coi  doveri  del  ministefo 
sacro,  sar&  egli  compatible  con  esso  quello  di  un  regno? 

II  cardinale  FTeury,  come  ho  gik  detto,  sostiene  que- 
sta stessa  sentenza. 

§  184.  Separandosi  dal  vescovo  di  Roma  il  regno 
temporale,  ne  awerri,  dirit  alcuno,  che  le  nazioni  non 
# 

(1)  Mat.  c.  20,  v.  25,  26,  27.  Regcs  gentium  dominantur 
eorum ,  vos  autem'non  sic. 

(2)  Epistola  II  di  S.  Paolo  ai  Corinti,  *c.  10,  v.  5, 4.  Arma 
militiae  nostras  non  carnalia  sunt. 

(3)  Gioan.  c.  6,  v.  18.  Jesus  cum  cognovisset ,  quia  venturi 
essent,  ut  raperent  eum,  et  facer ent  eum  Regem,  fugit  iterum  in 
montem  ipse  solus. 

(4)  Epistola  II  di  S.  Paolo  a  Timoteo,  c.  2,  v.  3,  4.  Nemo- 
militant  Deo  implicet  se  negotiis  paecularibus. 
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vogliano  piu  prestarsi  a  lasciare  tanta  ingerenza  del 
papa  nei  loro  aflari  e  nelle  loro  amministrazioni.  Ri- 
spondo  che  questo  non  sar&  tanto  gravje  disastro.  Al- 
lora  si  ritorneri  decisamente  al  sistema  di  ammini- 
strazione  dei  primi  tempi ,  quello  deiramministrazioDe 
per  nazioni,  con  ingerenza  rara  dei  papi ,  e  solo  per  le 
questioni  attinenti  all'unit&,  e  per  li  casi  straordinarii. 
Admesso  questo  sistema,  che  dird  non  nuovo,  ma  antico 
e  connaturale  allaJChiesa,  e  senza  il  quale  l'universaliti 
sua  di  fatto  non  sembra  pienamente  efifettuabile ,  e  di- 
messe  in  conseguenza  molte  pretese  odierne  di  tempo- 
rali  poteri,  cessatc  insieme  con  cid  le  ingiurie  agli  im- 
peranti  civili ,  di  cui  si  negano  persina  i  dritti  naturali 
di  maesti,  la  Ghiesa  orientale  verosimilmente  si  riuniii 
alia  occidental;  "gli  eretici  di  Inghilterra,diSveziaedi 
Alemagna,  che  sentendo  il  vano  della  loro  mancanza  di 
uniti  sonodispostissimi  a  riunirsi,  rinuncierebbero  all'e- 
resia;  ogni  principe,  ogni  governante  civile,  nulla  avendo 
atemere  da  Chiesa  si  santa,comela  nostra,  non  solo  le 
aprirebbero  le  porte or  chiuse ,  ma  la  favorirebbero. 
Allora  accadri  veramente,  che  la  Chiesa  cristiana",  come 
g  cattolica  di  dritto,  lo  sia  anche  di  fatto :  allora  per  lei 
non  vi  saranno  piu  confini :  allora  si  vedri  compiuta- 
mente  avverato  il  gran  detto  profetico :  A  Bolts  ortu  tis- 
que  ad  oecasum  magnum  est  nomen  meum  in  gentibus, 
el  in  omni  loco  samtifkatur ,  et  offertur  nomini  meo  o\h 
latio  munda  (1). 

(I)  Malachia  c.  1,  v.  11. 
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TITOLO  IV. 


PROPOSIZJOM  RIFUETTENTI  It  MATRIMONIO. 


Capo  I. 


Del  sacramento  del  matrimonio. 


Proposizioni  condannate : 

1.  Non  si  pud  comportare,  che  si  dim  ame  Cristo  ele- 
vate U  matrimonio  alia  dignitd  di  sacramento. 

2.  II  sacramento  del  matrimonio  consist*  nella  sola  be- 
nedizione  nuziale. 

3.  II  sacramento  del  matrimonio  e  un  mero  accessorio 
del  contratto  di  matrimonio. 

Risposta.  —  La  prima  proposizione  6  qui  espressa  id 
termini,  che  fanno  credere  negarsi  da  me  l'instituzione 
del  sacramento  del  matrimonio:  cosa  contraria  almio 
insegnamento ,  perchfe  io  dimostro ,  che  Cristo  institui 
questo  sacramento.  Bend  io  dissi  e  dico,  che  il  contratto 
del  m^trinjonio  non  6  sacramento  da  per  s& ,  cio6  che 
Cristo  non  fece  un  sacramento  del  contratto ,  ma  nel 
tempo  stesso  io  sostengo  che  Cristo  institui  un  sacra- 
mento santiflcatore  dei  coniugi  da  prendersi  da  loro 
o  nelPatto  del  contratto,  o  dopo.  Or  la  proposizione  in 
questo  senso  io  la  mantengo. 

La  seconda  proposizione  mia,  e  vi  persisto :  e  ben 
mi  meraviglio,  che  la  Sede  pontificia  mi  abbia  fatto 
un'  accusa  di  dire,  che  il  sacramento  eonsista  nella  be- 
nedizione  nuziale. 
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La  terza  proposizione  6  pure  mia ,  e  la  difendo 
egualmente;  di  nuovo  ben  maravigliandomi,  che  a  me 
se  ne  faccia  un'  accusa. 

§  188.  Ne'miei  seritti  (I)  affermo,  che  la  parola  ma- 
trimonio  si  prende  anche  per  sacramento  di  matrimonio; 
definisco  questo  sacramento ,  dicendo  essere  un  sacra- 
mento die  santifica  i  coniugi ,  perfeziona  il  loro  amore, 
conferma  I9  indissolubile  loro  unione ,  e  li  communisce  di 
divina  grazia  per  ben  adempire  at  loro  dweri :  dimostro 
T  instituzione  dell'  allegato  sacramento ;  cerco  il  mini- 
stro ,  che  pongo  nel  sacerdote ,  la  materia ,  che  popgo 
neir  estensione  delle  mani  fatta  dal  sacerdote  sopra  i 
coniugi,  non  nel  pontratto,  come  i  piu,  e  la  forma,  che 
pongo  nelle  parole  recitate  dal  ministro  :  Ego  coniungo 
vos  in  nomine  Pairis,  et  Filii,  el  Spiritm  Sancti;  derivo 
da  questo,  che  il  sacramento  consiste  nella  nuziale  ber  ; 
nedizione:  osservo  inoltre,  giusta  il  dritto  vigente,  che 
il  matrimonio  contratto  davanti  al  parroco  colto  in  sor-;  - 
presa,  senza  che  abbia  benedetto,  &  valido  :  ne  deduco 
percid  che  il  matrimonio  vale  come  contratto  senza. 
essere  sacramento ;  conchiudo  coll'asserire  tre  cose  : 

4 .  Che  Cristo  non  elevd  il  matrimonio,  ossia  il  suo 
contratto,  alia  dignity  di  sacramento; 

2.  Che  &  piu  vero  di  dire,  che  Cristo  institui  una^ 
benedizione  ,  che  &  sacramento,  per  santificare  i  con- 
iugi; ;  ,  \ 

3.  Che  il  sacramento  .6  soltanto  accessorio  al  con* 
tratto.  i  c 

(i)  Trattato  IVv  8  Sll,  «16,  8$0,  881,  868.1nstituz!Om v 
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Eceo  tre  proposiziohi  incriminate  fieL  breve:  propo- 
sizioni, che  sostengo  e  sosterrd  energicamente. 

J  156.  Quivi  od  io  non  fiii  inteso,  o  si  finse  di  noh 
intendermi  per  discreditarmi  nel  pubblico,  onde  discre- 
ditare  nella  mia  persona  le  altre  proposizioni  sul  potere 
della  Chiesa  e  del  Papato,  che  a  Roma  dispiacciono ,  o 
nulla  vi  &  piu  di  rispettato  in  Roma  ,  perch&  le  dette 
<proposizioni  sono  cosi  probabili ,  cosi  sostenute  da  tanti 
ed  in  quasi  tutte  le  odierne  teologie,  come  quelle  di 
BaHy ,  di  Lione ,  del  teologo  Bruno  ^  che  teng*o  mano- 
scritta,  da  Bon,  da  Berardi,  da  Gano,  da  parecchi  con- 
-cilii,  approvate  anche  da  Benedetto  XIV  (1),  che  il 
vederle  oggi  disdette  a  Roma  fa  veramente  trasecolare. 

Awertasi,  che  nelle  istituzioni  stampate  col  visa 
della  revisione  arcivescovile  ,  queste  proposizioni  gik 
ermo  inserte ,  e ,  fra  le  altre ,  quella  del  consistere  il 
Sacramento  nella  benedizione  nuziale,  vi  era  chiaris- 
sima. 

§  157.  In  particolare  mi  fece  molto  senso  il  vedere 
che,  a  fronte  delle  esposizioni  del  Breve  Pontificio, 
molti  credettero,  che  io  negassiil  sacramento  del  matri- 
monio,  quando  al  contrario,  nel  mio  trattato,  io  me  ne 
fo  sostenitore. 

Ma  forse ,  il  ripeto,  cid  fu  fatto  da  questi  ad  art^per 
discreditarmi.  \ 

Che  se  nel  Breve  si  venne  a  dare  tale  idea  di  me,  cid 
"nonaltrimenti  accaddesenon  se  perchfe  si  prese  la  prima 
.  parte  di  un  mio  periodo ,  e  si  tolse  via  Taltra,  che  ri- 
schiarava  la  prima. 

(1)  Benedetto  XIV,  De  synodo  dioeces.,  lib.  8,  cap.  15,  ft.  t. 
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D'altronde,  ooloro  che  nel  Breve  credettero  vedere 
una  tale  mia  negativa,  errarono  a  partito;  perchft  se  il 
Breve  mi  incrimina  di  aver  posto  il  sacramento  nella 
benedizione  nuziale,  bisognariconoscere,  cheio  ammetto 
il  sacramento. 

U  vero  senso,  e  nel  quale  ognuno  avrebbe  inteso  i 
miei  detti,  se  si  fossero  rapportate  con  precisione  le 
mie  parole,  era  questo :  che  \i  sono  due  opinioni :  una, 
la  quale  dice  aver  Dio  data  la  niaHta  di  sacramento  a 
contralto,  cosiccJife  esso  sia  sacramento  da  per  sfe:  l'al- 
tra,  di  coloro  che  dicono  e^ersi  instituito  da  Dio  sepa- 
ratamente  un  sacramento,  che  santifica  i  coniugi  o  nel- 
Tatto  del  contratto,  o  dopo:  e  che  fra  le  due  opinioni  io 
trovo  insostenibile  la  prima,  e  mi  metto  dal  lato  de^a 
seconda(J). 

Diciamo  il  vero  ad  onore  della  Santa  Sede:  non  6 
possibile,  che  essa  facesse  di  propositoqueste  confusioni: 
il  vero  si  6  che  essa  giudicd ,  come  ho  tante  volte  e 
detto  e  ripetuto,  sovra  un  solo  elenco  di  proposizioni 
da  qui  mandato,  e  che  r  miei  libri  non  furono  letti. 

§  158.  Ora  che  mi  sono  cosi  spiegato,  entrando  in 
questione,  a  mia  maggiore  ghistificazione,  ed  insieme  a 

(i)  Eqco  le .  mie  parole : 
Docent  Christum  matrimoniutn  ad  sacramenU  gradum  evexiue* 
Hoc  ferri  nulla  ratione  potest,  sed  verius  est  sacramentum  a 
Deo  institutum  fuisse,  quo  coniuges  vel  in  aetu  ipso  contra- 
ctus ,  vel  post  contractum  sanctificarentur.  E  qui  nel  trattato 
io  rimando  alia  dimostrazione  data  del  sacramento,  del  mi- 
nislro,  della  materia,  della  forma ,  ed  a  totte  le  altre  cose 
premesse. 

Quanta  diversita.t 
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dimostrazione  della  veritft,  di  cui  io  mi  fo  sostenitore,  e 
die  dee  avere  particolare  influenza  nella  formazione,  ed 
approvazione  della  legge  nuova  ,  che  si  sta  attendendo 
sul  matrimonio,  io  dividerd  la  mia  materia  in  questo 
modo: 

1.  Prover6  l'instituzione  divina  del  sacramento 
del  matrimonio.  Cosi  sari  palese,  che  io  ammetto  que- 
sto sacramento. 

2.  Dimostrerd  chi  sia  il  ministro  del  sacramento 
di  matrimonio ,  ed  in  che  consistano  la  sua  materia  e 
la  sua  forma.  Cosl  sari  provato,  che  il  sacramento  con- 
siste  nella  nuziale  benedizioue. 

3.  Stabilird,  che  il  matrimonio  pud  valere  come 
contratto  senza  essere  sacramento. 

4.  Far6  poscia  vedere,  che  Gristo  non  ha  elevato 
il  matrimonio,  ossia  il  contratto  di  matrimonio  da  per 
sfe  al  grado  di  sacramento,  ma  che  il  sacramento  insti- 
tuito,  il  quale  lo  dee  santificare,  e  distinto  dal  contratto. 

5.  Confermerd,  die  il  sacramento  del  matrimonio  6 
solo  accessorio  al  contratto  e  non  essenziale. 

Per  la  chiarezza  eseguird  queste  dimostrazioni  in 
tanti  articoli  distinti. 

Art.  1. 

Instituzione  del  sacramento  di  matrimonio. 

§  459.  Ib  credo, che  le  sacre  lettere  non  siano  prova 
molto  salda  del  sacramento  del  matrimonio.  Si  trova 
in  esse  il  solo  testo  di  San  Paolo  (1),  solito  ad  invo- 

(1)  Epistola  di  S.  Paolo  agli  Efesii,  c.  B,v.  32,  Sacramentum 
hoc  magnum  est ,  ego  autem  dico  in  Vhritto ,  et  in  Ecclesia. 


—  120  —  ' 

carsi,  con  cui  dice:  Questo  sacramento  e  grande,  ed 
io  dico  in  Cristo  e  nella  Chiesa.  Ma  questo  testo  serve 
poco  all'uopo,  perch&  venendo  subito,  dopo  che  Paolo 
disse,  che  il  matrimonio  rappresenta  l'unione  di  Cristo 
colla  Chiesa,  si  riferiscono  evidentemente  a  questa  raf- 
figurazione.  Egli  voile  dunque  dire,  che  il  fatto  di 
questa  raffigurazione  &  un  secreto  sacro,  grande  (sa- 
cramento, nelle  sacre  lettere,  si  prende  per  secreto) : 
e  lo  confermano  le  parole  susseguenti  in  Cristo  e  nella 
Chiesa,  cioe  grande  in  Cristo,  che  lo  sposo ,  e  grande 
nella  Chiesa,  che  &  la  sposa.  Aggiungesi,  che  nel  testo 
greco,  il  quale  &  originale,  si  mette  misterio  invece  di 
sacramento:  e  si  dice  con  cid,che  quella  raffigurazione 
£  un  mistero  grande.  Adunque  le  sacre  lettere  non 
fanno  troppo  al  caso,  ossia  non  sono  apertamente  deci- 
sive, epperd  il  miglior  mezzo  sta  nella  tradizione. 

§  160.  Quando  io  mi  rapporto  alia  tradizione,  ecco 
i  mezzi  che  questa  mi  presetita : 

1.  Vi  sono  piu  detti  deirantichite,  di  scrittori, 
cio6,  e  di  concilii,  da  cui  risulta  che,  nella  Chiesa  dap- 
pertutto,  in  tutti  i  tempi,  sin  anco  nei  primi,  ai  con- 
iugi  si  dava  una  benedizione  dal  vescovo,  o  di  suo  or- 
dine  dal  sacerdote,  e  che  questa  benedizione  apportava 
grazia  divina  ai  benedetti  (1).  Apportar  grazia  divina 

(1)  Le  autorit&,  a  qui  io  ricorro,  sono  le  seguenti : 

1 .  Igaazio  nella  sua  lettera  a  Policarpo.  Decet ,  ut  sponsi, 
et  sponsae  de  sententia  episcopi  coniugium  f octant,  quo  nuptiae 
sint  secundum  dominum  .  .  .  .  nubant  in  Ecclesia  benedictione 
Ecclesiae  ex  Domini  praecepto. 

2.  Tertulliano,  lib.  %  Ad  uxorem.  Unde  sufficiam  ad  enar- 
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e  produrre  effetto  sovrannaturale ,  eccedente  le  forze 
umane.  Ecco  dunque  il  sacramento. 

2.  Vi  sono  testi  dell'antichita,  nei  quali  al  matri- 
monio ,  come  avanti  benedetto ,  &  dato  il  nome  di  sa- 
cramento nel  preciso  termine  della  parola  (4). 

rdndam  felkilatem  illius  matrimonii,  quod  Ecclesia  conciliate 
confirmat  oblatio,  obsignat  benedictio ,  obsignalum  angeli  re- 
nunciant,  paler  ratum  habet. 

5.  Clemen te  Alessandrino.  Cui  manum  imponet  presby- 
ter, cui  benedicct  ?  Non  mulieri,  quae  est  ornata,  'sed  altering 
capillis%  or.  per  hoc  alii  capili. 

4.  Siricio  papa  nel  secolo  IV.  Benedictio,  quam  nupturae 
sacerdos  imponit,  apud  fideles  cuiusdam  sacrilegii  instar  est , 
si  ulta  transgressione  violetur. 

5.  Sant'Ambrogio ,  nelPEpistola  XIX,  n.  7.  Coniugium 
huptiali,  et  sacerdotali  benedictione  sanctificare  oporlet, 

6.  Concilio  di  Cartagine  del  598,  a  cui  intervenne  Sant1  A  - 
gostino,  canone  13.  Sponsus  et  sponsae  benedicendi  sunt  a  sa- 
cerdote. 

7.  Concilio  cartaginese  in  altro  canone  appo  Graziano , 
can.  2,  xaus.  34,  qu.  1.  Slatuimus  fide  catholica  suffragante 
illud  esse  coniugium,  quod  primitus  erat9  divina  gratia  fun- 
datum. 

8.  Concilio  lateranense  HI  (nelle  decretali  di  Gregorio  IX, 
cap.  9,  de  simonia)  horribile  nimis  est ,  quod  in  quibusdam 

Ecclesiis  locum  venalitas  perhibetur  habere  ita  ut  pro  

benedtctionibus  nubentium  seu  aliis  saeramentis  aliquid  requi- 
ralur. 

9.  Concilio  di  MiLano  in  Epistola  a  Siricio  papa.  Non  ne- 
gamus  sanctificatum  esse  coniugium  divina  gratia  fundatum. 

(1)  Cit.  cap.  9,  De  simonia.  Pro  benedictionibus  nuben- 
tium ,  el  aliis  saeramentis. 

Sant'Agostino  ,  De  bono  coniug.  cap.  18.  In  christians 
rum  nuptiis  plus  valet  sanctitas  sacrament  i,  quam  faecunditas 
uteri* 
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3.  1  Gfeci  sempre  ammisero  un  sacramento  di 
matrimonio. 

Atuttoquesto,  che  togiie  ogni  dubbio  suU'istitazione 
del  sacramento  del  matrimonio,  tengono  dietro  dichia- 
razioni  di  concilii  universali,  che  con  infallibile  giudicio 
promulgano  Y  instituzione  di  questo  sacramento.  Que- 
sta  dichiarazione  si  ha  nel  Goncilio  Lateranense  III  (1), 
nel  Goncilio  Costanzienze,  sessione  4 5,  nel  Goncilio  Fio- 
rentino,  e  nel  Concilio  Tridentino  (2). 

Queste  cose  io  non  le  dico  qui  come  raccolte  or  ora 
da  me,  ma  le  prendo  dal  mio  trattato  IV,  dove  ho  un 
titolo  inscritto  De  sacramento  matrimonii  accepto  pro 
ritu  sanctifkante:  e  fanno  la  materia  delli  ivi  riferiti 
§§860,  e  861, 

Io  non  son  dunque  quell'  eterodosso,  che  neghi  l'in- 
stituzione  divina  del  sacramento  del  matrimonio,  e  di- 
sconosca  lesolennied  infallibili  dichiarazioni  dogma  tiche 
dei  Concilii  universali. 

Art.  2. 

Ministro,  materia  e  forma  del  sacramento 
di  matrimonio. 

§  161.  In  tutti  i  sacramenti  essendovi  un  ministro, 
una  materia,  una  forma,  dimostriamoli  pur  anco  nel  sa- 
cramento del  matrimonio:  oon  cid  avremo  fatto  vedere, 

(1)  Gap.  9,  De  simonia,  nelle  Decretali  di  Gregorio  IX  si 
aggiunga  il  cap.  9,  De  Haereticis,  di  Lucio  HI. 

(51)  Cone.  Trid.  sess.  7,  can.  1 ,  e  sess.  24,  De  matrim. 
can.  i,  e  De  reformatione  matrimonii,  cap.  i. 
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che  diciamo  bene,  quando  poniamo  il  sacramento  nella 
nuziale  benedizione. 

§  162.  Chi  il  ministro  del  sacramento  di  matri- 
monio?  Taluni  rispondono  essere  i  contraenti  medesinri: 
i  piu,  ed  io  con  loro,  rispondiamo  essere  i\  sacerdote. 
Ecco  le  nostre  ragioni : 

4.  Noi  proviamo  la  divina  istituzione*  del  sacra- 
mento del  matrimonio  colla  tradizione  ,  di  cui  la  base 
sono  piu  testi  comprovanti,  che  ovunque,  sempre,  e  sin 
nei  primi  tempi,  i  coniugi  Airono  benedetti  o  dal  vescovo 
o  di  suo  ordine  da  un  sacerdote ,  e  che  questa  benedi- 
zione dava  una  grazia  divina,  che  effetto  sovrannatu- 
rale.  Gome  si  vede  la  grazia  viene  da  una  benedizione, 
e  la  benedizione  data  da  un  sacerdote.  Dunque  il  sa- 
cerdote &  il  ministro; 

2.  Quei  tali  testi  sono  i  soli,  con  cui  si  possa  pro- 
vare  rinstituzione  del  sacramento.  Essi  tolti,  manche- 
rebbe  la  prova.  Dunque  bisogna  affatto  riconoscere  il 
sacramento  nella  benedizione ,  e  quindi  il  ministro  nei 
sacerdote.  Se  si  volesse  prendere  la  benedizione,  di 
cui  ivi  si  parla,  pfer  un  sacramentale,  bisognerebbe  dire, 
die  questi  testi  non  appartengono  al  sacramento  del 
matrimonio,  e,  siccome  non  ve  ne  sono  altri,  si  farebbe 
mancare  la  prova  del  sacramento; 

3.  Ma  non  si  potrebbe  nemmeno  prendere  quella 
benedizione  come  un  rito  di  umana  instituzione  ,  ossia 
come  un  sacramentale  :  perch6  quella  benedizione ,  di 
cui  ivi  si  parla ,  Ah  grazia  divina ,  e  conseguentemfcnte 
produce  effetto  soprannaturale.  Dunque  sempreppid  il 
sacramento  sta  nella  benedizione,  e  il  ministro  &  il  sa- 
cerdote; 
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4.  Nfblti  Concilii  hanno  riconosciuto  il  sacerdole 
per  ministro  del  sacramento  del  matrimonio  (1). 

§163.  Trovato  il  ministro  trovata  anche  la  forma ,  la 
iquale  consiste  in  un  accozzamento  di  parole  da  recitarsi  dal 
ministro  atto  a  designare  la  grazia  concessa  dal  sacra- 
mento. Recitandosi  adunque  dal  ministro  le  parole  to 
vi  congiungo  in  nome  del  Vadre,  del  figlhwlo  e  dello  Spirito 
Santo  (2),  in  queste  noi  abbiamo  la  forma.  Noi  siamo 
pronti  ad  admettere  per  forma  altre  parole  equipollenti, 
perchfe  nei  sacramenti  le  parole  non  sono  precisamente 
e  tassativamente,  ma  solo  dimostrativamente  prescritte. 

§  164.  Da  qui  sigiunge  facilmente  a  scoprire  la  ma- 
teria. Essa  consiste  in  cosa  esteriore  materiale  o  quasi 
materiale,  che  si  adopera  nel  momento  della  recitazione 

(\)  i.  Concilio  di  York  nel  1466.  Septem  sunt  graliae  to- 
-cramenta,  quorum  dispensatores  sunt  Ecclesiae  praelati.  U  *bat- 
tesimo,  che  e  qui  compreso,  e  il  solenne.  Si  sa,  che  anche 
no  infedele  poo  essere  ministro  del  baltesimo. 

2.  Concilio  di  Colonia  del  1557.  Accedente  sacerdotali 
precatione  conferri  donum  Spiritus  Sancti ,  quo  vir  diligat  uxo- 
rem  amove  casto,  sicut  Christus  dilexit  Ecclesiam.  In  un  ma- 
nuale  fatto  d' online  di  quel  Concilio :  Quanto  magis  putan- 
~dum  est  in  nova  lege  sacer dotes,  qui  legatione  pro  Christo  fun- 
guntur,  legitimos  huius  sacramenti  ministros  esse. 

3.  Concilio  di  Cambray  del  (567.  Cumconstet  inmatri- 
tnonio  habendam  esse  rationem  non  solum  divinae  institutionis, 
*wf  etiam  sacramenti,  et  gratiae,  quam  in  illo  consequuntur 
fideles,  admonendos  esse  duximus  parochos  huius  ministros,... 

It.  Concilio  di  Milano  del  1686.  Parochum  ex  officio  ad- 
ministrate sacramenta  quinque ,  nempe  baptismum ,  euchari- 
stiam,  poenitentiam,  matrimonium,  el  extremam  unctionem. 

(2)  Cone.  Trid.  sess.  2{L,  De  matrim.,  cap.  1.  Ego  coniungo 
vos  in  nomine  *Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  Sancti. 
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deUa  forma,  e  qfie  significa  essa  pui$  la  grazia  data  dal 
sacramento.  Or  nel  momento  di  recitare  la  forma  il  sa- 
cerdote  estende  le  mani  sulli  coniugi :  e  questa  materia 
indica  ottimamentela  grazia  discendente  dal  cielo  sovra 
di  essi:  ecco  dunque  la  materia,  o  semi-ma  teria, 

Altri  pongono  la  materia  nel  contratto,  ma  io  re- 
spingo  questa  materia  si  perchfe  precede,  e  non  accom- 
pagna  la  forma ,  si  perch6  niente  contiene,  che  venga 
ad  indicare  la  grazia  del  sacramento. 

§  165.  Da  tutto  questo  insieme  di  cose  si  comprova  e 
conferma  pienamente,  che  il  sacramento  consiste  nella. 
benedizione  nuziale. 

.  §  166.  Vi  come  ho  detto,  altra  opinione,  cherende 
ministri  del  sacramento  i  coniugi  stessi.  Questa  opinione 
non  essendo  ancora  stata  rigettata  dalla  Chiesa,  &  adot- 
tabile  senza  macchia  di  eresia :  ma  a  mio  modo  di  ve- 
dere  6  affatto  insostenibile  per  piu  ragioni: 

i .  II  sacramento  t  che  dee  contenere  segni  esteriori 
di  quella  santificazione,  che  si  ottiene  col  sacramento,? 
non  ne  avrebbe  piu  alcuno.  Agli  occhi  degli  uomini 
non  sarebbe  sottoposto,  che  un  contratto :  i  contraenti, 
tolta  la  forma  del  Concilio  di  Trento ,  che  fu.  resa  ne- 
cessaria  da  lui  solo ,  non  si  accorgerebbero  nemmeno 
di.  prendere  un  sacramento ; 

2.  Non  v'6  motivo  di  credere  ,  che  il  sacramento 
del  matrimonio  abbia  ad  essere  affatto  diverso  da  tutti 
gU  altri.  Ora  in  tutti  i  sacramenti ,  che  han  per  sog^ 
getto  la  persona,  quel  che  li  prende  6  distinto  dal  mi- 
nistro.  Persino  il  battesimo  tanto  necessario  ha  un  mi- 
nistro  distinto  dal  battezzato :  cosi  nissuno  pu6  battez- 
zare  s6  stesso.Ora  sari  diversa  la  cpsa  nel  matrimonio? 
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3.  Resi  ministri  del  sacramento  i  contraenti  stessi, 
riesce  difficile  di  kindicare  la  materia  e  la  forma :  e  di 
fatti  i  patrocinatori  di  questa  opinione  si  ripartirono  in 
varie  sentenze,  che,  sia  detto  con  buona  loro  venia,  in 
parte  sono  persino  ridicole. 

4.  Questa  opinione  rende  inutili  ed  estranei  al 
matrimonio  i  testi,  con  cui  si  prova  V  instituzione  del 
sacramento  del  matrimonio.  Ma  se  quei  testi  non  ap- 
partengono  al  matrimonio,  siccome  quelli  esclusi ,  non 
se  ne  hanno  poi  altri ,  da  detta  opinione  £  persin  tolto 
il  sacramento  stesso. 

5.  Detta  opinione  urta  di  fronte  con  detti  testi, 
Giusta  quei  testi  vi  6  una  benedizione  portatrice  di  gra- 
zia,  produttrice  percid  di  efifetto  sovrannaturale.  Pos- 
sono  forse  li  difensori  di  essa  annullarmi  qui  questa  ir- 
recusabile  tradizione  divina?  Ma  col  loro  ministro  essi 
me  la  annullano. 

§  167.  La  mia  opinione,  che  sostengo  essere  Tunica 
vera,  ha  per  fautori: 

1.  Melchiore  Cano ,  vescovo ,  intervenuto  al  Con- 
cilio  di  Trento  (1) : 

2.  D  professore  Berardi  (2) ; 

3.  II  professore  Bon  (3); 

4.  La  maggior  parte  delle  Teologie .  Citerd  fra  le 
altre  quella  di  Bally,  quella  di  Lione,  quella  del  teologo 
Giuseppe  Bruno ,  celebre  professore  di  dogmatica  neUa 
nostra  University,  che  insegnd  sul  fine  del  secok)  scorso 

(1)  Cano.  De  Jocis  theologicis,  lib.  8,  cap.  5. 

(2)  Commentarii  sal  matrimonio. 
(5)  Trattato  De  matrimonio* 
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e  di  eui  tengo  manoscritto  il  Trattato  De  matrimmiio. 

5.  Benedetto  XIV  nella  sua  opera  De  synodo  dioece- 
sana,  lib.  8,  cap.  43,  n.  2  ,  dove  dice  bensi  probabile 
l'altra  opinione,  ma  parla  in  modo  da  far  comprendere 
ehe  quella  ora  dat  me  abbracciata,&  di  tutt'altro  degna, 
che  di  condanna. 

§168.  Con  queste  dimostrazioni  che  impediscono  di 
porre  altrove  il  ministro,*la  materia  e  la  forma  del  Sa- 
cramento del  matrimonio,  e  che  obbligano  a  porre  que- 
sto  sacramento  nella  benedizione ,  con  guesto  concorso 
di  si  rispettabili  autyri  meco  consenzienti ,  che  dire  del 
breve  di  Pio  IX ,  che  me  condanna  per  aver  posto  il 
sacramento  nella  benedizione  ? 

Per  lo  meno  essendovi  disputa  tra  i  dottori,  non  an- 
cora  sciolta  da  dichiarazione  dogmatica ,  mi  era  lecito 
di  propendere  per  Tuna  o  per  l'altra  delle  opinioni  senza 
taccia  di  eresia ,  avessi  pure  adottata  1'  opinione  men 
verosimile.  Ma  adottai  la  piu  sicura ,  anzi  Y  unica  che 
possa  essere  vera,  quella  dei  piu. 

II  secreto  lo  dir6  io :  con  questa  mia  opinione  la  po- 
testA  efifettivamente  temporale  di  stabilire  impedimenti 
dirimenti  per  la  Chiesa  6"  irreparabilmente  perduta ; 
si  crede  -( indarno  perd )  di  sostenerla  coir  altra  opi- 
nione. A  questA  potest^  degli  impedimenti  dirimenti , 
a  questo  idclo  temporale,  a  questo  idolo  d'oro  si  sacri- 
fica  il  sacramento,  e  la  tradizione  su  cui  e  fondato. 
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Art.  3. 


//  matrimmio  pud  stare  come  contratto 
senza  mere  sacrammto. 


§  169.  Prima  delF  instituzione  della  Chiesa  cristiana 
il  matrimonio  stava  da  sfe  come  contratto ,  e  sussisteva 
senza  il  sacramento,  che  non  era  nemmeno  instituito: 
la  naturasi  contentava  del  contratto,  Se  dunque  alcuno 
vuole  che  Dio  abbia  qui  introdotto  una  variazione,  si 
faccia  avanti ,  e  con  testi  alia  mano  lo  provi.  Sino  a 
questa  prova  io  non  posso  allontanarmi  da  quello  che 
prima  avea  luogo. 

Or  questi  testi  noi  li  aspetteremo  lungamente  invano, 
perchfe  non  vi  sono. 

§  170.  Quelli  stessi,  che  per  venire  in  questo  intento 
si  fanno  a  sostenere,  che  i  contraenti  sono  i  ministri  del 
sacramento,  dopo  essersi  messi  in  contraddizione  coi 
testi,  che  ne  provano  l'instituzione,  non  vengono  poi  ad 
addurne  alcun  altro.  Bisognerebbe  che  provasser©  che 
il  matrimonio  contratto  in  modo  che  non  possa  essere 
sacramento,  sia  nullo,  ma  non  lo  tentano  nemmeno. 
Essi  avendo  detto,  che  i  contraenti  sono  i  ministri,  cre- 
dono  d'aver  tutto  fatto,  credono  di  avere  g&  fatto,  che 
il  matrimonio  sia  sempre  sacramento,  e  quindi  li  si  arre- 
stano,  e  dormono  di  dolce  sonno,  non  piu  solle^iti  d'al- 
tro.  Ma  se  i  contraenti  fanno  illoro  contratto  per  procura- 
tore,  il  matrimonio  sar&  esso  sacramento?  si,sar^t  preso  il 
sacramento  anche  per  procuratore,  e  cosi  senza  saperlo? 
Se  un  fedele  contratta  con  un  infedele o  con  un  ere- 
tico,  saM  sacramento?  Se  due  infedeli  contrattano  il 
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matrimonio  fra  loro ,  e  poi  vengano  alia  vera  fede ,  il 
matrimonio  loro  sara  sacramento?  II  professore  Berardi 
loro  il  niega. 

§  171.  Ma  lasciamo  queste  deviazioni,  fatte  solo  per 
dimostrare,  su  che  mal  sicuro  terreno  si  siano  posti  li 
dissenzienti ,  e  veniamo  al  vero  sistema ,  quello  della 
consistenza  del  sacramento  nella  benedizione. 

Pu6  accadere,  che  si  faccia  il  contratto  di  matrimonio, 
e  che  non  si  prenda  la  benedizione. 

Non  essendovi  testi,  che  dichiarino  la  benedizione  es- 
sere  necessaria  alia  validity  del  contratto,  bisogna  dire 
che  se  al  contratto  nulla  manchi,  il  matrimonio  valga 
allora  come  contratto  senza  essere  sacramento. 

Bisogna  anzi  dirlo  di  necessity,  dacch&  Dio  nulla 
detrasse  ai  dritti  del  civile  impero  ( num.  7  ).  Questo 
impero  non  pud  risguardare  che  al  contratto.  Se  pella 
mancanza  del  sacramento  il  contratto  potesse  essere 
nullo,  resterebbe  derogato  ai  suoi  dritti  d'impero,  per- 
ch6  si  annullerebbe  cid,  che  egli  vuole  valido. 

Quanto  meno  se  cid  si  volesse  ,  bisognerebbe  o  dare 
al  governante  civile ,  forse  pagano ,  il  dritto  di  vedere 
se  il  matrimonio  sia  sacramento,  cosa'assurda  ,  o  farlo 
dipendere  dal  giudicio  della  Chiesa,  altra  cosa  pure  as- 
surda ,  perch6  il  suo  impero  sarebbe  diviso ,  e  non  piu 
quello  che  era  prima  deiristituzionedel^t  Chiesa,  quan- 
chfe  Dio  dichiard  volere,  che  l'impero  rimanesse  intatto. 

§  172.  Ma  v*  6  una  ragiojie  ancora  piti  pronta  e  sem- 
plice  e  convincente. 

Giusta  il  diritto  oggidi  vigente,  se  gli  sposi,  preso  in 
sorpresa  il  parroco,  contrattano  il  matrimonio  avanti  di 
lui,  il  matrimonio  vale  benefit  esso  non  benedica. 
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Questo  matrimonio  evidentemente  e  contratto  ,  ed  6 
valevole  come  tale ;  ma  mancando  la  materia  e  la  forma 
del  Sacramento,  mancando  la  benedizione,  in  cui  questo 
consiste,  non  savh  mai  sacramento. 

Conchiudiamo  adunque,  che  il  matrimonio  pud  essere 
valido  come  contratto  senza  essere  sacrapiento. 

§  175.  Berardi  e  della  stessa  mia  opinione.  Esso  ha 
un  articolo  apposito  per  dimostrare.,  che  il  matrimonio 
pud  valere  come  contratto  senza  essere  sacramento. 
Egli  tratta  la  questione  sotto  i  due  aspetti,  e  quello,  in 
cui  il  ministro  stia  nel  sacerdote,  e  quello,  in  cui  il  mi- 
nistro  stia  nei  contraenti ,  e  sostiene,  che  questo  pud 
accadere  in  tutte  due  le  ipotesi. 


Se  Cristo  abbia  elevato  il  matrimonio ,  ossia  il  contralto 
di  matrimonio  al  grado  di  sacramento,  owero  abbia 
instituito  un  sacramento  distinto  p$r  santificare  il  ma- 
trimonio. 

§  174.  Le  cose  fin  qui  dette  sciolgono  la  questione  se 
il  matrimonio  ossia  il  suo  contratto ,  sia  sacramento 
da  sfe,  e  senz'^ltro. 

II  sacramento  cpnsistendo  nella  benedizione,^  chiaro, 
che  il  contratto  di  matrimonio  non  e  sacramento  da 
per  s6. 

La  cosa  6  incontestable  dopoche  abbiamo  provato, 
che  il  matrimonio  pud  valere  come  contratto  senza  es- 
sere sacramento  (§  173). 


Art.  4. 


Art.  8. 


II  sacramento  del  matrimonio  non  e  che  un  accessorio 
del  contralto. 

§  175.  Si  chiama  accessorio  quello,  che  non  e  neces- 
sario  alia  sussistenza  della  cosa :  si  chiama  essenziale 
quello  senza  di  cui  non  v'fe  la  cosa.  Ora  il  sacramento  6 
egli  essenziale ,  ovvero  accessorio  soltanto  al  contratto 
di  matrimonio? 

Abbiam  veduto,  che  il  contratto  pud  sussistere  da  sfe 
senza  il  sacramento. 

Bisogna  dunque  dire ,  come  abbiam  fatto ,  che  il  sa- 
cramento del  matrimonio  sia  un  solo  accessorio  del  con- 
tratto, e  non  un  essenziale. 

§  176.  Io  credo,  che  lecose  fin  qui  dette  mi  purghino 
appieno  da  tutte  le  imputazioni  fattemi  nel  breve  di  Pio 
DC,  e  anche  da  quella  malaccortamente  fattami  da  al- 
cuni  di  negare  il  sacramento  del  matrimonio,  dal  che 
il  Ciel  mi  guardi. 


Proposizione  condannata : 

1 .  La  potesta  di  stabilire  impediment  compete  al  go- 
verno  wile. 

2.  La  Chiesa  non  ha  la  potesta  di  stabilire  impedi- 
menti dirimenti  del  matrimonio. 

5.  La  Chiesa  comincib  a  stabilire  impedimenti  diri- 
menti soltanto  nei  tempi  pin  recenti,  servendosi  in  cid  non  di 
n  %diritto  proprio,  ma  dipotere  accordalo  dall'autoritA  wife . 


Capo  II. 


Impedimenti  dirimenti. 
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4.  //  canotie  Tridentino  (I),  che  inferisce  la  scomu- 
nica ,  a  chi  ardisse  negare  alia  Chiesa  la  potesta  di  stabilire 
impedimenti  dirinienli  o  non  e  dogmatico,  o  dee  intendersi 
di  polere  accordato  daU'autoritd  civile. 

Accetto  tutte  queste  proposizioni,  e  le  sostengo. 

§  177.  Nel  trattato  quarto ,  che  versa  sul  matrimonio 
(2) ,  parlando  degli  impedimenti ,  propongb  fra  le  altre 
lor  divisioni  quella  di  essi  in  impedienti ,  che  ostano  al 
matrimonio  senza  annullarlo ,  e  dirimenti ,  che  os  tan- 
do  vi  lo  annientano. 

Diquesti  impedimenti  dirimenti  io  dico,  potersi  essico- 
stituiredallasola  autorit^t  civile,  non  dall'ecclesiastica:  e 
siccome  ilConciliodiTrentoinferi  scomunicaachidicesse, 
che  la  Chiesa  non  pote  costituirne,  e  che  errd  nel  costi- 
tuirli,  io  dico,  che  questo  canone  non  pud  fare  os- 
tacolo  alia  mia  opinione,  perchd  debbe  intendersi  di 
dritto  spettante  alia  Chiesa  in  dipendenza  di  concessione 
civile ,  o'  quanto  meno  non  6  dogmatico.  Adunque  io 
stabilisco  tre  cose : 

1 .  Che  la  potestA  civile  6  in  dritto  di  costituire 
impedimenti  dirimenti. 

.2.  Che  la  Chiesa  da  per  se  non  pud  costituirne. 
Aggiungo,  che  non  comincid  a  costituirne,  se  non  se  nel 
medio  evo  per  assenso  dei  governanti  civili. 

5.  Che  il  Concilio  di  Trento  ben  interpretato  non 
osta  al  negare  alia  Chiesa  la  potestA  di  costituire  diri- 
menti impedimenti. 

II  Breve  del  Papa,  dal  quale  furono  condannate 
le  mie  opere ,  specialmente  disapprova  le  qui  riferite 

(1)  Tone.  Tr.  sess.  Vi ,  De  ma  trim. ,  can.  h. 

(2)  Trattato  IV,  911,912. 
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mie  proposizioni  alii  impediment!  dirimenti  relative. 

10  le  sostengo  vere. 

Per  amore  di  chiarezza  io  dividerd  la  mia  materiain 
tre  articoli :  parlando  nel  I.  del  governo  civile?  nel  2. 
della  Chiesa;  nel  5.  del  canone  Tridentino.  Premetto 
frattanto  che  qui  6  questione  non  del  sacramento,  ma 
del  solo  contratto.  Dirimere  volendo  dire  separare ,  il 
dirimente  impedimenta  non  pud  portare,  che  sul  con- 
tratto cio&  non  pud  essere,  che  quello,  il  qilale  induce 
tale  nullitft  di  contratto,  che  obblighi  i  contrafcnti  a  se- 
pararsi,  e  non  potr&  mai  cadere  sul  sacramento,  quanto 
a  cui  il  dirimere  6  termine  vano.  Quanto  al  sacramento 
vipud  bensi  esistere  questione,  se  sia  o  no,  sfe  si  sia  rice- 
vuta  grazia  o  non ,  ma  non  vi  pud  essere  questione  di 
separazione. 

Art.  I. 

11  governo  civile  pub  stabilire  impedimenti  dirimenti. 

§  178.  Che  il  governo  civile  possa  costituire  impedi- 
menti dirimenti,  ella  &  cosa  cosi  patente,  che  pare  per- 
sino  tempo  sprecato  il  farsi  a  dimostrarlo.  Lo  fard  tuttavia 
dacchfc  il  Breve  involse  nella  condanna  anche  la  propo- 
sizione  con  cui  io  Tasserisco.  Le  prove  stanno: 

1 .  Nella  natura  clell'impero  civile.  Esso  comprende 
tutti  i  diritti  necessarii  ed  opportuni  al  fine  suo  (§7), 
fral  quah  vi  debbe  anche  essere  il  mezzo  posto  nel- 
rannullaredatimatrimoni;  perchd,  senzadubbio,  avendo 
il  matrimonio  tanta  connessione  colla  prosperity  tem- 
porale,  airimpero  civile  per  la  consecuzione  del  suo  fine 
importa  di  regolarlo  e  per  le  persone  che  Vi  sono  am- 
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messe  ,  e  pel  modo  di  contrarlo ,  e  per  molti  altri  rap- 
porti,  anche  con  rendere  nulli,  ovedliopo,  i  contratti, 
che  si  facessero  in  opposizione  alle  sue  leggi; 

2.  Per  ottenere  tale  nulliti  alia  societi  civile 
niente  manca  di  quello,  che  le  £a  d'uopo.  Bisogna  a  tal 
uopo  potere  esigere  efficacemente,  che  la  persona  si 
astpnga  dal  matrimonio  condannato.  Or  questo  si  av- 
vera  nella  societi  civile,  perchfe  i  membri  le  promettono 
tutto  quello,  che  k  necessario  od  opportuno  al  fine,  con 
obbligo  per  essi  di  prestarvisi,  e  con  potesti  alia  societi 
di  esigerlo  anche  colla  forza.  Quindi  la  societi  civile, 
come  tuttodi  avvenire  si  vede,  toglie  con  piena  efficacia 
alle  persone  la  facolti  di  addi venire  a  dati  contratti, 
rendendoli  nulli  ove  si  facciano. 

3.  Che  se  la  societi  civile  per  dettame  della  ragione 
ha  potere  di  stabilire  impedimenti  dirimenti,  essa  lo 
ritiene  ancora  dopo  la  costituzione  della  Chiesa :  si  per- 
chfe  la  natura  delle  cose  essendo  ancora  la  stessa,  le 
conseguenze  debbono  rimanere  le  stesse ,  sia  perchfe  6 
noto  che  Cristo  colla  costituzione  della  sua  Chiesa  lascid 
invulnerati  i  diritti  del  civile  impero  (§  74). 

4.  Consta  che  il  governo  civile  esercitd  costante- 
inente  questo  diritto.  Infatti  le  leggi  romane  ci  presen- 
tano  molte  disposizioni  di  questo  genere.  Consta  che  i 
romani  imperanti  costituirono  impedimenti  dirimenti  (1), 
ne  tolsero  (2),  da  essi  dispensarono  (3).  Per  provare 
l'uso  fatto  da  loro  di  tale  facolti  basterebbe  anche  sol* 

(1)  L.  19,20,44,26, 27,c.Denupt.  L.3,§  8, c.  De  incest. nupt. 

(2)  L.  3,  c.  Teod.,  De  nupt.;  1.  19,  c.  Inst,  de  nupt. 

(3)  Tit.  del  Cod.  St  nuptiae  ex  retcripto  pctmtur. 
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tanto  riferire  le  instituzioni  di  Giustiniano  al  titolo  De 
nuptiis,  §  12,  dove  si  dice,  che  se  alcuno  contraesse 
matrimonio  con  violazionedelle  proibizioni  fatte  nei  pa- 
ragrafi  precedent!,  non  vi  saranno  nfe  quality  di  man  to, 
nfe  quality  di  moglie,  nfe  matrimonio,  nfe  dote  (1).  Lo 
stesso  potere  fu  esercitato  dopo  dagli  imperatori  greci, 
e  dai  re  di  Francia. 

5.  La  Ghiesa  non  ha  mai  contraddetto  gli  imperi 
civili,  che  esercitavano  il  potere  di  stabilire  impediment 
dirimenti,  nfe  an'che  quando  l'impero  civile  era  caduto  in 
mani  cristiane,  e  di  principi  alia  Ghiesa  bene  affetti.  Ma 
se  cid  fosse  contrario  alia  legge  divina ,  essa  avrebbe 
senza  dubbio  riclamato. 

6.  Ben  all'opposto,  questo  diritto.del  governo  ci- 
vile venne  riconosciuto dalla  Chiesa.  Cost,  Atenagora, 
scrittore  di  un'  apologia  del  cristianesimo ,  diretta  a 
Marco  Aurelio  (2),  dice  che  i  Cristiani  non  hanno  mo- 
glie, salvo  come  vuole  la  legge  civile. 

S.  Giovan  Grisostomo  (3)  dice ,  che  osserviamo  le 

(1)  Iostit. ,  §  12,  Si  adversus  co,  quae  diximus,  aliqui  coie- 
rint ,  nec  vir9  nee  uxor,  nec  nuptiae,  nec  matrimonium,  nec 
do*  inteUigitur. 

(2)  Atenagora.  Apologia  del  Cristianesimo  a  Marco  Aurelio 
imperatore.  Unusquisque  nostrum  uxorem  suam,  quam  secun- 
dum leges  a  vobis  positas  duxit ,  uxorem  existimat  usque  ad 
liberorum  procreatUmem. 

(5)  S.  Gioan  Grisostomo  al  popolo  Antiocheno.  Reges  ferunt 
leges,  nee  omnes  semper  utiliter :  homines  enim  sunt ,  verum- 
tamen  paremus ,  site  uxorem  ducamus,  sive  testamenta  facia- 
mus  .  .  .  non  ex  propria  facimus  haec  sententia  ,  ted  quomodo 
iusserunt  Uli . . .  ,et  si  quid  praeterquamquod  Hits  videtur , 
facimus9  inwlidum  el  inutile  redditur. 
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leggi  civili  persino*  quando  prendiamo  moglie,  e  che  le 
nozze  sono  nulle,  se  non  sono  fatte  come  vuole  la 
legge  civile. 

S.  Agostino  riferisce  che  prima  della  proibizione  del 
matrimonio  dei  cugini  fatta  da  Teodosio  sotto  pena  di 
nullity,  a  suggestione  di  St'Ambrosio,  il  loro  matrimo- 
nio sussistcva;  dunque  riconosce,  che  Teodosio  pote  proi- 
birlo  (1) ,  ed  altroye  dice  ,  non  essere  legittimo  quel 
matrimonio  die  non  6  contratto  secohdo  le  leggi  e  le 
consuetudini  della  provincia  (2). 

Nella  Raccolta  Africana,  il  canone  102  mentre  vieta 
il  matrimonio  ai  divorziati,  stabilisce,  che  si  debba  ri- 
correre  air  imperatore ,  accid  per  legge  civile  lo  renda 
anche  nullo  (3). 

Un  Concilio  d' Angers  del  806,  e  un  altro  di  Orleans 
del  538scomunicano  coloro  che  contraggono  matrimonio 
contro  le  leggi  civili;  il  Concilio  di  Magon  del  58S  ,  nel 
suo  canone  17  dichiara  detestati  dalla  Chiesa  quei  ma- 
trimoni,  che  le  leggi  civili  proibiscono,  dicendo  non  ri- 
sultarne  nfe  quality  di  coniuge,  nfe  quality  di  moglie  (4); 

(1)  Sant' Agostino ,  De.civit.  Dei*,  lib.  15,  c.  16.  Necdirina 
lex  prohibuit ,  et  nondum  prohibuerat  lex  humana.  # 

(2)  Can.  17 ,  nMS.  38,  qu.  1.  Legitimum  non  est  coniu- 
giurn,  quod  leyali  institutione,  vel  provinciae  moribus  non  can- 
trahitur* 

(3)  Cone,  afric.  can.  102.  Placuit ,  ul  secundum  evange- 
ticam  ,  et  (tpostolicam  disciplinam  neque  dimissus  ab  uxore , 
neque  dimissa  a  marito  alteri  coniungantur,  sed  ita  manemt, 
aut  sibi  reconcilientur :  in  qua  causa  legem  imperialem  pe- 
tendum  est  pvomulgari. 

(<t)  Gone,  di  Magon,  an.  585,  can.  17.  Incerlam  copulalio- 
nem,  in  qua  nec  coniugem ,  nec  nuptam  recte  appellari  leges 
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ilConcilioLateranensell  del  1123,  tfel  canone  3,  disse 
nnlle  le  nozze  de' consanguinei ,  perche  condannate 
dalle  leggi  civili  (1). 

Abbiamo  dunque  ragioni  naturali,  che  dimostrano 
competereairimpero civile  la  potest&di  stabilire  impedi- 
menti  dirimenti ;  non  ci  consta  di  alcuna  legge  divina 
che  vi  abbia  derogato ,  anzi  la  legge  divina  assicuran- 
doci,  che  l'impero  civile  quale  era  prima,  tale  rimase 
dopo  Tinstituzione  della  Chiesa  Cristiana  (§  74),  ci 
conferma,che  quel  diritto  sussiste  ancora:  vcdiamo  in- 
sieme  che  Timpero  costantemente  esercito  detto  poteifc, 
e  che  la  Chiesa  riconobbe  nell'  impero  civile  il  diritto 
di  esercitarlo  non  solamente  col  non  far  difficoltA  dal 
suo  lato ,  ma  eziandio  coll'  invocare  all'  uopo  le  leggi , 
anzi  ricorrendovi  ella  stessa;  accid  in  casi  da  lei  desi- 
derati  ne  facesse.  A  fronte  di  cid  tutto  niuno  pud  ra- 
gionevolmente  dubitare,  che  nell'impero  risegga  il  po- 
tere  di  stabilire  impediment^  dirimenti. 

§179.  Possiamo  ancora  aggiungere  la  testimonianza 
di  scrittori  non  punto  sospetti  di  voler  troppo  favorire 
TautoritA  civile,  quali  sono  S.  Tommaso  (2),  Catari- 

santocrunt ,  catholica  omnino  detestatur  et  abominatur  Ec- 
clesia. 

(!)  Cone,  lateran.  If,  can.  3.  Coniunctiones  consanguineo- 
rum  fieri  prohibemus,  quoniam  eas  divinae9  et  saeculi  leges  pro- 
hibent. 

(2)  S.  Tommaso  in  k  sentent.  dist.  54,  can.  art.  2.  Matri- 
monium  in  quantum  est  . .  .  officium  communitatis  statuilur 
lege  civili;  e  in  lib.  4,  cont.  geat. ,  cap.  78.  Matrimonium.... 
in  quantum  ordinatur  ad  bonum  politicum  subiacet  ordina- 
tioni  leg  is  cmlii. 
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no  (I),  Soto  Domenico  (2),  Soto  Retro  (3),  Lupo  (4)  e 
Sanchez  (5). 

§  180.  M  si  pud  opporre  il  sacramento,  quasichfe 
il  matrimonio  dovendo  essere  anche  sacramento ,  non 

(1)  Catarino ,  De  clandesttnis  matrimoniis.  Quidquid  non 
est  contra  legem  Dei ,  ac  legem  naturae,  credo  principes  posse 
circa  matrimonium,  tamquam  circa  suam,  et  non  alienam  ma- 
teriam  suit  legibus  providere,  et  ita  latam  ab  eis  legem  vo- 
lume puto,  qua  irrilabantur  matrimonia  non  consultis  paren- 
tibus  eontracta. 

{2)  Soto  Domenico.  Respublica  emits  et  principis  potestas 
t£  pacem ,  et  prosperum  reipublicae  statum  instituta  est. 
Hutusmodi  autem  pax  et  tranquilla  felicitas  plurimum  ex 
nuptiis  contrahendi  pendet,  imo  plusquam  ex  aliis  civilians 
contractibus.  Ergo  potest  hutusmodi  legibus  matrimonia  de- 
flnire,  el  dirigere.  .  .  .  Nec  obslat  cwillus ,  quod  cum  matri- 
monium iam  sit  sacr amen  turn,  non  potest  princeps  materiam 

etus ,  et  subiectum  mutare  Quoniam  institutio  sacra- 

menti  non  abstulit ,  quominus  matrimonium  sit  civilis  con- 
tractus, et  qua  ratione  civilis  contractus  est,  a  ctoili  polestate 
non  eximitur. 

u  (3)  Solo  Pietro.  Nec  debent  praelati  Ecclesiae  gravate  ac- 
cipere ,  si  quod  temporali  pad  viderint  necessarium,  saecu- 
tares  principes  statuant.  Nec  est,  cur  se  Hits  opponant,  sed 
permtttant  potius  matrimonium  legibus  humanis  ordinandum, 
cum  offlcium  humanum  sit.  Nella  sez.  4,  Dematrim.  Quam- ' 
qmm  civiles  leges  in  omnibus  expietate  certe  etvoluntate  prin- 
ctpum  facile  cesserint  Ecclesiae,  ut  dam  nullum  censeatur 
fnatrtmonium  illegitimum;  quod  Ecclesia  tale  non  iudicat , 
non  est  tamen  vel  legi,  vel  consuetudini  conferendum,  ut  il- 
legxttmos  aliquos  veddere ,  si  velint,  possint :  sed  potius ,  si 

fl\  r  1  *  confirmandum  esset  ab  Ecclesia. 

W  Lupo ,  dist.  I ,  proem.,  c.  10.  Quod  attinet  ad  matri- 
montum,  quod  non  solum  christianum  sacramentum  sit,  sed 
et  emits  contractus,  dirimentia  impedimenta  statuere  dudum 
not  arrogurunt,  et  reservarunt  christiani  romanorum  Au- 
gustt:  posterioribus  dumlaxat  saeculis  Ecclesia  fuit  nacta  hanc 
potestatem.  Hinc  antiqui  palris,  et  eanones  raro  istorum  tm- 
peatmentorum  ,  utpole  ad  tuam  potestatem  non  spectantium, 
ex  Professo  meminerunt. 

dtf  ^Ddie2'  De  matrim-  »  lib'  7>  disP-  5>  n-  *•  Ab*W* 
awno  dtcendum  est  posse  principem  saccularem  ex  genere,  et 

natnra  suae  potestatis  matrimonii  impedimenta  dirimentia 
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possa  il  governante  civile  esercitare  il  potere  sovra  del 
contratto  di  matrimonio,  per  non  toccare  sacrilegamente 
ad  un  sacramento.  Rispondo ,  che  il  governante  civile 
avendo  sotto  di  s6  il  contratto  niuno  gli  pud  impedire 
di  esercitare  il  suo  potere  sovra  di  questo. 

D'  altronde  non  &  neppure  vero,  che  il  gover- 
nante civile  eserciti  il  potere  sul  sacramento.  Gik  ab- 
biamo  veduto,  che  il  matrimonio  esiste  come  contratto 
indipendentemente  dal  sacramento  (§  172).  In  ogni  caso 
si  potrebbe  sempre  rfepondere,*  che  il  governante  civile 
colpiendo  d'impotenza  personate  i  contraenti,  impedisce 
il  contratto,  e  cosl  il  matrimonio  prima  che  vi  esista  il 
sacramento. 

§  181 .  Pertanto,  se  pure  ft  vero,  che  la  S.  Sede  abbia 
voluto  condannare  la  proposizione  mia ,  con  cui  do  al 
govenio  civile  la  potest*  di  stabilire  impedimenti  diri- 
menti,  una  tale  condanna  diviene  inconcepibile. 

Art.  2. 

La  Chiesa  di  suo  diritto  proprio  non  pud  stabilire 
impedimenti  dirimenti. 

§  182.  Senza  dubbio  la  Chiesa  pud  stabilire  im- 
pedimenti. Cid  6  fuori  di  contestazione. 

1 .  Essa,  come  maestra  di  costumi,  dichiara  quegli 

fidelibus  sibi  subditis  ex  iusta  causa  indiccre  Nec  obstat 

prmcipis  saecularis  polestati  matrimonium  esse  sacratnenlum , 
quia  eius  materia  contractus  civilis :  qua  ratione  perinde  po- 
test ex  iusta  causa  illud  irritare,  ac  si  sacramentum  non  esset, 
reddendo  personas  inhabiles  ad  contrahendum ,  et  sic  invali- 
ajAm  con tr actum. 
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impedimenti,  che  la  legge  naturale  stessa  introdusse. 
Sebbene  in  allora  essa  non  costituisca  veran*ente  un 
impedimento,  marapportipiuttosto  un  impediment  g\h 
esistente ,  la  sua  dichiarazione  a  cid  relativa,  divienc 
sempre  una  legge  di  impedimento. 

2.  Essa ,  come  maestra  di  costumi  -,  pud  anche  dis- 
suadere  quei  matrimonii ,  che  sogliono  essere  di  cattivo 
esito;  o  eziandio  proibirli,  ben  potendo  per  lo  fine  spi- 
rituale  esigere  altresi  dai  fedeli  qualche  abnegazione. 

3.  Non  v?ha  pur  dubbio,  che  pel  bene  del  corpo 
intero  di  tutti  i  fedeli,  per  cosl  dire ,  in  via  di  contratto, 
possa  la  Chiesa  anche  imporre  1'  astinenza  dal  matrimo- 
nio  a  date  persone,  quali  sono,  per  esempio,  le  eccle- 
siastiche.  Non  obbligata  essa  a  dare  loro  gli  ordini ,  nel 
darli,  pud  imporre,  ed  impone  loro  lacondizione  di  aste- 
nersi  dal  matrimonio. 

Tuttavia  la  Chiesa  dee  ritenere  per  regola  di  non 
rendersi  molesta  troppo  esigendo ,  perchd  se  la  proibi- 
zione  d  ragionevole ,  tutti  vi  si  adattano :  ma  se  fosse 
diversamente,  i  fedeli  non  la  osserverebbero.  Ben  detto 
avea  S.  Agostino ,  che  Y  amministrazione  della  Chiesa 
debbe  essere  semplice ,  e  le  esigenze  sue  debbono  es- 
sere moderate,  in  guisa  che  il  suo  governo  non  si  cangi 
in  una  schiavitu  (1). 

Or  vediamo  le  sanzioni  colle  quali  la  Chiesa  pud  raf- 
fermare  le  sue  proibizioni. 

(i)  Sant' Agostino,  epist.  119,  c.  19.  Ipsam  religionem,  quam 
paucissimis ,  ct  manifcstissimis  celebrationum  sacramentis  mi- 
sericordia  Dei  liberam  voluit ,  servilibus  oneribus  premunt , 
lit  sit  tolerabilior  conditio  Judaeorum,  qui  etiam  tempus  li- 
bertatis  non  agnoverunt. 
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§  185.  Per  modo  di  sanzione  la  Chiesa  per  raffermare 
le  sue  proibizioni ,  ed  indurre  i  fedeli  a  sottomettervisi 
pud  adoperare  tutti  i  mali,  che  sono  fra  i  suoi  mezzi,  e 
questi  sono  vari : 

1 .  L'  atto  di  colui,  che  viold  la  legge  della  Chiesa, 
pud  da  lei  punirsi  con  penitenze.  Questo  e  senza  dubbio 
nei  mezzi  della  Chiesa. 

2.  Quest'atto  pud  punirsi  dalla  Chiesa  anchecolto- 
glierequalche  diritto,  o  bene  spirituale,  per  esempio  un 
ministero,  un  impiego  ecclesiastico,  o  qualche  capacity 
ad  acquistare  diritti  ecclesiastici.  Anche  in  cid  la  Chiesa 
siservirebbe  di  mezzi  suoi  proprii. 

3.  Si  dice  pure  generalmente,che  la  Chiesa  in  pena 
della  disobbedienza  possa  negare  il  sacramento  del 
matrimonio ,  facendo  che  niun  sacerdote  vi  dia  la  sa- 
cramentale  benedizione.  Questo  e  pure  un  suo  diritto,  e 
sarebbe  un  altro  mezzo ,  sebbene  sia  a  vedersi,  se  torni 
ad  utile  di  farlo,  perchd  quando  si  ammetta,  che  il  ma- 
trimonio valga,  parrebbe  anzi  meglio  di  dare  ai  coniugi 
il  sacramento,  il  quale  ha  per  fine  di  conferire  la  forza 
di  ben  adempirne  i  doveri.  Parrebbe  in  vero  strano,  che 
la  Chiesa,  cheeinstituita  per  agevolare  l'osservanza  dei 
doveri,  e  con  cid  la  consecuzione  dell'eterna  salute,  pos- 
sa rettamente  negare  a  chi  ne  abbisognagli  aiuti  da  Dio 
stesso  a  tal  fine  forniti.  Questo  non  sarebbe  reggere  as- 
sennatamente,  ma  vendicarsi,  cosa  indegna  della  Chiesa. 
.  §  184.  Sifaquestione  se,  come  pud  la  Chiesa  negare  il 
sacramento,  per  penale  sanzione  potrebbe  pure  annul- 
are il  sacramento  dato.  A  nohpare  di  no ,  perchd  non 
e  dato  alia  Chiesa  di  annullare  sacramento  alcuno. 
B  dogma,  che  quando  vi  sono  il  ministro ,  la  materia, 
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e  la  forma  ovoluti  dall'instituzione  divina,  sorga  allora 
il  sacramento,  quand'anche  si  addivenga  alia  sua  am- 
ministrazione  contro  il  divieto  della  Chiesa.  Cosi,  se 
un  vescovo  deposto  dalla  sua  sede  ordinasse  qualcuno, 
l'ordinazione  varrebbe,  e  alia  Chiesa  non  resterebbe 
altro  fuorche  a  negare  air  ordinato  l'esercizio  del  mini- 
ster o,  proibendo  a  tutti  i  fedeli  di  servirsene. 

A  questo  rapporto  e  nota  la  distinzione  dei  sacramenti 
in  tre  classi : 

4 .  Quelli  che  per  instituzione  divina  esigono  nel 
jninistro  ordine  e  giurisdizione  in  via  principale,  di  modo 
che  non  vi  sia  ministro  se  non  vi  giurisdizione,  come 
accade  nella  penitenza ,  ove  coll'  ordine  sacerdotale  si 
vuole  anche  la  giurisdizione,  la  quale  percid  si  dice  vo- 
luta  tanto  principalmente,  che  1' ordine.  La  penitenza  6 
il  solo  sacramento  di  questo  genere. 

2.  Quelli  che  per  instituzione  di  Dio  non  esigono 
giurisdizione,  ma  la  vogliono  solo  per  fatto  della  Chiesa 
diretto  a  mantenere  buon  ordine  di  governo.  In  questi 
sacramenti  la  giurisdizione  si  dice  soltanto  accessoria. 

3.  Quelli  in  cui  di  giurisdizione  non  pud  nemmeno 
essere  il  caso,  come  accade  nella  confezione  dell'eu- 
caristia. 

Ora  i  sacramenti,  in  cui  non  6  necessaria  la  giurisdi- 
zione, owero  questa  non  voluta  salvo  che  accessoria- 
mente,  per  comune  insegnamento,  valgono  kenchfe  am- 
ministrati  con  divieto  della  Chiesa.  La  confezione  loro 

certamente  illecita,  ma  il  sacramento  si  fa.  I  sacra- 
menti poi,  che  esigono  la  giurisdizione  egualmente  che 
l'ordine,  se  il  divieto  della  Chiesa  sia  tale  che  faccia 
cessare  la  giurisdizione,  sono  nulli,  perche  manca  allora 
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il  ministro.  Cosi  avviene  nella  penitenza.  Ma  se  il  di- 
vieto  non  faccia  cessare  la  giurisdizione,  se  peresempio 
il  sacerdote  sia  scomunicato,  ma  la  sua  scomunica  non 
sia  dichiarata  nel  foro  esterno ,  il  Sacramento  della  pe- 
nitenza si  fa,perchfe,  non  mancata  la  giurisdizione,  non 
manc6  il  ministro ,  come  si  h  detto ,  e ,  quando  vi  6  il 
ministro,  anche  a  dispetto  dei  divieti  della  Chiesa  il  Sa- 
cramento si  compie. 

Con  questo  bisogna  dire,  che  la  Chiesa  potrehbe  ap- 
porre  alia  sua  legge  la  sanzione  bens),  che  niun  sacer- 
dote dia  il  sacramento  ai  contraenti  colpiti'd'impedi- 
mento  dalle  sue  leggi,  ma  non  quella,  che  il  sacramento 
da  to  o  preso  contro  questo  divieto  sia  nullo.  Una  tale 
disposizione  sarebbe  contraria  al  dogma. 

§  485.  Sicerca  finalmenteeziandio  se  la  Chiesa  possa 
apporre  per  sanzione,  che  il  matrimonio  contratto  a  di- 
spetto del  suo  divieto  sia  nullo :  e  qui  entriamo  appunto 
nella  questione  degli  impedimenti  diriment] ,  ciod  se  la 
Chiesa  possa  constituirne. 

Qui  bisogna  distinguere  due  casi  ben  diversi :  quello 
in  cui  la  Chiesa  non  faccia  che  riprodurre  una  legge  na- 
turale  ,  la  quale  proibisca  un  dato  matrimonio ,  e  lo 
voglia  nullo;  e  quello,  in  cui  dalla  natura  non  sia  vo- 
ldta  la  nulliti. 

Quando  la  legge  naturale  riprodotta  dalla  Chiesa , 
vuole  la  nulliti  del  matrimonio ,  certamente  la  Chiesa 
presenta  nella  sua  legge  un  impediment  dirimente: 
ma  non  si  pud  ancora  dire,  che  la  Chiesa  abbia  facolt& 
di  stabilire  impedimenti  dirimenti ;  perche  essa  qui ,  a 
veramente  parlare ,  non  ne  introduce  alcuno ,  ma  rife- 
ri$ce  solo  un  impedimenta  dirimente  gi&  introdotto. 
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Anzi  *  se  volesse,  la  Ghiesa  non  potrebbe  nemmeno  ren- 
dere  valido  quel  matrimonio,  di  cui  parlerebbe  la  sua 
legge,perch&  &  voluta  la  nullity  da  un  diritto  divino, 
che  non  &  in  sua  balia  di  alterare. 

La  questione  adunque  si  riduce  a  quei  casi,  in  cui  la 
legge  di  natura  o  indusse  la  proibizione  senza  la  nullity, 
ovvero  non  indusse  nemmeno  la  proibizione.  Ed  e  qui, 
che  dobbiamo  ora  arrestarci  per  entrare  in  severa  di- 
samina. 

§  186.  In  questi  casi  noi  diciamo  non  poterc  la  Ghiesa 
apporre  la  sanzione  di  nullity,  parendoci,  che  una  tale 
sanzione  ecceda  i  mezzi  alia  Ghiesa  connaturali.  E  di 
fatti : 

1 .  E  ammesso,  che  la  Chiesa  comanda  solamente 
alle  coscienze,  ponendo  regole  a  chi  le  voglia  osservare, 
ma  che  non  pud  forzare  ad  eseguirle.  Le  leggi  della 
Chiesa  furono  chiamate  canonie  non  leggi,  appuntoper- 
che  proposte  soltanto  ai  volenti ,  laddove  le  leggi  civili  sono 
proposte  col  fine  di  ottenerne  Padempimento  colla  forza 
contro  di  chi  non  le  osservi.  Per  tan  to  per  comune  con- 
senso  degli  autori  l'ultimo  mezzo  della  Chiesa  6  di  scac- 
ciarechi  non  obbedisce.  Chi  non  vuol  stare  nelle  regole, 
esca.  Ecco  1'  ultimo  mezzo  della  Chiesa :  e  1&  bisogna 
che  essa  si  fermi.  Ora  l'annullare  un  matrimonio  eccede 
questi  confini.  Chi  sa ,  se  il  membro  della  Chiesa ,  il 
quale  contrasse  matrimonio  dalla  Chiesa  proibito,  non 
ami  meglio  weir  della  Chiesa,  che  rompere  il  suo  ma- 
trimonio? E  se  uscisse ,  come  potran  le  leggi  della 
Chiesa  ancora  esercitare  sovra  di  esso  il  suo  impero,  e 
rcndere  nullo  il  suo  contratto? 

2.  Non  si  pud  nemmeno  dire ,  che  la  Chiesa  ren- 
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dendo  inconciliabile  col  matrimonio  fatto  la  quaHtit  di 
fedele,  abbia  poter  di  esigere,  che  il  contraente  o 
rompa  il  vincolo,  od  esca  dal  grembo  della  Chiesa.  La 
Chiesa  con  cid  andrebbe  contro  lo  stesso  suo  insegna- 
men  to.  Non  insegna  ella  che  il  matrimonio ,  il  quale 
valse  un  momento,  non  si  pu6  piu  rompere?  Dunque 
essa  non  lo  pud  nemmen  annullare  sotto  questo  aspetto, 
ciofe  obbligando  il  fedele  a  separarsi. 

3.  La  facollA  di  stabilire  impedimenti  dirimenti,  che  si 
vuole  attribuire  alia  Chiesa,  sarebbe  tanto  facile  ad  elu- 
dersi,  che  sarebbe  sempre  resa  inutile  median te  un  sem- 
plice  rigiro.  II  cristiano,  chevolesse  contrarre  quel  ma- 
trimonio, che  la  Chiesa  vieta  sotto  pena  di  nullitA,  non 
avrebbe,  che  a  farsi  estraneo  alia  Chiesa ,  escendone : 
in  allora  non  piu  colpito  dalle  leggi  deity  Chiesa ,  esso 
potrebbe  contrarre  il  suo  matrimonio ,  poi  ridomande- 
rebbe  la  sua  riammessione  nella  Chiesa ,  che  non  gli 
potrebbe  essere  negata,  purche  egli  si  sottomettesse  a 
penitenza.  Eccp  dunque,  che  tutta  la  sanzione  della 
Chiesa  si  ridurrebbe  sempre  a  penitenza,  sanzione,  che 
per  li  impedimenti  dalla  Chiesa  introdotti  noi  ammet- 
tiamo  ( §  183). 

4.  L'annullazione  di  un  contratto  esige  il  potere  delta 
forza  che  la  Chiesa  non  ha  (  §  37  e  seg. ). 

B.  L'annullazione  di  un  contratto  per  fini  spirituali 
ft  in  sostanza  un  esercizio  di  potere  temporale  indiretto, 
potere  che  abbiam  veduto  non  compefere  alia  Chiesa 
( sovra  §  51  e  seg.). 

6.  L'impero  civile  debbe  essere  uno,  supremo,  pieno, 
indivisibile  nei  suoi  diritti  (  §  7 ) ,  e  non  sarebbe  piu 
tale  quando  nelF  amministrazione  sua  civile  dovesse 
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^  #na«paettere  il  concorso  di  impedimenti  dirimenti  di  ma- 
trimoniointrodotti  dalla  Gbiesa,  contrarii  alle  sue  viste. 

7.  Generalmente  si  admette,  che  le  Chiese  non  cri- 
stiane  non  hanno  un  tal  potere :  ma  la  Chiesa  cristiana 
ha  gli  stessi  diritti  naturali  delle  altre,  e  niente  di  piii: 
in  rapporto  al  goverao  civile  tutte  le  chiese  sono  nella 
stessa  condizione. 

8.  Di  fatti  Dio  non  detrasse  agli  iroperi  civili,  e  non 
ne  mutd  in  menom$  parte  i  dritti  (  §  74  )  :,ora  questi 
iraperi  prima  dell'  instituzione  della  Ghiesa  cristiana , 
nella  costituzione  degli  impedimenti  dirimenti  non 
aveano  da  subire  il  concorso  d'alcun  altro  potere , 
nfe  quello  di  veruna  Ghiesa. 

9.  Quando  si  desse  alia  Chiesa  cristiana  il  dritto  di 
stabilire  impedimenti  dirimenti ,  ne  &werrebbe,  che  le 
leggi  dello  Stato  non  potrebbero  piu  essere  le  stesse  per 
tutti :  awegnachfe  vi  sarebbere  impedimenti  dirimenti 
pei  cristiani ,  che  non  avrebbero  effetto  pfcr  gli  altri , 
quandoche  Funiti  di  amministrazione  esige  identity  di 
leggi  e  di  regole  per  tutti. 

10.  Quindi  ancora  ne  awerrebbe  difficolti  di  giudicii,- 
perch6  i  tribunali  civili  dovrebbero  giudicare  dei  matri- 
monii ,  non  gii  dalle  sole  loro  leggi ,  ma  dalle  leggi  e- 
ziandio  della  Chiesa,  ovvero  lasciare,  che  dei  matrimonii 
giudichi  la  Chiesa  ,  per  la  ragione  che  chi  fa  la  legge, 
ha  diritto  di  farla  eseguire:  cosa  che  incaglierebbe  il 
civile  governor  non  lasciandolo  piu  uno,  supremo,  pieno, 
indivisibile  come  debbe  essere  (§  7),  e  togUerebbe  quella 
eguagliahza  di  trattamento,  che  vi  debbe  essere  tra 
tutti  i  cittadini  di  uno  stesso  Stato. 

§  187,  Concorre  anche  con  le  gi4  addottQ  ragioni 
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una  osservazione  semplice,  la  quale  dimoSlrif,  clie 
quando  si  desse  alia  Chiesa  la  facoltA  degli  impediraenti 
dirimenti,  questa  le  resterebbe  sempre  inutile  per  fatlo 
•  delle  leggi  civili. 

La  legge  dvile  sulle  proibizioni  del  matrimonio  sari 
sempre  eoncepita  in  questa  maniera.  Fatta  una  serie 
di  proibizioni,  vi  sari  una  diehiarazione  generate,  giu- 
sta  cui  i  matrimonii  contratti  contro  alcune  di  quelle 
proibizioni  saranno  resi  nulli ,  ed  in  nissun  altro  casb 
non  vi  sari  mai  nullitA. 

Con  cid  la  legge  dichiarerebbe  credere  essa  dannoso, 
che  nei  casi  non  eccettuati  il  matrimonio  si  abbia  per 
nullo,  volere  per  conseguenza,  che  nei  casi  non  eccet- 
tuati il  matrimonio  valga  sempre.  Or  per  la  ragione, 
die  la  Chiesa  dee  recedere  da  quelle  sue  leggi  di  non 
necessaria  disciplina,  che  il  civile  governo  disapprova, 
ecco  resi  inutili  con  cid  tutti  li  impedimenti  dirimenti, 
che  la  Chiesa  volesse  introdurre.^  II  potere  indiretto  ne- 
gative* suUe  cose  sacre ,  che  al  civile  impero  compete 
(  §  68  e  seg.),  sarebbe  quello,  che  verrebbe  a  rendere 
yani  tutti  gli  impedimenti  dirimenti ,  che  la  Chiesa 
avesse  stabiliti. 

§188.  Poi  per  attribuire  alia  Chiesa  la  facoltft  di 
costituire  impedimenti  dirimenti  del  matrimonio ,  biso- 
gnerebbe  trovarghene  un  plausibile  fondamentOj  di  cui 
6  vana  la  ricerca. 

Lo  fori  la  Chiesa  per  ragione  del  sacramento  ?  Ma 
allora  bisognerebbe  supporre  ohe,  giusta  il  dritto  divino, 
il  matrimonio  non  possa  valere  come  contratto  se  non 
6  sacramento,  la  qual  cosa  6  esclusa  (  §  472).  Ci6 
&  chiarissimo,  posta  la  incontestabile  proposizione,  die 
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il  sacramento  sta  nella  benedizione  data  dal  sacerdote: 
perchd  abbiam  veduto  a  suo  luogo  ( §  172)  che  il  ma- 
trimonio  contralto  avanti  al  parroco  senza  la  sua  be- 
nedizione ft  valido,  certamente  soltanto  come  contratto, 
perchft  non  essendovi  benedizione  non  vi  6  sacramento. 
Dunque  1'annullamento  o  Pesclusione  del  sacramento 
non  annullcrebbe  il  contratto, 

Lo  fftrit  la  Ghiesa  per  la  missione,  che  ha  di  mante- 
nere  i  buoni  costumi?  Ma  se  cid  si  dice  del  matrimonio, 
bisogna  dirlo  di  tutti  gli  altri  casi.  Qui  noh  v'b  mezzo, 
la  ragione  essendo  generate ;  se  essa  fe-  efficace  bisogna 
dare  alia  Ghiesa  il  potere  arinullativo  sempre ,  se  pon 
efficace  non  bisogna  darlo  mai,  e  non  gii  pel  matri- 
monio solo.  Ma ,  di  grazia ,  quando  mai  pel  mante- 
nimento  dei  buoni  costumi  la  Chiesa  annultt  contratti 
o  testamenti?  NeU'ipotesi  degli  awersanti  bisognerebbe 
dire,  che  la  Ghiesa  per  evitare  i  peccati  di  negata  parola 
potrebbe  pure  volere,  che  tutti  i  contratti  siano  fatti  per 
iscrittura,  ed  altrimenti  nulli:  che  per  evitare  i  peccati 
di  falsity  dei  testamenti  %  potrebbe  dare  loro  una  forma 
a  suo  talento  a  pena  di  nullity ;  che  per  facilitare  la  be- 
neficenza  potrebbe  stabilire,  che  due  testimonii  bastino 
a  quelle,  che  si  fanno  per  testamento,  e  via  via :  il  che 
quanta  sia  assurdo,  tutti  il  sentono.  La  Chiesa  verrebbe 
cost  ad  esercitare  il  potere  temporal®  indiretto,  ed  a  ren- 
dere  impossibile  il  governo  civile. 

§  489.  II piii  forte  degli  argomenti,  che  abbian  saputo 
addurre,  o  per  meglio  dire,  abbian  creduto  di  avere  per 
loro  quelli,  che  dilendono  alia  Ghiesa  la  potest^  degli  im- 
ped imentidiri  men  ti,  sta  nel  dire,  che  ministri  del  sacra- 
mento sono  i  contraenti  stessi :  che  il  matrimonio  non 
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pud  essere  valido  se  non  d  sacramento :  e  che  la  Chiesa 
inabilitando  i  contraenti  al  sacramento ,  impedisce  il 
sacramento ,  e  cosl  con  esso  anche  il  contratto.  Questo 
loro  argomento  poggia  su  tre  principii  egualmente  falsi. 
.  4.  E  falso  che  i  contraenti  siano  ministri  del  sacra- 
mento. Questa  opinione,  come  abbiam  veduto  (§  164 ), 
fa  forza  ai  testi  della  tradizrone. 

2.  E  pure  falso,  che  il  matrimonio  non  possa  valere 
come  contratto,  se  non  vale  come  sacramento.  Questo 
dalli  awersari  gratuitamente  si.  asserisce :  e  da  noi  a 
suo  luogo  si  respinse  ( §  172). 

3.  fi  falsissimo,  che  la  Chiesa  proibendo  ad  un  mini- 
stro  di  sacramento  la  sua  amministrazione,  possa  ren- 
dere  nullo  il  sacramento  da  questo  stato  tuttavia  am- 
ministrato.  Questo  non  pud  accadere,  fuori  che  nel  sa- 
cramento della  penitenza,  quando  la  Chiesa  toglie  al 
sacerdote  la  giurisdizione ,  e  cid  per  la  ragione,  che  la 
giurisdizione  essendo  essenziale  al  ministero  di  quel 
sacramento,  con  essa  viene  a  mancare  persino  il  mini- 
stro ;  ma  in  tutti  gli  altri  sacramenti  la  loro  amministra- 
zione pud  diventare  illecita  a  causa  della  proibizione 
della  Chiesa,  inefficace  non  mai.  Noi  Fabbiamo  pure  gik 
detto  di  sopra  (§  485). 

§.  190.  Intanto  mentre  la  ragione  resistc  all'ammet- 
tere  a  favor  della  Chiesa  la  potest^  di  costituire  impe- 
dimenti  dirimenti:  mentre  non  si  pud  trovare  alcun  giu- 
sto  fondamento  a  tal  diritto  della  Chiesa :  mentre  tutti 
gli  argomenti ,  a  cui  la  Chiesa  ebbe  ricorso,  cadono 
a  fronte  delle  risposte  lor  date ,  d  cosa  di  fatto  che 
fa  Chiesa  riconobbe  di  non  avere  questo  diritto ;  ed 
in  vero : 
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1 .  Nei  primi  tempi  essa  non  esercitd  questo  potere , 
non  giS  solo  quando  Roma  era  governata  dai  pagani , 
ma  nemmeno  quando  gli  imperanti  divennero  cristiani. 
Pbssibile,  che  avendo  da  Dio  un  tale  diritto,  la  Chiesa 
sia  stata  cosi  violatrice  del  mandato  divino  da  non 
servirsene  mai ! 

2.  Quando  essa  voile  alcuni  impediment!  dirimenti , 
essa  ricorse  al  Principe,  accid  li  stabilisse.  Lo  compro- 
vano  e  il  fatto  di  S.  Ambrogio,*  che  fece  proibire  da 
Teodosio  il  matrimonio  tra  cugini  sotto  pena  di  nulM, 
e  il  Concilio  cartaginense ,  che  volendo  rendere  nullo 
ai  divorziati  ogni  matrimonio  con  altri ,  mandd,  che  a 
tal  line  si  ricorresse  all' imperante  civile  (§  178  n.  6). 

3.  Se  v'era  caso  nel  quale  la  Chiesa  bramasse  di  an- 
nullare  i  matrimonii,  questo  era  quello  del  matrimonio 
contratto  in  violazione  della  professione  religiosa,  e  pii 
ancora  quello  del  matrimonio  degli  ecclesiastici :  eppure 
la  Chiesa  si  contentd  sempre  di  inferire  penitenze  ai 
professi,  e  di  togliere  il  ministero  agli  ecclesiastici ,  nfe 
mai  dsd  trascendere  questi  limiti  sino  a  che  tali  ma- 
trimonii furono  resi  nulli  da  Giustiniano. 

4.  Consta  intanto,  che  la  Chiesa  non  costitui  da  per  s6 
impedimenti  dirimenti,  se  non  se  nel  medio  evo;-dal 
secolo  IV  al  secolo  IX  non  vi  sono  esempi  di  impedi- 
menti dirimenti  dalla  Chiesa  costituiti. 

5.  Tutti  gli  impedimenti  dirimenti,  che  abbiamo, 
meno  al(mni  pochi  appartenenti  al  medio  evo,  o  poste- 
riori a  questo,  hanno  un'  origine  civile.  . 

§  191 .  N6  in  questa  opinione  di  non  potersi  stabilire 
impedimenti  dirimenti  dalla  Chiesa,  io  mi  trovo  solo. 
Fu  per  questa  opinione  il  grande  Pothier;  dotto, 
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a  cui  nhino  ardir&  mai  di  apporre  la  taccia  o  di  eretico, 

0  soltanto  di  awenturatore  di  opinioni  (i). 

Fu  per  questa  il  professore  Bon  nel  suo  trattato 
De  matrimonii).  Io  tengo  quattro  tesi  di  esso ,  state 
atampate  e  difese  in  esami  pubblici  nella  nostra  uni- 
versity di  Torino,  tutte  negative  di  quella  potesti  di  sta- 
bilire  impedimenti  dirimenti ,  che  taluni  vogliono  dare 
alia  Chiesa.  Sicoome  queste  tesi  non  poteano  staroparsi 
senza  il  visto  del  preside  del  consiglio  della  facolt&, 
e  del  magistrato  di  ri forma,  bisogna  dire,  che  quei  savi 
non  abbiano  risguardato  quella  opinione  come  cotanto 
priva  di  sblido  fondamento. 

Furono  per  questa  opinione  coloro,  che  consigliavano  , 

1  Re  di  Francia,  <juando  si  tenne  il  Goncilio  di  Trento. 
A  tutti  &  noto  che  i  Re  di  Francia ,  appunto  perch*  il 
Concilio  di  Trento  avea  in  piu  canoni  usurpata  f  auta- 
rky temporale  in  danno  dell'impero  civile  specialmente 
rispetto  agli  impedimenti  del  matrimonio ,  non  ne  am- 
misero  la  promulgazione  nel  loro  regno.  Ma  trovando 
buona  la  forma  data  dal  Concilio  al  matrimonio,  diretta 

(i)  Pothier,  Contrat  de  mariage,  cap,  5,  art.  2.  Le  mo- 
rtage n'ilanl  soumis  a  la  puissance  ecclhiastique ;  qu'entant 
qu'il  est  sacrement ,  el  n'&tant  aucunemcnt  soumis  a  cetle 
puissance  enfant  que  contrat  civil ,  les  empechemens  que  I'E- 
glise  etaMt  ne  pcuvcnt  seuls ,  et  par  cux-mimes ,  donner 
alleinte  au  contrat  civil:  mais  lorsque  le  prince ,  pour  enlrc- 
tenir  le  concert  ,  qui  doit  etre  entrc  le  sacerdoce  ct  V  empire,  a 
adopte  et  fait  recevoir  dans  scs  Etats  les  canons,  qui  etablissent 
us  cmpc'chenicns ,  f  approbation  que  le  prince  y  danne  rend 
les  empdeltemens  etablis  par  ces  canons,  empechemens  dirimans 
de  mariage  me  me  comme  contrat  c'ml. 
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a  renderlo  sempre  pubblico ,  la  vollero  prescrivere 
piuttosto  essi  con  propria  loro  ordinanza. 

Dovettero  essere  di  questa  opinione ,  e  i  sommi  in- 
gegni,  che  compilarono  il  Codice  francese ,  e  quelli  che 
compilarono  l'austriaco :  awegnachfe  il  loro  lavoro  non 
sussista,  salvoch6  ammettendo,  che  la  Chiesa  non  possa 
intrudere  i  suoi  impediment!  dirimenti :  tutti  questi  alia 
Chiesa lasciarono  ilvincolar  la  coscienza,ase  soli  vollero 
riservato  l'annullare  il  vincolo  esterno  del  coniugio. 

§  192.  Le  mie  opinioni  pertanto,  in  pun  to  di  impe- 
dimenti dirimenti ,  non  sono  tanto  mal  fondate ,  tanto 
arrischiate  come  il  Breve  suppone.  II  Papa  poi ,  in  ogni 
caso ,  se  volesse  essere  conseguente ,  dovrebbe  anche 
inettere  alFindice  i  Codici  francese  ed  austriaco. 

Con  tante  ragipni  e  in  compagnia  di  si  autorevoli  coo- 
pinanti,  sino  a  decreto  ben  chiaro  di  un  concilio  univer- 
sale ,  o  ad  altro  giudizio  della  Chiesa  tutta ,  che  me  ne 
faccia  ricredere ,  io  resto  saldissimo  nella  mia  opi- 
nione (1). 

Art.  3. 

Non  osta  U  canone  del  Concilio  di  Trento. 

§  193.  A  terminare  questa  ormai  ben  lunga  discus- 
sione,  resta  ancora  a  parlare  del  canone  quarto  del  Con- 

(i)  Rispondo  all'  insinuazione  maligna  di  alcuni  giornali 
elericali ,  i  quali;  riportando  la  ripetuta  mia  dichiarazione  con- 
tenuta  ne'miei  trattati ,  di  sotlomtssione,  cioe,  alio  decisioni 
della  Chiesa ,  ban  confuso  ad  arte  la  Chiesa  col  Papa.  Poi- 
che  di  questo  io  non  ammetto  l'infallibilita,  ma  si  della  Chiesa, 
al  giudizio  di  essa  unicamenle  promisi  e  promeUo  di  sotto- 
porre  tutti  i  miei  scritti. 
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cilio  di  Trento,  solito  ad  opporsi ,  col  quale  si  inferisce 
la  scomunica  a  chi  dica  (2)  non  avere  la  Chiesa  potuto 
costatuire  impedimenti  diriment],  e  la  Chiesa,  nel 
costituirli ,  avere  errato. 

Si  osserva  da  chi  l'oppone ,  che  il  Concilio  di  Trento 
non  poteva  cosl  parlare,  senza  contemporaneamente 
ghidicare,  che  la  facolti  degli  impedimenti  diriinenti  alia 
Chiesa  competa. 

Per  me  io  non  veggo  in  quel  canone  quel,  che  altri 
vi  vede,  e  non  vi  trovo  motivo  alcuno  di  recedere  dalla 
adottata  mia  sentenza. 

§  494.  Per  dire  che  il  canone  osti,  massime  quando 
ho  per  la  mia  sentenza  tante  ragioni  e  tanti  coopi- 
nanti ,  bisogna  che  esso  ben  chiaramente  pronunci  la 
sentenza  contraria,  ed  in  tale  guisa  da  rendere  impos- 
sibile  ogni  altra  interpretazione.  Ora  noi  non  siamo 
ancora  in  tali  termini : 

4 .  II  Concilio  si  intends  pure ,  quasich&  supponga 
nella  Chiesa  il  potere  di  stabilire  gli  impedimenti  diri- 
menti :  ma  bisogna  ancora  vedere  in  che  modo  esso 
abbia  pensato  di  avere  tale  potere  se  per  diritto  divino 
rivelato,  se  per  la  natura  stessa  delle  cose,  sepercon- 
cessione  degli  imperanti  civili.  Non  avendo  il  Concilio 
spiegnto  H  modo,  in  cui  tale  diritto  alia  Chiesa  pervenne, 
Ux&a  alia  scienza  di  definirlo :  ed  io  valendomi  della 
scienza,  lo  attribuisco  alia  concessione  civile:  e  posso 
larlo  senza  taccia  di  eresia,  sino  ad  interpretazione 
di  versa,  partita  dalla  Chiesa  intera,  tanto  piu  che  ho  per 
me  ragioni  imponenti  e  coopinanti  di  gran  polso. 

(2)  C.  Tr.  sess.  9*,  De  matr.  ?  can.  *, 
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2.  II  Concilio  si  presto  molto  facilmente  a  questa 
mia  interpretazione  a  fronte  del  tempo  che  egli  d&,  al 
verbo,  di  cui  si  serve.  II  Concilio  non  dice  giUt pokre  la 
Chiesa  stabilire  impediment!  dirimenti ,  ma  avere  potuto. 
A  che  io  chieggo  questo  tempo  passato  avere  potuto  ? 
Non  significa  esso  un  potere  passeggiero ,  che  pud  ces- 
sare ,  come  per  l'appunto  si  £  il  potere  dato  per  con- 
senso  dei  governanti  civili? 

3.  In  sostanza  nel  canone  io  non  veggo,  che  una 
pena  di  scomunica  a  chi  venga  a  contestare  alia  Chiesa 
un  potere,  di  cui  erain  possesso.  Io  posso  adunque  adot- 
tare  l'interpretazione,  che  consiste  in  dire  che  il  Concilio 
ebfce  in  mira  di  contundere  la  tracotanza  di  colbro,  che 
eedtassero  alia  disobbedienza  contra  leggi  della  Ones* 
allora  vigenti,  e  al  loro  disprezzo.  Mi  confermain  que- 
sta idea  il  vedere,  che  pure  si  inferisce  la  scomunica  a 
chi  accusa  queste  leggi  di  errore.  Questa  interpretazione 
mi  6  necessaria,  massimamente  quando  ragioni  gravi  e, 
quasi  direi ,  invitti  argomenti ,  mi  fan  vedere ,  che  il 
potere  degli  impediment!  dirimenti  nella  Chiesa  non 
esiste. 

4.  Poi  quando  era  tanto  facile  di  dichiarare,  che 
la  Chiesa  ha  da  s6  il  potere  degli  impedimenti  diri- 
menti, come  mai  avvenne,  che  il  Concilio  di  Trento 
facesse  una  si  straordinaria  dichiarazione  del  diritto, 
una  dichiarazione,  dico,  in  cui  il  diritto,  seppure  si  de- 
riva,  non  viene  che  appena  per  incidenza? 

A  fronte  di  questi  argomenti,  egli  e  ben  visibile,  che 
il  Concilio  di  Trento  non  contiene  quella  dichiarazione 
ben  chiara  ed  inconciliabile  colla  mia  sentenza,  che  si 
richiede,  accid  io  rinunci  ai  gravi  argomenti,  su  di  cui 
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questa  poggkt,  e,  chinata  la  fronte,  debba  dire:  io  lo 
credo,  sebbene  lion  l'intenda. 

§  195.  Ma  io  voglio  concedere  per  un  momento  in 
ipotesi ,  che  il  ConciBo  di  Trenlo  abbia  dichiarato  a  fa- 
vore  della  Chiesa  un  potere  suo  proprio  di  stabiBre 
impediment  dirimenti ,  non  procedente  da  concessione 
di  alcun  imperante  civile. 

Con  tutto  cid  Y  infallibility  del  Concilio  universale 
avendo  luogo  soltanto  nel  dogma  (sovra  §  19,  23) ,  io 
non  sono  ancora  nella  necessity  di  piegare  la  fronte  , 
se  non  si  dimostra,  che  il  canone  e  dogmatico. 

Bisogna  dunque  vedere  ancora,  se  il  Concilio  abbia 
dichiarato  a  favor  della  Chiesa  questo  potere ,  come 
attribuito  da  Dio  con  legge,  che  faccia  parte  del  deposito 
della  rivelazione,  owero  soltanto  come  fconnaturale 
alia  quality  di  society,  che  la  Chiesa  veste:  nel  primo 
caso  il  Concilio  sarebbe  infallihile,  ma  non  nel  se- 
condo. 

Ma  per  dirmi,  che  il  Concilio  abbia  decisa  latjuestione 
partendo  dalla  rivelazione ,  bisogna  mostrarmi  o  sacri 
testi ,  da  cui  il  Concilio  sia  partito ,  o  testi  appartenenti 
alia  tradizione,  ehe  Tabbian  manodotto.  Or  niente  di 
tutto  questo.  Io  veggo  farsi  questo  canone  nel  Concilio 
dai  padri  in  esso  radunati,  senza  citazione  d'alcun  luogo 
appartenente  alia  rivelazione ,  ed  unicamente  sulP  ap- 
poggio  del  possesso ,  in  cui  era  la  Chiesa  di  fare  proibi- 
zioni  di  matrimonio  con  clausula  annullante :  e  lo  veggo 
nascere  mentre  i  Principi  lungi  dal  fare  questioni  su 
questo  preteso  dhritto  della  Chiesa,  eglino  stessi  sti- 
mando  piu  riverite  le  leggi,  che  in  tal  genere  partissero 
(Jalla  Chiesa ,  si  rivolgevano  ai  Padri  del  Concilio,  acci^ 
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stabilissero  alcuni  impediment!  dirimenti ,  che  erano  di 
loro  desiderio. 

A  fronte  di  cio  io  debbo  negare  la  quality  dogmattca 
al  canone :  bensl  debbo  dire  ehe  o  il  Concilio  derivd  tal 
potere  dalla  natura  stessa  della  Ghiesa,  ed  ha  fattauna 
cattiva  illaziooe ;  o,  non  decisa  questione  alcuna,  cosl 
parld  soltanto,  perchfe  assentivano  i  principi,  e  allora 
esso  non  parld  evidentemente  che  di  potest^  dal  go- 
verno  civile  concessa.  In  entrambi  i  casi  il  canone  del 
Concilio  alia  mia  opinione  non  osta. 

§  196.  Taluni  sostengono  la  qualitA  dogmatica  del 
canone  a  causa  della  scomunica,  che  esso  infligge. 
Gontro  di  questi  b  facile  la  risposta ,  osservando ,  die 
siccome  la  Ghiesa  adopera  la  scomunica  tanto  contro 
chi  nega  il  dogma,  quanto  contro  chi  manca  ad  altri 
doveri,  questa  non  pud  essere  certo  argomento  di 
dogma.  D'altronde  a  questa  supposizione  resiste-que- 
sto  luogo  stesso  del  Concilio :  poich&  in  quepto  stesso 
canone  la  scomunica  6  anche  inferita  a  chi  dica  avere 
la  Ghiesa  errato  nello  stabilire  gl' impedimenti  diri- 
menti, che  ihdusse;  cosa  questa  di  mera  disciplina: 
e  poscia  nel  canone  11  la  scomunica  6  inferta  a  chi 
dica ,  che  la  proibizione  delle  pompe  matrimoniali  in 
certi  tempi  sia  cosa  tirannica,  e  presa  dal  gentilesimo, 
il  che  certamente  non  ha  nemmeno  contatto  alcuno  col 
dogma. 

§  197.  Per  ultimo,  benchfe  qui  io  esca  fuori  della 
questione,  dird,  che  sebbene  col  sostenere  la  mia  pro- 
posizione  io  venga  a  dire ,  che  la  Ghiesa  non  ha  focoltt 
di  costituire  impedimenti  dirimenti ,  io  non  incorro  me- 
nomamente  nella  Scomunica  del  canone,  si  perch6  il 
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canone  parla  di  cbi  dica  non  avere  la  €biesa  potuto 
stabilirli ,  quando  che  io  ammettendo,  che  ha  potuto,  e 
die  pud  ancora  sino  a  revoca  dell'assenso  civile ,  nego 
solo  che  essa  abbia  questo  potere  da  sg ;  epperd  io  non 
emetto  quel  preciso  fatto,  che^  punito  nel  canone:  si 
perch6  il  canone  vuole  punire ,  chi  voglia  incitare  a  di- 
sobbedienza  alle  leggi  della  Chiesa,  mentre  son  ancora 
vigenti ,  caso  questo  che  non  fe  il  mio. 

Che  se  il  senso  del  canone  fosse  quello  di  non  potere 
dirsi  assolutamente ,  che  la  Chiesa  non  possa  stabilire 
impedjmenti  dirimenti  di  diritto  proprio ,  questo  canone 
sarebbe  per  me  nullo ,  e  di  niun  valore ,  in  quanto  mi 
proibirebbe  radempimento  di  un  dovere  sacro,  come  6 
quello  d'insegnare  alia  gioventfc ,  che  forma  le  speranze 
dello  Stato,  i  diritti  dello  Stato  medesimo.  Lo  Stato  ha 
diritto  di  esercitarli ,  la  gioventu ,  che  si  prepara  a  pren- 
dere  parte  al  suo  governo,  ha  diritto  di  conoscerli;  ed 
io  quale  delegato  del  governo  per  prepararvela  sono  in 
dovere  di  insegnarglieli.  Leleggi  della  Chiesa  sono  senza 
dubbio  da  rispettarsi  e  da  osservarsi,  ma  soltanto , 
quando  sono  fatte  nei  confini  del  suo  potere ,  e*  sino  a 
che  non  trascendono  i  limiti  del  giusto  e  delFonesto. 
Al  disopra  io  non  conosco  che  Dio. 

Capo  III. 
Matrimonio  degli  ecclesiasticu 

Proposizionc  condannata :  Bonifacio  VI  ft  per  ilprimo 
ebbe  a  dire,  che  il  voto  di  castitd  emesso  in  occasione  del- 
I'ordimzione  renda  nullo  il  matrimonio. 
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Io  non  ho  detto  le  parole  per  il  prima.  La  mia  propo- 
sizione  viene  dopo  una  lunga  storia  del  celibato  degli 
ecclesiastiei,  nella  quale  fo  rimontare  il  celibato  ai  primi 
tempi  della  Chiesa ,  e  la  nullity  del  matrimonio  degli 
ecclesiastiei  a  Giustiniaao. 

Verosimilmente  si  cercd  di  far  credere,  che  io  volessi 
osteggiare  il  celibato  degli  ecclesiastiei. 

§  198.  Ne'miei  scritti  (1)  datomi  a  riferire  i  singoli 
impedimenti  dirimenti,  vemri  a  quello  deU'ordhae  sacro; 
ne  ho  fatto  la  storia,  che  stringo  qui  in  queste  parole: 

Dapprima  gli  ecclesiastiei  trovando  il  matrimonio 
poco  compatibile  col  loro  ministero,  spontaneamente  se 
ne  astennero. 

Vennero  appresso  leggi  proibitive  del  matrimonio 
degli  ecclesiastiei,  le  quali  furono  ora  piu  rigorose,  ora 
meno  (2). 

La  pena  di  chi  contraesse  matrimonio  contro  il  divieto 
della  legge  era  quella  di  decadere  dal  ministero  sacro : 
ma  il  matrimonio  valeva  (3). 

Giustiniano  fu  il  primo  a  renderlo  nullo :  egli  stabil) 
questa' nullita  pei  vescovi,  sacerdoti,  diaconi,  esuddia- 
cpni  (4). 

Dopo  la  legge  di  Giustiniano,  anche  le  leggi  ecdlfe- 
siastiche  quando  parlarono  della  proibizione  del  matri- 
monio fatta  agli  ecclesiastiei,  se  si  trattasse  di  vescovi, 

(1)  TrattatolV,  §§  1105,  1104,  1106,  1107, 1108, 1109. 

(2)  Si  sa  che  nella  Chiesa  greca  la  proibizione  fu  men  ri- 
gor osa,  che  nella  latiift. 

(3)  Cone.  Neoces.  can.  1.  Appo  Graziano  can.  9,  dist.  28 
can.  3,  hi  dist.,82. 

(k)  L.      c.  De  episc.  et  cler.  > 
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sacerdoti,  diaconi,  e  suddiaconi  apposerooltre  la  perdita 
del  grado  sacrola  pena  della  nullitkdelmatrimonio(i). 

La  Chiesa  per  assicurare  l'osservanza  di  questo  celi- 
bato  voile  dagli  ecclesiastici  anche  il  voto  di  castitft  cbe 
esigeva  nelPatto  deirordinazione  (2). 

Bonifacio  VIII  in  conseguenza  di  cid  disse,  che  il  voto 
di  castitA  rendeva  nullo  il  matrimonio,  quando  era  fatto 
neU'ordin^zione  (3). 

§499.  Quantuaque  alcuni  sostengano,  che  il  ce- 
libato  degli  ecclesiastici  sia  contrario  ai  diritti  di  natura, 
tuttavia  nel  mio  trattato  V  approvo.  Ne  dird  qui  le 
ragioni,  e  soup : 

1 .  Chegli  ecclesiastici  non  sono  esposti  ad  e&ere 
disonorati  o  dalla  moglie  o  dai  figli ; 

2.  Che  i  non  coniugati  avendo  minori  bisogni,  la 
Chiesa  pud  procurarsi  a  minore  spesa  i  ministri,  di  cui 
ha  d*  uopo ; 

3.  Che  gli  ecclesiastici  non  coniugati  som>  ancfce 
piu  indipendenti  e  cosi  piu  liberi  nel  loro  ministero ,  e 
men  ritenuti  nel  rimproverare  a  chi  sel  merita ,  anche 
ai  grandi,  le  loro  colpe ; 

4.  Che  gli  ecclesiastici,  se  non  sono  impaociati 
dalle  cure  femigliari,  possono  meglioattendere  ai  doveri 
del  loro  mini^ero; 

5.  Che  col  tenere  gli  ecclesiastici  in  hiori  del  ma-  / 
trimonio  si  aumenta  la  venerazione  del  popolo  verso 

di  loro. 

§  200.  Soggiunger6  ancora  i  riflessi,  che  fo  intorno 
al  detto  di  Bonifacio  VIII ,  che  il  voto  di  castita  fatto 

(1)  fan.  8,  dist.  57  ;  cap.  3,  De  cohab.  cleric,  et  mulier. 

(2)  Can.  5,  6,  7,  dist.  28. 

(3)  Cap.  un.  De  voto  in  0, 
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nell'ordinaztone  annulla  il  matrimomo.  Aocetto  quel  suo 
dctto ,  ma  osservo ,  che  esso  non  b  esatto  a  cagion  che 
Timpedimento  dirimente  nasce  non  dal  veto,  ma  dalla 
legge.  Adunque  Bonifacio  non  avendo  dknostmto  di 
voler  fore  innovazioni  al  dritto  primiero,  dico  doversene 
inferire: 

Che  se  si  tratta  di  vescovi,  sacerdoti,  diaooni,  e  sud- 
diaconi,  il  loro  matrimonio  b  nullo  ancorchg  non  aves- 
sero  fatto  il  voto,  perch6  la  nullity  nasce  non  dal  voto, 
.  ma  dalla  legge  di  Giustiniano ,  che  preibi  loro  il  matri- 
monio per  la  loro  quality,  e  non  pel  voto  ? 

E  quindi  ognun  intende  essere  mia  opimone,  che  ae 
si  trattasse  di  altri  ordinati,  anche  col  Voto,  che  non  £ 
loro.  domandato ,  potrebbero  validamente  contrattare 
matrimonio  ,  perebft  manca  la  legge,  che  lo  annulli. 
Sfenza  dubbio,  contrattando  matrimonio  contro  il  voto, 
essi  fanno  male ;  ma  senza  legge  annutlatrice  il  loro 
matrimonio  non  pud  essere  nullo  :  il  voto  da  s6  solo 
essendo  meramente  un  impedimenta  impediente. 

§  201 .  Io  penso ,  die  niuno  possa  riprovare  un  tale 
mio  insegnamento  ,  che  ho  comune  col  professore  Be- 
rardi. 

Tuttavia  il  Breve  del  Papa  me  lo  redarguisce  attri- 
buendomi  di  aver  detto,  che  Bonifacio  VIM  per  il  prim 
ebbe  a  dire,  che  il  voto  di  castitd  emem  neWordinazume 
,  annulla  il  matrimonii):  aggiungendo  di  suo  conio  le  pa- 
role per  il  primo,  che  non  ho  adoperate. 

Io  mi  farei  lecito  di  domandare  due  cose: 
i .  Perchfe  si  sia  taciuta  tutta  la  storia  del  celi- 
bate degli  ecclesiastici,  che  ho  premessa  al  detto  di  Bo- 
nifacio VIII. 
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2.  Perehfe  si  siano  agghinte  quelle  parole,  per  il 
primo. 

.  Evidentemente  6i  Volea  farmi  credere  contrario  at  C 
cfeKbato  degli  ecclesiastic!.  Ora  siccome  io  non  posso  1 
credere  ,  che  la  Sede  pontificia  usi  arti  e  sutterfugi  si  \ 
indegni  di  lei ,  io  mi  persuado  sempre  piu,  che  si  dia  > 
giudicato  a  Roma  senza  vedere  i  miei  libri,  esolamente  / 
sovraun  elenco  di  proposizioni  mandato  da  quipercura  ) 
dr  qualche  tristo. 

Ho  voluto  esporre  in  complesso  ilmio  insegnamento, 
accid  si  vedesse  in  quale  indegna  mafiiera  io  sia  stato 
trattato. 

Capo  IV. 

Abrogabilitd  ddla  forma  TriderUim 
per  parte  del  gwemo  civile 

Proposuuone  copdannata:  hi  forma  TriderUim  nm 
obbliga  soUoptna  di  mttitd,  qualora  la  kgge  civile  wCaltra 
ne  prescriva,  e  voglia,  the  colla  sua  nuova  forma  il  matri- 
monio  valga. 

Accetto  la  proposizione  e  la  sostengo. 

§  202.  Ne' miei  scritti(l);  detto,  che  il  Concilio  di 
Tretita  voile ,  a  pena  di  nullitii,  che  il  matrimonii  stMf' 
contraesse  davanti  al  Parroco ,  e  due  testimoni ;  det&K 
die  la  Cfciesa  non  ha  potesttt  di  sUBSlire  impedipae^. 
dirimenti;  detto  perci6„  che  la  nullit&  infli^kudal  Conci- 
lio di  TrentQ  ad  disobbedienti  nop  p*d  aWfer  effetta  salvo 
chemediante  Tassenso  prestatwi  dSi^governanti  civili, 

(1)  Trattato  IV,  8§91»,  915,  itaJT. 

11 
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vengo  a  conchiudere,  che  .se  il  governante  civile  ritira 
il  suo  assenso,  prefecrive  egli  altra  forma  sotto  pena  di 
nullity,  e  vuole  che  senza  la  forma  Tridentina  il  matrir 
monio  valga :  la  forma  Tridentina  non  obbliga  piu  sotto 
pena  di  nullity. 

Questa  mia  ultima  asserzione  e  riprovata  nel  Breve. 
Io  non  posso,  che  sostenerne  la  verity. 

§  203.  La  verity  di  questa  proposizione  £  una  diretta 
conseguenza  dell'  incompetenza  della  Chiesa  per  stabi- 
lire  impediment  dirimenti  (  §  178  e  seg. ).  Da  questa 
io  derivo,  che  la  nullity  del  matrimonio  per  omissione 
della  presenza  del  Parroco  e-due  testimonii  e  fatto  del- 
FautoritA  civile. 

Se  ha  luogo  per  fatto  dell'autoritA  civile,  necessaria- 
mente  quest'autorit&  rivocando  la  nullity,  la  £a  cessare. 

Se  Tautorit^i  civile  k  sola  competente  per  stabilire 
impedimenti  dirimenti,  essa  pu6  stabilire  altra  forma  di 
matrimonio  da  osservarsi  sotto  pena  di  nullity. 

Di  necessity,  ci6  facendosi,  la  forma  Tridentina  non 
pud  pid  obbligare  sotto  pena  di  nullity. 

§  204.  Intanto  non  credasi ,  che  io  non  sia  curante 
del  principio  religioso. 

Nel  mio  trattato  IV ,  §  867  ,  n.  2 ,  serissi,  che 
quando  Dio  offre  una  grazia  coir  istituzione  di  un  Sa- 
cramento, manca  a  Diochi  la  trascura:  epperd  impongo 
ad  ogni  fedele,  che  abbia  contratto  matrimonio,  un'ob- 
bligazione  di  coscienza  di  procurarsi  il  sacramento. 

Questo  sacramento  non  essendo  piu  necessario,  la 
Chiesa  lo  fari  dare  in  quella  forma,  che  giudicheri  mi- 
ghore.  I  testimoni  non  essendo  piu  necessari  per  con- 
servare  memoria  dell'atto ,  dacchfe  il  matrimonio  sari 
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gii  fatto,  forse  la  Ghiesa  se  ne  passera,  come  credo, 
che  accadesse  prima  del  Concilio  di  Trento, 

Allora  bastavano  semplici  parole  di  contratto  per  for- 
mare  il  matrimonii ,  ma  poi  i  contraenti  comparivano 
avanti  al  parroco ,  g&  in  allora  incaricato  delPammini- 
strazione  del  sacramento,  'e  da  lui  ottenevano  bene- 
dizione. 

§  20S.  Nella  proposizione  avanti  riferita  sta  la  base* 
della  legge  che  si  aspetta  sul  matrimonio. 

Io  dimostro,  come  tale  legge  sia  possibile,  e  non 
offenda  in  nulla  la  religione. 

Gik  quindi  si  intende  perchd  la  Sede  Pontificia,  che 
teme  di  vedersi  sottratto  da  essa  un  ricco  tesoro,  non 
voglia  sentire  le  mie  proposizioni. 

Mettendo  all'indice  i  miei  libri,  essa  ha  inteso  di 
mettere  all'  indice  la  legge  stessa  che  si  sta  aspettando 
nella  prossima  sessione  parlamentare,  e  che  ho  motivo 
fondato  di  credere  informata  a  questi  principii  gi^i  con- 
secrati  da  tutte  le  nazioni  civili ,  e  fattesi  indipendenti 
dalle  pretese  del  temporale  potere,  che  Roma  tenta  di 
far  valere,  dove  non  si  sa  resister-vi. 

Quando  il  governo  retrocedesse ,  si  suiciderebbe  ,  e 
T  awenire  di  Casa  Savoia  potrebbe  essere  altamente 
compromesso. 
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Gap.  V. 


Dispense  dagli  impedimenti  dirimenti. 

Proposizione  condannata:  Spetta  al  governo  civile, 
come  di  stabilire  impedimenti  dirimenti,  cost  di  toglierli 
condispensa. 

Accetto  e  sostengo  questa  proposizione. 

§  206.  Insegno  (i),  che  il  governo  civile  ha  egli  solo 
il  potere  di  stabilire  impedimenti  dirimenti,  e  quindi 
egli  k  anche  il  solo,  che  possa  dispensare  da  essi.  - 

II  Breve  del  Papa  avendo  disdetta  questa  proposi- 
zione, io,  mentre  ammetto  di  averla  emessa,  me  ne  fo 
sostenitore. 

Dell'esclusivo  potere  del  governo  civile  di  stabilire 
impedimenti  dirimenti ,  avendo  gi&  trattato  avanti 
(§  178  e  seguenti),  mi  far6  ora  a  parlare  solamente 
delle  dispense. 

§  207.  E  comincierd  qui  per  dire  che  di  regola 
Timpedimento  si  dee^  togliere  da  quella  stessa  autoriU 
che  lo  ha  stabilito.  Dunque,  quanto  agli  impedimenti 
dirimenti  che  possono  essere  posti  tanto  dalla  Ghiesa , 
quanto  dalla  civile  society,  si  debbe  tenere  per  regola, 
che  dagli  impedimenti  ecclesiastici  dispensa  la  Chiesa, 
dai  civili,  FautoritA  civile. 

§  208.  Quanto  poi  all' impedimento  dirimente,  posto 
come  cosa  dimostrata  che  il  governo  civile  b  il  solo,  che 
possa  stabilire  impedimenti  dirimenti,  e  che  quelli  diri- 
menti dalla  Chiesa  instituiti  non  sussistono,  fuorch&  per 

0)  Trattato  IV,  1171, 1172, 1175, 1174. 
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fetto  del  civile  governo ,  la  dispensa  debbe  apparte- 
nere  al  Pautoritii  civile, 

Adunque,  se  la  Chiesa  dispensa  in  oggi ,  non  lo  pu6 
fare  che  per  annuenza  del  governo  civile ;  e  non  pud 
seguitare  nell'esercizio  di  tal  potere  che  per  quanta 
questa  annuenza  duri. 

§  209.  Quanto  ho  detto  gii  dovrebbe  bastare  per 
la  dimostrazione  della  mia  proposizione :  potendo  tut- 
tavia  ancora  aggiungere  argomenti  secondarii ,  io  mi 
fard  a  rapportarli.  Questi  sono: 

1 .  Che  di  fatti  i  governanti  roraani  dispensavano 
essi  dagli  impediment  diriment  i.  Nel  Godice  Giustinia- 
neo  abbiamo  un  titolo  inscrittof  Si  nuptiae  ex  rescripto 
petantur,  relativo  per  l'appunto  a  queste  dispense. 

2.  Che  i  Be  Goti  dispensarono;  Cassiodoro  ci  con- 
servd  la  formola ,  di  cui  nelle  dispense  essi  si  servi- 
vano  (1). 

3>  Che  la  Chiesa  benediceva  queste  nozze  come 
le  altre,  e  con  ci6  riconosceva  la  dispensa,  ed  il  potere 
di  darla  nel  dispensatore. 

§  210.  II  primo  esempio  di  dispensa  data  dalla  Chiesa 
si  dice  esistere  in  quella  che  Pasquale  II  diede  a  Fi- 
Bppo  I,  re  di  Francia,  circa  nel  11 00,  accid  rimaner 
potesse  con  Bertrada  sua  parente ,  gii  sposata ,  in  se- 
guito  a  quale  dispensa,  quel  Re  abbia  rinnovato  con 

(i)  Cassiod.  Variar.  lect.  lib.  7 ,  cap.  46.  Supplicationum 
tuarum  tenore  permoti,  $i  tibi  ilia  tantum  comombrini  $<m- 
guinis  vicinitate  coniungitur,  nec  alio  gradu  proximior  ap- 
probaris  ,  matrimonium  deeernimus  eue  sociandum ,  nullum 
namque  vobis  exinde  iubemus  fieri  quaetUonem. 


—  m  — 

Bertrada  il  suo  matrimonio.  Cosi  Tomassino  (1).  Io 
credo  perd  che  Tomassino,  la  cui  autoritA  ho  seguitato 
troppo  facilmente  nel  mio  trattato,  commetta  quivTun 
grave  errore. 

II  matrimonio  tra  Filippo  I  e  Bertrada  non  era  op1 
pugnato  per  consanguineit&,  ma  perchfc  Filippo  avea 
Berta  per  moglie  ,  e  Bertrada  avea  gi&  per  marito  il 
Conte  di  Angid,  e  la  storia  non  ci  parla  gik  di  dispensa 
data  pel  matrimonio,  ma  di  assoluzione  da  soomunica 
inferita  al  re  Filippo  e  da  Bertrada  per  questo  lor  matri- 
monio,concesso  sotto  giuramento  di  separarsi.  Comunque 
sia,  fatto,  e  che  le  dispense  papali,  per  ragion  di  matrimo- 
nio, cominciarono  tardissimamente.  Ma  quell'aspettare 
si  tardi  a  dar  dispensa ,  e  il  cominciare  a  farlo  nelle 
dense  tenebre  del  medio  evo ,  quando  la  Chiesa  esclu- 
sivamente  al  civile  legislatore  govern6  la  materia  del 
matrimonio,  tanto  pel  temporale  che  per  lo  spirituale, 
non  prova  egli  che  il  diritto  di  dispensa  alia  Chiesa  non 
appartiene? 

§  211.  Mi  fard  qui  carico  di  osservare  che  la  di-# 
spensa  deirautoritfc  civile ,  in  materia  di  impedimenti 
dirimenti,  non  fari  mai  altro,  che  toghere  l'impedi- 
mento  dirimente ,  siccome  quello,  che  esiste  per  solo 
fatto  dell'autoritA  civile :  ma  diversamente  debbe  essere 
deir  impediente  che  pud  concorrere,  e  del  foro  interno. 

Sotto  questo  aspetto  io  distinguo  tre  sorta  d' impedi- 
menti :  impedimenti  naturali ,  impedimenti  civili  e  im- 
pedimenti ecclesiastici. 

(t)  Thomassin.  Velus  et  nova  Ecclesiae  disciplina,  parte  ft, 
lib.  3,  cap.  29,  n.  10.  .       *  . 
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Se  P  impedimenta  e  naturale ,  a  meno  %che  sia  impe- 
dimento  di  mera  incongruenza ,  e  le  cause  delTincon- 
gruenza  cessino ,  la  coscienza  del  dispensato  non  sari 
sicura :  e  penso  io  che  di  tali  dispense  il  governo.  civile 
non  ne  conceded  mai. 

Se  Timpedimento  e  meramente  civile,  senza  essere 
naturale,  la  dispensa  scanceller&  affatto  Timpedimento 
e  render^  pienamente  tranquilla  la  coscienza  del  di- 
spensato. 

Se  Timpedimento,  nel  mentre  &  civile  per  la  quality 
di  dirimente,.sar&  eziandio  ecclesiastico ,  io  penso  che 
la  dispensa  civile  varr^t  a  torre  di  mezzo  la  nullity 
esteriore  del  matrimonio ,  ma  non  varr&  a  svincolare 
la  persona  verso  la  Chiesa  e  la  sua  coscienza,  sempre- 
ch&  il  varcare  Timpedimento  apposto  dalla  Chiesa  sia 
fatto  per  s&  immorale.  Io  credo  che  il  caso  non  arri- 
ved mai ;  ma  suppongasi  che  si  dia  dispensa  ad  un 
ecclesiastico  per  contrarre  matrimonio ,  il  suo  matri- 
monio varrft  nel  jjpro  civile;  mase  egli  non  ottiene  anche 
Tannuenza  della  Chiesa,  di  cotestui  la  coscienza  sari 
sempre  macchiata :  avendo  esso  contralto  matrimonio 
contro  la  promessa  fatta  alia  Chiesa  di  persistere  nello 
stato  ecclesiastico  e  nel  celibato ,  senza  la  quale  non 
sarebbe  stato  ordinate,  nel  suo  fatto  vi  k  immorality 
Ho  detto  sempreche  il  varcare  T  impedimerito  ecclesia- 
stico sia  fatto  immorale ;  altrimenti  la  dispensa  civile 
a  causa  del  potere  indiretto  negativo  sulk  cose  sacre ,  che 
compete  al  governo  civile,  potrebbe  cancellare  Tim- 
pedimento stesso  ecclesiastico,  e  colla  sua  cancella- 
zione  rendere  sicura  la  coscienza.  Perchfc  mai  la  Chiesa, 
col  mantenere  un  dato  impedimento,  osteri  ad  un  ma- 


Digitized  by 


—  1G8  — 

trimonio,  che  la  society  trova  necessario  per  evitare 
scandalo  e  perturbazioni? 

§  212.  Ho  voluto  dare  queste  spiegazioni  accid  si 
comprenda,  come  io  intenda  di  non  allontanarmi  mai 
dalle  vie  del  retto  e  dell'onesto. 

Capo  VI. 

Indissolubilitd  del  matrimonii). 

Proposizione  condannata :  per  dritta  di  natura  il  vin- 
colo  del  matrimonii)  non  e  indissolubile. 

Questa  non  6  la  mia  dottrina:  io  dico,  che  la  natura 
dissuade  gravemente  la  separazione  dei  coniugi ;  ma 
che  non  la  vieta  assolutamente. 

In  molti  trattati  di  teologia  incontrasi  questa  stessa 
opinione. 

§  213.  Nel  mio  trattato  sul  matrimonio  (1),  fra  le 
propriety  di  csso  io porto  Indissolubility,  e  ne  parlo in 
questa  guisa. 

Detto  che  la  natura  dissuade  la  dissoluzione  del  ma- 
trimonio, ne  adduco  queste  prove :  1 .  il  dritto  che  ha 
la  prole  di  essere  educata  da  ambi  i  suoi  genitori  in- 
sieme,  d'onde  necessity  in  essi  di  coabitare  insieme  pel 
lungo  tempo ,  per  cui  dura  V  educazione ,  osservando , 
che  intanto  si  ha  altra  prole ,  e  quindi  nuova  causa  di 
coabitare,  e  che  si  giunge  cosl  alia  vecchiata,  in  cui  la 
separazione  dei  coniugi  divenuti  benemeriti  tra  loro 
sarebbe  incongruente ;  2.  1'intimo  senso,  che  rende 

(1)  Trattato  IV,  $$  85*,  853,  85ft,  855,  856. 
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odiosa  tale  separazione ,  a  tal  che  a  Roma ,  dove  ildi- 
vorzio  era  libero,  per  anni  523  nissuno  il  fece  ,  e  Car- 
vilio  Ruga ,  che  primo  ne  diede  Y  esempio,  non  lo  fece 
salvoche  abbandonando  una  moglie  diletta,  ma  sterile, 
perche  i  censori  V  avean  obbligato  a  giurare  di  tener 
donna  in  casa  pel  fine  di  aver  prole  (I) :  3.  il  giudicio 
delle  sacre  lettere  ,  che  n\entre  permetteano  agli  ebrei 
il  libello  del  repudio,  ossia  il  divorzio  (2),  rappresenta- 
vano  loro  questo  divorzio  come  abbominevole  (3) ;  4.  la 
complicazione  di  dritti,  in  cui  si  cadrebbe  per  la  prole, 
se  la  donna  contasse  gli  anni  coi  mariti. 

Osservo  per6,  che  la  natura  non  esclude  totalmente 
la  possibility  del  divorzio,  in  quanto  le  cause  dell'  indi- 
viduitit  del  matrimonio  possono  cessare,  ciofe  pud  awe- 
nire  che  non  si  abbia  prole,  o  la  prole  avuta,  deceda.  ov- 
vero  ragioni  particolari  facciano  cessare  l'incongruenza; 
inoltre  V  incongruenza  sola  non  porta  seco  proibizione 
assoluta,  e  finalmente  Dio  non  avrebbe  potuto  accordare 
il  divorzio  agli  eb^ei,  se  la  natura  assolutamente  vi  re- 
sistesse. 

Dico  che  l'indissolubilitA  del  matrimonio  fu  di  nuovo 
promulgata  nella  legge  nuova  da  Cristo ;  perd  nongft 
facendo  una  legge  nuova,  ma  richiamando  quella  che  vi 
era  sin  dal  principio  del  mondo  (5). 

(1)  Aylo  Gellio,  noct.  attic,  lib.  4,  c.  5, 
(5)  Deutcron.  c.  54,  v.  4, 5,3,  ft. 

(zy  Genes,  c.  5,  v.  54.  Deuteron,  c.  18,  v.  15.  Geremia 
c.  3,  v.  1.  Malachia  c.  5,  v.  i$,  14,  ib,  16.  Prov.  c.  5,  v.  11. 

(h)  Mat.  c.  I,  v.  54;  c.  19,  v.  3  ad  15.  Ivi.  Moyses  ad  dw- 
ritiem  cordis  vestri  permisit  vobii  dimittere  uxoret  vestras  , 
ab  initio  auiem  non  fuit  sic.  Dunque  Dio  vuole  quetto,  che 
avea  luogo  gia  in  principio. 
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Lodo  le  leggi  che  hanno  proscritto  il  divorzio ,  non 
permettendolo  nemmeno  per  adulterio,  perchfe,  aperta 
questa  via,  si  commetterebbe  l'adulterio  per  arrivare  a 
potersi  separare. 

Noto  che  la  legge  nuova  cristiana  rivocando  il  ma- 
trimonio  a  ci6  che  era  dapprincipio,  cioe  all'  indissolu- 
bility voluta  dalla  natura ,  bisogna  conchiudere  che  il 
matrimonio  &  indissolubile  bensi ,  ma  che  il  legislatore 
per  degne  cause  pud  ammetterne  la  divisione,  citando 
come  coopinante  meco  il  Berardi  (1). 

§  21 4.  Si  vede  da  questa  esposizione,  che  io  sono  lungi 
dall'asserire  che  il  matrimonio,  giustalaleggenaturale, 
sia  dissolubile,  anzi  io  lo  affermo  indissolubile ,  e  dico 
abbominevole  il  divorzio.  Solamente  io  riconosco,  che 
la  proibizione  del  divorzio  contenuta  nella  legge  natu- 
rale  non  6  assoluta. 

Eppure  nel  breve  del  Papa  si  suppone,  che  io  abbia 
negata  T  indissolubility  del  matrimonio  in  faccia  alia 
legge  naturale ;  il  che  6  affatto  recedente  dal  mio  inse- 
gnamento,  & ,  giova  ripeterlo,  6  segno  che  i  miei  libri 
a  Roma  non  furono  veduti,  nfe  letti. 

§  215.  Se  poi  io  dico  che  per  diritto  di  natura  il  ma- 
trimonio non  &  assolutamente  indissolubile ,  non  credo 
di  essere  per  questo  in  alcun  fallo. 

1 .  Ho  ragioni  gravi  di  tenere  questa  sentenza,  g\h  ad- 
dotte  avanti. 

2.  Ho  meco  il  professore  Berardi ,  gii  avanti  citato , 
cui  niuno  osa  accusare  di  dottrine  pericolose. 

3.  Ho  per  me  eziandio  varie  teologie,  come  sarebbero 

(1)  Berardi  sal  can.  18,  cans.  13,  qu.  7  di  Graziano. 
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per  esempio  quella  di  Lione ,  quella  di  Bailly,  e  quella 
del  teologo  Bruno ,  che  sul  fine  dello  scorso  secolo  fu 
professore  di  dogmaticain  questa  university.  Le  teologie 
di  Lione  e  Bailly  hanno  la  proposizione  :  matrimonium 
ex  iwre  naturali  indusolubile  non  videtur;  la  teologia  del 
Kruno,  che  tengo  manoscritta,  ha  la  proposizione :  in- 
dissolubilitas  matrimonii  praesertim  consummate  etsi  iuri 
naturae  admodum  consentanea  sit,  non  videtur  tamen 
eodem  iure  stricte  omnino  imperata. 

Che  imputarmi  quando  cammino  su  tali  traccie? 

§  216.  Gli  insegnanti  tutti  avendo  sempre  portato 
rindissolubilM  fra  le  propriety  del  matrimonio,  hanno 
con  cid  indicato  che  questa  pud  mancare ,  giacch&  in 
diritto  h  propriety  tutto  quello  che  si  puo  separare  dalla 
cosa  senza  distruggerla ;  dunque  hanno  detto  con  ci6 
implicitamente ,  che  il  matrimonio  non  6  indissolubite 
assolutamente. 

§  217.  La  mia  dottrina  e  concordante  con  quella  della 
Chiesa,  che  ammette  risoluzione  del  vilicolo: 

1.  Quando  di  due  infedeli  essendo  venuto  uno  alia 
fede,  l'altro  non  vuole  piu  seco  lui  coabitare  senza  in- 
giuria  diDio  (1). 

2.  Quando  prima  della  consumazione  interviene  re- 
ligiosa  professione  (2). 

3*.  Quando  il  Pontefice  ne  permette  la  dissoluzione 
con  suo  rescritto,  il'che  fece  talora  non  essendovi 
ancora  intervenuta  consumazione  (3). 

(1)  Epistola  I  di  Paolo  ai  Corinti,  c.  7,  v.  12, 15, 1ft,  15;  e 
cap.  7,  De  divortiis. 

(2)  Gone.  Trid.  sess.  2ft,  De  ma  trim.,  can.  6. 

(3)  Vedi  Deluca ,  De  ma  trim. ,  disc.  9. 
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Col  mio  insegnamento  queste  risoluzioni  di  matri- 
raonio  si  spiegano  tutte  assai  facilmente.  U  divorzi© 
non  essendo  assolutamente  condannata  dalia  natura, 
il  legislature  pud  permetterne  la  risoluzione  nei  casi,in 
cui  la  dissoluzione  pud  sembrare  non  irragionevole,  noa 
contraria  al  volere  di  Dio :  al  contrario  se  la  dissolu- 
zione del  matrimonio  si  dicesse  assolutamente  vietata 
dalla  natura ,  tutte  le  indicate  separazioni  diventereb- 
bero  una  fragrante  violazione  del  dritto  divino. 


Proposizione  condannata :  le  cause  matrimoniali,  e  to 
sponsali  di  loro  natura  appartengono  al  foro  civile. 

Accetto  la  proposizione  e  la  sostengo. 

§  218.  Ne'miei  scritti  (1)  dico,  che  le  cause  matri- 
moniali e  quelle  di  sponsali  appartengono  di  loro  natura 
al  foro  civile. 

Questa  proposizione,  che  certamente  e  contraria  agli 
interessi  pecuniari  deUe  curie  ecclesiastiche ,  c  che 
spiace  loro  ,  massime  in  un  momento ,  in  cui  si 
aspetta  una  legge  civile  sul  matrimonio ,  venne  pure 
condannata  nel  Breve  del  Papa. 

Riputandola  k)  fopdata,  passerd  qui  a  darne  le  prove, 
e  per  maggiore  chiarezza  far6  delta  questione  due  arti- 
coli  relativi  uno  alle  cause  matrimoniali ,  e  Y  altro  a 
quelle  di  sponsali. 

(1)  Tratlato  IV,  S  M»0. 


Capo  VII. 


Cause  matrimoniali  e  di  sponsali. 
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Art.  1. 


Cause  matrimoniali. 


§  219.  Hanno  nomedi  matrimoniali  quelle  cause,  in 
cui  si  disputa  o  della  validity  di  un  matrimonio,  o  della 
separazione  dei  coniugi  si  per  oggetto  di  sola  abitazione 
distinta ,  si  per  oggetto  di  rompere  il  vincolo  con  fa- 
colttt  di  fore  altro  matrimonio. 

§  220.  Per  decidere  a  che  foro  queste  cause  di  loro 
natura  appartengano ,  basta  vedere  questa  loro  defini- 
zione.  Sr  vede  da  questa  definizione  trattarsi  in  que- 
ste cause  di  nient'  altro,  che  del  contratto,  e  de'  suoi 
ejfettL 

Se  il  matrimonio  si  oppugna  come  nullo,  si  oppone  a 
questo  un  impedimento  dirimente ,  che  non  pud  essere 
salvo  che  posto  o  dalla  natura  riconosciuto  dalla  legge 
civile,  o  dalla  legge  civile,  solacostitutrice  di  taU  impe- 
diment in  via  positiva. 

Se  si  tratta  della  separazione  dei  coniugi,  allora  ven- 
gono  in  questione  la  risoluzione  del  vincolo,  e  la  sepa- 
razione di  abitazione,  cose  tutte  sancite  dalla  legge  ci- 
vile. 

Insieme  a  tutto  questo  si  tratta  o  di  obbligare  i  con- 
iugi a  stare  insieme  per  forza,  o  di  forzarli  a  separarsi, 
o  di  concedere  ad  uno  la  separazione  a  dispetto  delF 
altro. 

Finalmente  da  queste  cause  dipendono  efifetti  civilh 
Insomma  si  tratta  dell'  esecuzione  forzata  di  leggi 
civili. 

Ora  delle  leggi  civili  nissun  altro  pu6  essere  esecu- 
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tore,  che  il  govemo  civile  il  quale  le  ha  fatte  e  le  man- 
iiene.  L'impero  non  sarebbe  piu  uno,  supremo,  pieno, 
indivisibile ,  se  pell'  esecuzione  delle  proprie  leggi  do- 
vesse  dipendere  da  altra  society.  Aggiugnesi,  che  un'e- 
secazione  forzata  non  pud  essere  affare  appartenente 
alia  Chiesa. 

§  221 .  Da  chi  vorrebbe  trarre  il  giudicio  al  foro  ec- 
clesiastico  si  allega  il  sacramento.  Ma  il  sacramento 
non  ha  per  effetto  che  la  grazia  dei  coniugi :  e  siccbme 
questa  non  si  Ak  da  un  coniuge  all'altro,  ma  a  tutti  due 
da  Dio,  non  si  fan  liti  per  questa.  Dunque  il  sacramento 
qui  non  v'entra. 

§  222.  Ricorresi  anche  all'indissolubilita :  ma  vana- 
mente  ancora ,  perchfe  anche  Indissolubility,  dopo  es- 
sere voluta  dalla  legge  naturale,  £  sancita  dalle  leggi 
civili ,  ed  b  effetto  civile  ,del  matrimonio :  dunque  ap- 
partiene  anche  al  foro  civile  di  farla  eseguire. 

§  223.  Si  dice  ancora ,  che  la  Chiesa  ha  da  ingerirsi 
per  T  obbligazione  di  coscienza  ,  da  cui  sono  astretti  i 
coniugi  di  stare  insieme ,  e  di  non  separarsi  nemmeno 
di  sola  abitazione  senza  grave  causa :  ed  io  il  concedo, 
ma  dico,  che  per  questo  la  Chiesa  ha  il  foro  interno,  il 
foro  penitenziale. 

Se  per  causa  della  coscienza  la  Chiesa  avesse  ad  in- 
gerirsi nelle  cause  matrimoniali,  per  parity  di  ragione 
dovrebbe  essa  ingerirsi  pure  nelle  cause  di  vendita  ,  di 
affittamenti,  di  testamenti,inuna  parolain  ogni causa, 
perchfe  qual  b  la  causa,  in  cui  non  abbia  luogo  vincolo 
di  coscienza?  Eppure  essa  non  vi  entra,  che  per  mezzo 
del  tribunale  della  penitenza.  Se  m  dicesse,  che  l'iridis- 
solubiliU  del  matrimonio  &  di  diritto  divino;  rispondo , 
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cheaacheil  vincolo  di  coscienza,  che  oceorre  con  tutte 
le  altre  cause,  ha  fondaniento  in  legge  divina. 

§  224.  Ma  dicono,  se  il  faro  civile  conasee  della  va- 
lidity del  matrimonio  ,  o  del  divorzio ,  vi  pericolo  di 
into  tra  la  coscienza,  e il giudicato  civile:  se  il  giudice 
dicesse  invalido  un  matrimonio,  che  la  Chiesa  trova  va- 
lido,  o  viceversa  validoxjuello,  che  la  Chiesa  ha  per  in- 
valido, li  sgraziati  coniugi  nel  foro  civile  sarebbero 
astretti  a  cosa ,  che  urta  colla  loro  coscienza ,  laddove 
se  e  la  Chiesa,  che  giudica,  questo  urto  si  eviterebbe , 
perch&  il  foro  civile,  ed  il  foro  interno  sarebbero  rego- 
•    lati  da  un  solo  giudicato. 

Ma  quelli,  che  cosi  dicono,  non  hanno  esaminato  ben 
afondo  la  cosa;  altrimenti,  riconoscerebbero  che  questo 
urto  non  si  evita.  Ponete  che  nel  foro  ecclesiastico,  per 
mentite  prove,  o  per  altro  errore,  il  giudice  dichiari 
valido  un  matrimonio ,  che  tale  non  & ,  o  viceversa :  i 
coniugi  conscii  che  il  giudice  ha  errato  nel  foro  este- 
riore,  avrebbero  certi  diritti ,  e  nella  coscienza  non  po- 
trebbero  servirsene. 

II  tribunale  vescovile  dirk  loro  di  stare  insieme ,  ed 
iL  confessore ,  cui  ciascuno  separatamente  enuncia,  che 
la  veriti  non  e  secondo  la  sentenza ,  diri  loro  che  essi 
non  possono  farlo. 

•  f  Or  come  faranno  in  tal  emergente  i  coniugi  a  met- 
tersi  in  coscienza?  se  sta  in  loro  di  non  eseguire,  deb- 
bono  non  eseguire;  se  non  sta  da  loro,  debbono  tenersi 
come  sicuri  in  coscienza ,  dacchfe  il  fare  diversamente 
non  dipende  da  loro ,  e ,  secondo  la  ragione ,  bisogna 
che  le  cose  abbiano  un  termine:  ora  questo  ragiona- 
mento  si  pud  applicare  egualmente  al  caso  di  sentenza 
dronunciata  dal  giudice  civile. 
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§  ^25.  Intanto,  se  da  qualunque  parte  vi  fe  con- 
flitW,  sempre  piu  risulta,  che  dee  lasciarsi  il  giudicio  a 
chi  spetta,  ck>&  all'autoriti  civile. 

§  226.  Aggiungesi ,  che  alia  Chiesa  non  appartiene 
di  giudicare  nel  foro  esterno  con  sentenza,  che  si  mandi 
ad  esecuziQne  colla  forza :  il  suo  impero  essendo  sulle 
coecienze ,  essa  esce  con  cid  fuori  dei  suoi  confini ,  e 
.  perde  quel  la  confidenza  di  cui  abbisogna:  nel  foro 
esterno  essa  sar&  ingannata  ben  sovente.  Se  essa  si 
contenta  di  giudicar  nel  foro  interno  per  mezzo  dei  suoi 
confessori,  essa  non  lo  sari  giammai,  perchfe  chi  vi 
ricorre  6  colui,  che  sente  la  voce  della  coscienza,  e  que- 
sto  ,  siccome  quello,  che  viene  nell'interesse  della  sua 
anima  ,  e  quindi  ha  interesse  di  dire  la  veriti,  diri 
sempre  esattamente  il  vero  al  giudice ,  cio&  al  con- 
fessore,  a  cui  si  presenta. 

$  227.  Le  cause  matrimoniali  infatti  appartennero 
sempre  ai  tribunali  civili :  e  se  si  fece  la  Chiesa  ad 
ingerirsene,  cid  awenne  soltanto  nel  medio  evo,  in 
tempo  di  tenebre ,  in  cui  la  Chiesa  ,  in  tante  maniere 
uscita  fuori  dei  suoi  confini,  invase  quelli  dell' impero 
civile. 

§  228.  Se  alcuno  mi  opponesse  il  canone  12  del 
Concilio  di  Trento,  sess.  24,  il  quale  scomunica  chi  nie- 
ghi ,  che  le  cause  matrimoniali  appartengano  al  foro 
ecclesiastico,  deducendo  da  esso,  che  per  giudicio  della 
Chiesa  le  cause  matrimoniali  spettano  al  foro  ecclesia- 
stico, 10  risponderei  con  ragioni  analoghe  a  quelle,  che 
ho  addotte  disopra  (§  193  e  segu.)  quando  pariai  del 
canone  4  dello  stesso  Concilio,  stessa  sessione  24;  i  ra- 
gionamenti  colii  fatti  quadrano  pienamente  anche  a 
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luesto  canone  12.  Dico  dunque  o  che  ilcanone  non  6 
dogmatico,  o  parla  di  potere  esercitiato  dalla  Chiesa  per 
concessione  civile. 


§  229.  Quanto  abbiamo  fin  qui  detto  delle  cause  ma- 
trimoniali ,  6  anehe  applicable  alle  cause  di  sponsali,  e 
molto  pid  perch& ,  per  lo  meno,  nelle  cause  matrimo- 
niali  vi  era  il  pretesto  del  sacramehto ,  il  quale  negli 
sponsali  manca  affatto. 

Negli  sponsali  tutto  6  temporale:  temporale  il  con- 
tratto,  temporale  l'obbligo  di  eseguirlo,  temporale  Fob- 
bligo  dei  danni:  bisogna  che  temporale  e  civile  per 
conseguenza  sia  anche  il  giudicio  ,  in  cui  se  ne  pro- 
nuncia. 


Concittadini !  Vi  ho  esposto  in  queste  pagine  quali 
siano  le  proposizioni  de*  miei  trattati  condannate  dal 
Breve  di  Papa  Pio  IX. 

Vi  ho  notato  le  proposizioni  realmente  mie  e  di  cui 
assento  di  assumere  la  risponsabilitit  in  faccia  a  Dio  ed 
agli  uomini,  e  vi  ho  indicato  quelle  che  erroneamente 
mi  si  attribuiscono,  e  che  io  ripudio. 


Art.  2. 


Cause  di  sponsali. 
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Delle  prime  ho  dimostrato ,  per  quanto  in  me  stette, 
iutta  la  rilevanza  ,  indicando  con  diligenza  quanto  ad 
esse  io  abbia  premesso  ne'miei  trattati  e  quanto  sussegua. 

Eccomi  pertanto  liberato  iki  faccia  a  voi  di  yn  gravis- 
simo  peso. 

Oramai  voi  stessi  con  queir  ammirabile  senno ,  che 
cotanto  distingue  ed  onora  questa  Italiana  Provincia , 
potrete  portare  maturo  giudizio  sovra  di  me ,  sovra  le 
mie  scritture,  e  decidere  se  io  mi  sia  quel  desso,  che  il 
Breve  pontificio  dipmse  con  si  neri  colori. 

Io  protesto  nullameno,  a  confusione  de'miei  detrat- 
tori ,  di  essere  cattolico ,  e  di  voler  riconoscere  tutte  le 
decisioni,  che  la  Chiesa  infallibile  ha  date  in  materia 
dogmatica. 

Ma  l'amore  che  io  porto  alia  santa  dottrina  di  Cristo, 
e  gli  studi  che  oso  asserire  lunghi ,  serii  e  profondi  da 
me  fatti  sul  diritto  canonico  mi  vietano  assolutamente, 
e  mi  vieteranno  mai  sempre  di  scambiare  le  infallibili 
dichiarazioni  dogmatiche ,  il  vero  dogma  della  Chiesa 
con  semplici  asserzioni  partite  da  autoritA  fallibile,  ed 
emesse  per  fini  mondani. 

A  tali  assert  ioni ,  come  ad  esempio ,  che  la  Chiesa 
abbia  un  potere  di  forza  fisica ,  un  potere  temporale ,  e 
simili,  mai  l'animo  mio  non  prester&  Tassenso  suo.  Per 
ammettere  tali  errori  io  dovrei  rinnegare  .i  diritti  piu 
sacrosanti  dello  Stato  e  della  patria,  ed  indurre  in  in- 
ganno  una  gioventu  generosa,  parte  nobilissima  di  que- 
sto  Stato,  la  quale,  versando  negli  studi  del  diritto,  pre- 
parasi  sin  d'  ora  a  servire  utilmente  in  varii  uffizi  il 
paese. 

Finch6  Iddio  mi  conserved  la  pienezza  delle  mie  fa- 
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coltA  non  vi  sar&  forza,  che  valga  ad  obbligarmi  a  mac- 
chiarmi  di  tale  viltiL 

Potrebbero  anche  scagliarsi  contro  di  me  tutti  i  ful- 
mini  del  Vaticano;  ma  convinto  di  essere  nella  Via  del 
retto,  e  del  dovere^non  mi  rimuoverei  di  un  filo  e  starei 
saldo  e  fermo  nelle  mie  proposizioni :  conscio  d'altronde 
che  quei  fulmini  lanciati  senza  causa  e  per  fini  tempo- 
rali,  sono  armi  spuntate  ed  impotenti  a  ferire ,  e  ani- 
mate dapienissima  fiduciache  Dio  onnipotente,  il  quale 
vede  la  puritA  del  mio  euore  e  la  rettitudine  delle  mie 
intenzioni ,  colla  infinita  sua  giustizia  alia  ingiustizia  / 
degli  uomini  riparerebbe. 


Fine. 
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Cette  notice  est,  en  grande  partie,  la  r6impression 
de  quelques  articles  qui  avaient  6t6  ins6r6s  dans  une 
Revue j  et  qui  n'6taient  point  d'abord  destines  a  une 
autre  publicity.  II  nous  a  paru  depuis  qu'ils  pourraient 
former  une  introduction  utile  aux  ouvrages  de  Vinet, 
en  fournissant  les  eclaircissements  historiques  dont  ces 
ouvrages  ontbesoin. 

Les  Merits  de  celui  dont  nous  avons  racont6  la 
vie  nous  ont  fourni  les  principaux  mat&iaux  de 
notre  travail.  Nous  avons  aussi  pu  consulter  quel- 
ques  lettres,  quelques  manuscrits,  et,  ce  qui  nous 
a  6t6  plus  pr6cieux  encore,  quelques  souvenirs  per- 
sonnels. Nous  n'omettrons  point  cette  occasion  de 
mentionner  les  notices  sur  Vinet  dont  nous  avons  eu 
connaissance,  celle  de  M.  Souvestre  dans  le  Magasin 
pittoresque,  celle  de  M.  Schmid  dans  la  Zukunft  der 
Kirche,  celle  surtout  de  M.  Frederic  Chavannes  dans 
la  Revue  suisse.  Cette  derniere  nous  a  entierement  servi 
de  guide  pour  la  p6riode  qu'elle  embrasse.  Enfin  nous 
6prouvons  le  besoin  de  renvoyer  le  lecteur  aux  pages 
dans  lesquelles  MM.  Charles  Secr6tan  et  Juste  Olivier 
ont  apprecte  avec  tant  de  justesse  et  de  sentiment  le 
caractere  de  leur  ami.  (Voyez  le  Courrier  suisse  du 
7  mai  1847,  et  la  Revue  suisse  de  1852,  p.  458.) 


1 


Digitized  by 


I 


Digitized  by 


ALEXANDRE  VINET, 


i. 


II  est  une  phrase  banale  qui  sert  de  preface  obligee 
h  la  biographie  de  presque  tous  les  gens  de  lettres  : 
c'est  dans  leurs  livres  qu'il  faut  chercher  les  6v6ne- 
ments  de  leur  vie.  Vinet  ne  fait  point  exception  a  cette 
regie,  ses  amis  d'ailleurs  n'ont  pas  encore  livrg  leurs 
souvenirs  au  public  d'une  maniere  complete,  et  la  no- 
tice que  nous  entreprenons  d'ecrire  se  r6duit  ainsi  k 
une  histoire  des  ouvrages  de  Imminent  6cri\ain  dont 
il  s'agit  et  a  un  examen  des  principes  dont  il  est  devenu 
le  repr^sentant. 

Lausanne,  qui  du  haut  de  sa  triple  colline  domine 
le  lac  L&nan,  Lausanne  a  son  Pir6e.  Ce  Pir6e  est  ,Ou- 
chy.  Pres  du  rivage  s'616ve  une  tour  carr6e?  qui  ser- 
vait  jadis  de  demeure  a  un  employ^  des  phages.  C'est 
dans  cette  tour  que  naquit  Alexandre-Rodolphe  Vinet, 
le  17  juin  1797.  Son  p&re  avait  6t6  d'abord  institu- 
teur  de  village,  et  plus  tard  secretaire  au  departement 
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de  rinterieur  du  canton  de  Vaud.  Un  frere  ain6 
d' Alexandre  mourut  en  bas  kge.  Alexandre  regut  de 
son  pere  une  premiere  instruction,  et  fut  61ev6  avec 
une  s6v6rite  antique.  Soit  que  son  developpement 
efit  6t6  tardif,  soit  que  la  s6v6rit6  paternelle  fut  exi- 
geante,  l'enfant  passait  alors  pour  avoir  peu|de*capa- 
cit6.  Destine  au  ministere  evang61ique,  ses  etudes  fu- 
rent  bient6t  dirig6es  vers  la  th6ologie;  on  ne  dit  point 
si  a  ce  choix  pr6sidait  d6ja  une  vocation  religieuse 
quelconque.  Ce  qui  est  certain,  c'est  que  Vinet  ne 
tarda  pas  a  se  distinguer  entre  ses  camarades  par  un 
talent  po6tique  qui  n'est  d'ailleurs  point  rare  parmi  la 
jeunesse  vaudoise ;  ses  premiers  essais  litteraires  furent 
des  vers :  6pitres,  chansons  surtout,  6pop6e  m£me.  On 
parle  d'une  Guetiade  dans  laquelle  il  avait  c616br6 
quelque  rencontre  d'6tudiants  avec  la  police. 

Les  6tudes  th^ologiques  n'6taient  pas  fort  s6rieuses 
a  Lausanne  a  cette  6poque,  et  bien  que  Vinet  eftt 
contribu6  a  fonder  une  soci6t6  d'6tudiants  dont  les 
membres  s'exergaient  a  traduire  les  livres  sacr6s  d'a- 
pres  Toriginal,  il  ne  parait  pas  qu'il  ait  cherch6  a  sup- 
plier aux  lacunes  de  l'enseignement  officiel.  Son  goftt 
le  portait  avec  entrainement  vers  la  literature,  et  il 
s'abandonnait  a  ce  goftt,  non  sans  une  aptitude  d6ja 
remarqu6e.  Nous  avons  entendu  raconter  une  anec- 
dote qui  prouve  jusqu'a  quel  point  allait  son  impres- 
sionnabilit6  po6tique.  II  se  trouvait  a  la  campagne 
dans  la  famille  de  M.  Jaquet,  depuis  son  ami,  alors 
son  ileve.  Un  soir,  lisant  a  haute  voix,  au  milieu  de 
ses  h6tes,  une  tragedie  de  Corncille,  cette  lecture  1'6- 
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mut  tellement  qu'il  fut  oblige  de  quitter  brusquement 
le  salon ;  quelqu'un  le  suivit  et  le  trouva  dans  sa  cham- 
bre  encore  baign£  de  larmes. 

Vinet  avait  vingt  ans  lorsqu'il  fdt  appel6  a  B&le, 
en  1 81 7 ,  comme  professeur  de  langue  et  de  literature  J 
frangaises  au  gymnase  de  cette  ville.  Ce  ne  fut  que 
deux  ans  plus  tard  qu'il  revint  a  Lausanne  passer  ses 
examens  de  th6ologie  et  recevoir  la  consecration.  II 
se  maria  la  m&ne  ann6e  (octobre  1819)  avec  sa  cou- 
sine  germaine ,  puis  il  alia  reprendre  ses  fonctions  a 
B&le.  Cette  6poque  de  sa  vie  fut  extr&nement  labo- 
rieuse.  II  donnait  jusqu'a  trente-deux  legons  par  se- 
maine,  tant  particulieres  que  publiques,  et  de  plus  il 
pr^chait  souvent.  Cette  activile  fut  bient6t  ralentie  par 
un  accident  qui  iui  laissa  une  douloureuse  infirmite  pour 
le  reste  de  ses  jours.  II  est  a  regretter  que  quelqu'un 
de  ses  616ves  ou  de  ses  amis  de  BMe  ne  nous  ait  point 
donn6  une  notice  sur  le  s6jour  de  vingt  ans  que  fit 
Vinet  dans  cette  ville.  II  parait  qu'il  eut  beaucoup  a  y 
souffrir  dans  les  premiers  temps ;  les  pr6jug6s  teuto- 
niques  de  ses  collegues  pesaient  de  tout  leur  poids  sur 
le  jeune  professeur  de  literature  frangaise.  Cependant 
Vinet  finit  par  surmonter  ces  difficulty  a  force  de  m6- 
rite  et  de  douceur;  il  sut  se  concilier  le  d6vouement 
affectueux  de  ses  Aleves,  et  sa  presence  ne  tarda  pas 
a  devenir  pour  BMe  le  commencement  d'une  vie  nou- 
velle. 

La  Suisse  frangaise  6tait  k  cette  6poque  le  th6^tre 
d'un  mouvement  religieux,  dont  Vinet  a  tout  a  la 
fois  subi  et  modifi6  rinfluence.  Nous  voulons  parler 
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du  retour  a  la  foi  et  a  la  vie  evang6Uques  qui  s'est 
Accompli  il  y  a  une  trentaine  d'ann^es,  et  que  Ion 
connalt  parmi  nous  sous  le  nom  de  Reveil.  Ce  r6veil 
fut  le  contre-coup  de  celui  que  le  m6tbodisme  avait 
op£r6  eu  Angleterre.  II  se  rattacha  tout  naturelle- 
ment  It  la  dogmatique  reform6e ,  prenaut  pour  centre 
la  doctrine  de  la  justification  et  m&lant  d'une  mauiere 
assez  peu  harmonieuse  les  formules  du  dix-septieipe 
siecle  et  la  religiosity  tout  interieure  du  ptetisme.  II 
avait  6t6  provoqu6  par  le  zele  de  quelques  voya- 
geurs  strangers,  mais  on  a  exag<§r6  cette  action,  et, 
dans  tous  les  cas,  le  r6veil  frangais  et  roman  finit  par 
prendre  son  caractere  propre  et  ses  allures  a  lui« 

Vinet  se  sentit  d'abord  plus  repouss6  qu'attir6,  C'est 
dans  ce  sens  qu'il  s'exprima  en  1821.  II  s'agissait  de 
d6fendre  Tun  de  ses  professeurs,  homme  pieux,  mais 
ennemi  d6clar6  des  nouvelles  tendances.  M.  Curtat 
avait  6crit  contre  les  conventicules,  et  les  fidejes  attar 
quee  avaient  repondu,  dans  Tune  des  reunions  ainsi 
d6sign6es,  en  priant  Dieu  de  donner  a  leur  adver- 
saire  la  lumifere  et  la  charit6.  Vinet  fut  vivement  cho- 
qu6  du  ton  un  peu  pharisai'que  de  cette  represaille  et, 
dans  un  6crit  de  quatre  pages,  il  caract6risa  les  doo- 
trines  du  r6veil  comme  nouvelles,  sectaires,  et  comme 
un  melange  eurieux  d'humilit6  et  d'orgueil.  Dix  ans 
plus  tard,  un  adversaire  s'6tant  fait  une  arme  de  ce 
passage  contre  P6crivain  devenu  d6fenseur  du  r6veil 
persecute,  Vinet  n'h6sita  point  a  se  r6tracter.  II  avait, 
dit-il,  jug6  sans  connaitre,  jug6  temerairement  et 
jug6  mal. 
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renseignememts  nous  manqueut  tout  a  fait  sur  / 
le  changement  d£cisif  qui  s'accomplit,  vers  1823,  dans 
les  vues  et  plus  encore  dans  les  experiences  de  Vinet. 
II  y  eut  combat,  nous  le  savons,  enfantement  labo- 
rieux  de  l'homme  nouveau,  mais  rien  n'en  trahit  les 
douleurs,  et  le  drame  interieur  resta  strictement  int6- 
rieur  pour  cette  &me  si  humble  et  si  discrete,  La  pudeur 
du  sentiment  n'a  guere  £t£  pouss6e  plus  loin  que  chez 
lui.  Mais  quelle  que  soit  notre  ignorance  sur  cette  crjse 
de  sa  vie  chretienne,  il  n'est  pas  difficile  de  reconnaltre 
que  la  maniere  dont  se  formerent  les  convictions  reli- 
gieuses  de  Vinet  influa  profond£ment  sur  la  direction 
m£me  de  ces  convictions. 

On  ne  tient  pas  assez  compte  de  Taction  decisive 
qu'exercent  sur  la  pens£e  religieuse  les  circonstances 
particulieres  de  la  naissance  d'une  &me  a  la  vie  divine, 
Ce  sont  ces  circonstances  qui  determinent  la  forme  sous 
laquelle  tej  ou  tej  individu  concevra  le  chnstianisme. 
La  lutte  entre  les  passions  et  1'Evangile  retentit  encore 
k  travers  la  doctrine  de  saint  Augustin  sur  la  gr&ce. 
Le  mot  de  la  d£livfance  spirituelle  de  Luther  reste 
jusqu'&  la  fin  la  devise  de  son  drapeau.  Les  Pensees 
portent  les  traces  du  scepticisme  sur  lequel  Pascal 
avait  conquis  sa  foi.  La  pi£t£  morave  projette  son 
reflet  sur  la  dogmatique  de  Schleiermacher.  II  en  est 
de  m£me  de  Vinet. 
r .  Pour  Vinet,  6tre  convaincu,  c'6tait,  selon  sa  propre 
[  expression,  avoir  £t£  vaincu.  Sa  foi,  lentement  et  p6- 
niblement  acquise,  6tait  £minemment  une  foi  per- 
sonnels. De  la  cette  notion  de  la  religion  qui  repose 
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sur  le  principe  qu'on  ne  natt  pas  chr&ien,  mais  qu'on 
!e  devient.  De  la  cette  aversion  pour  tout  ce  qui  sem- 
blait  menacer  Pind6pendance  et  l'individualite  des 
croyances.  Qui  sait  si  une  autre  forme  de  vie  reli- 
gieuse,  un  d6veloppement  plus  insensible  dans  un 
milieu  different,  n'eussent  point  fait  accepter  a  Pesprit 
de  Tillustre  penseur  certaines  conditions  du  christia- 
nisme  dans  le  monde,  telles  que  la  foi  d'autorite  et  le 
r61e  6ducateur  de  l'Eglise  ? 

Ce  n'est  pas  tout.  Vinet  avait  dout6;  mais  le  triom- 
phe  6tait  reste  a  la  v6rit6  6vang61ique.  Cette  v6rit6 
avait  vaincu  en  lui  et  vaincu  a  titre  de  v6rit6.  Non 
moins  sceptique  peut-6tre  que  Pascal,  Vinet  6tait  ar- 
rive a  une  possession  chr6tienne  plus  assur£e.  Pascal 
se  plait  &  exprimer,  k  exag^rer  le  dualisme  de  la  foi 
et  de  la  raison,  tandis  que,  pour  Vinet,  la  duality  est 
en  grande  partie  r6duite,  sa  foi  est  raison  et  sa  raison 
est  foi.  Ce  qui  est  certain,  c'est  que  Vinet  avait  acquis 
par  son  experience  personnelle  une  grande  confiance 
dans  la  puissance  de  la  v6rit6,  et  c'est  la  un  second 
caractere  de  sa  pens6e  religieuse.  Que  lui  importe  que 
les  hommes  soient  hostiles  ou  indiflKrents;  cetEvan- 
gile  qui  Ta  atteint,  lui,  ne  peut  manquer  d'atteindre 
les  autres.  Par  cela  seul  que  le  christianisme  est  vrai, 
il  est  une  force.  Toutce  qu'il  lui  faut,  c'est  la  liberty. 
Laissez-le  done  h  lui-m&ne,  affranchi  de  toute  entrave, 
mais  surtout  de  tout  secours,  et  il  saura  faire  la  con- 
qu6te  du  monde.  L'efficace  propre,  l'6nergie  dans  la 
liberty,  tel  est  pr6cis6ment  le  critere  de  la  v6rit6.  Si 
vous  croyez  a  !a  verite,  vous  avez  confiance  en  elle, 
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car  douter  de  sa  vertu,  c'est  l'outrager.  La  protection 
est  d6ja  une  negation.  C'est  ainsi  que  le  principe 
de  la  liberty  religieuse  a  pris  tant  de  place  dans  la 
pens6e  de  Vinet.  Ce  principe  faisait  partie  de  sa  foi,  il 
en  6tait  au  moins  le  corollaire.  Aussi  l^crivain  n'a-t-il 
cesse  de  porter  sur  ce  point  tout  Teffort  de  sa  g6n6- 
reuse  parole,  et  chacune  des  p6riodes  de  sa  vie  litte- 
raire  a-t-elle  6t6  marquee  par  quelque  ouvrage  con- 
sacr6  a  la  defense  du  principe  qui  avait  pris  possession 
de  son  kme  le  jour  m&ne  oil  cette  kme  s'6tait  rendue 
a  la  puissance  de  J6sus-Christ. 

Nous  ne  mentionnons  que  pour  m&noire  les  pre- 
miers Merits  de  Vinet,  un  discours  prononc6  en  1816 
sur  la  tombe  da  professeur  Durand,  une  brochure 
dont  il  a  d6ja  6t6  question  et  qui  parut  a  la  fin  de  1 821 , 
enfin,  Tann6e  suivante,  la  traduction  d'un  sermon  de 
De  Wette  sur  T6preuve  des  esprits.  Le  moment  6tait 
venu  ou  Vinet  allait  entrer  plus  directement  dans  la 
carriere  qu'il  a  fournie  depuis. 

Le  Journal  de  la  Sociiti  de  la  morale  chritienne  avait 
publi6  un  article  de  M.  Mahul  sur  cette  question  :  la 
morale  chr6tienne  est-elle  inseparable  du  dogme? 
Vinet  adressa  sur  ce  m6me  sujet,  aux  r6dacteurs,  une 
lettre  qui  portait  la  date  du  29  avril  1823 ,  et  qui  pa- 
rut  dans  le  num6ro  de  d6cembre  du  journal1.  L'6cri- 

1  T.  II,  p.  332.  Ce  morceau  a  6te*  reproduit  en  partie  dans  le  Semeur 
du  2  mai  1832,  et  dans  le  n°  220  des  publications  de  la  Soci6t6  des 
traites  religieax  de  Paris.  Quelques  lignes  y  ont  6L6  ajoutees  pour  le 
mieux  adapter  a  cette  derniere  destination. 
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vain  n'entrait  point  en  controvert  avec  M.  Mahul,  U 
communiquait  ses  propres  reflexions  sur  la  question 
traitee  par  ce  dernier ,  et  insistait  sur  la  connexion 
essentielle  du  dogme  et  de  la  morale ,  comme  sur  le 
trait  caracteristique  du  christianisme.  Cette  connexion 
n'est  pas  seulement  dans  la  force  que  la  morale  chre- 
tienne  tire  de  son  autorite  divine,  dans  le  rapport  entre 
la  loi  et  sa  sanction ,  elle  est  surtout  dans  l'efficace 
religieuse  des  dogmes  eux-m&mes.  «  La  religion  chr6- 

/  tienne,  ecrivait  Vinet,  est  toute  d'une  piece ;  que  cette 
expression  me  soit  permise.  Elle  ne  pr6sente  pas  sur 
deux  lignes  paralleles  et  distinctes  des  dogmes  (Tune 
part,  et  des  devoirs  de  l'autre,  Elle  ne  laisse  pas  libre 
de  s'attacher  aux  seconds  et  de  n6gliger  les  premiers. 
Un  lien  spirituel  et  sensible  r6unit  les  uns  avec  les  au- 
tres  d'une  maniere  inseparable,  en  sorte  qu'il  est  £ga- 
lement  impossible  de  croire  sans  pratiquer,  et  de 

^pratiquer  sans  croire.  »..,..  « II  n'aurait  pas  d6pendu 
des  ap6tres,  il  n'aurait  pas  dependu  m6me  de  Jesus- 
Christ,  consider  comme  docteur,  de  donner  k  la  mo- 
rale cette  pbyaionomie  particuliere  qui  frappe  tous  les 
esprits ;  ils  ne  le  pouvaient  qu'en  vertu  des  dogpaes 
qu'ils  annongaient;  ou,  pour  mieux  dire,  ces  dogmes 
le  faisaient  a  leur  place,  ces  dogmes  le  faisaient  d'eux- 

Yinet  cite  ensuite  des  examples,  la  resignation, 
Thumilite,  le  commerce  habituel  avec  Dieu,  enfin  Fa- 
mour  de  Dieu.  «Cet  amour  de  Dieu,  poursuit-il,  pfin- 
oipe  de  toute  perfection  morale,  pourquoi  se  trouve-t-il 
dans  le  seul  christianisme  ?  C'est  que  lui  seul  nous 
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r£vele  toute  l'&endue  de  l'amour  que  Dieu  lui-m£me 
a  pour  les  hommes;  c'est  que  lui  seul  r£vele  ce  grand 
mystere  de  pi6t6  d'un  Dieu  manifesto  en  chair ,  d'un 
Dieu  crucifie,  mourant  pour  le  salut  de  r humanity.  II 
suffit  d'avoir  indiqu£  cette  grande  id6e  de  la  redemp- 
tion; quiconque  n'a  pas  compris  que  cette  idee  conduit 
a  un  amour  vif  et  tendre  de  Dieu ,  ne  comprendra 
jamais  rien  au  christianisme.  »  Voici  enfin  comment 
l'auteur  conclut:  «Ne  pr6sentez  pas  au  peuple  une  / 
morale  fondee  sur  de  simples  raisonnements,  Bur  une 
abstraction ;  donnez-lui  une  morale  appuy6e  sur  des 
faits.  C'est  la  ce  qu'il  lui  fautj  vous  le  savez  si  vous 
connaissez  le  peuple.  II  le  savait  encore  mieux  que 
vous,  ce  Dieu  de  bonte  qui  commit  parfaitement  tout 
ce  qui  est  dans  l'homme;  il  nous  donna,  dans  sa  s*- 
gesse,  une  religion  tout  historique,  parce  que  s'il  y  a 
dans  la  masse  d'un  peuple  un  petit  nombre  d'individus 
accessibles  a  des  raisonnements  ab6traits ,  avec  rim- 
mense  majorite  il  faut  raisonner  par  des  faits.  Pro- 
duisez-les  done  ces  faits  merveilleux  et  adorables  de 
l'Evangile ;  nommez  ces  mysteres  de  puissance  et  d'a- 
mour ;  et  rattachez  a  cette  chatne  d'or  tous  vos  pr6- 
ceptes,  toutes  vos  instructions.  » 

Nous  avons  multiple  ces  ex  traits  pour  deux  raison*. 
lis  font  date ,  ce  nous  semble ,  dans  la  vie  religieuse 
de  Vinet ;  on  le  sent  k  la  maniere  dont  il  accentue  d£j& 
le  divinity  de  J6sus-Christ,  la  redemption.  Mais  ils  font 
date  aussi  quant  a  ses  vues  g6n£rales  sur  le  christia- 
nisme ;  on  y  retrouve  l'essence  de  sa  morale  et  de  son 
apologetique,  telles  qu'il  les  a  d6velopp6es  plus  tard; 
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on  y  recommit  avec  int6r&  l'id6e-mere  de  ses  Discours 
de  1831 ,  je  veux  dire  pr6cis6ment  l'union  profonde  de 
la  morale  et  du  dogme ,  de  la  vie  et  de  la  croyance, 
laconduite  r^clamant  un  mobile,  ce  mobile  ne  pouvant 
6tre  qu'une  affection,  cette  affection  attendant  une  ma- 
nifestation qui  Teveille ,  un  fait  qui  Finspire ,  ce  fait 
enfin,  ce  fait  divin  r6alis6  dans  la  redemption  qui  n'est 
un  dogme  qu'autant  qu'elle  est  un  fait.  Vinet,  en  1823, 
a  d6ja  regu  la  vive  intuition  de  la  psychologie  6vange- 
lique  et  de  la  dynamique  spirituelle  du  christianisme 
tel  que  Tentendait  saint  Paul. 

Les  convictions  religieuses  de  Vinet  sont  avec  ses 
vues  sur  l'Eglise  dans  un  rapport  que  nous  avons  d6j& 
signal^.  Elle  se  sont  d6velopp6es  les  unes  et  les  autres 
d'une  maniere  constamment  parallele.  La  lettre  que 
nous  venons  d'analyser ,  une  po6sie  6crite  quelques 
mois  plus  tard1,  semblent  trahir  P6poque  a  laquelle 
I'auteur  accepta  des  croyances  qui  depuis  lors  gou- 
vernerent  sa  vie ;  mais  ces  croyances  renfermaient  des 
principes  g6n6raux ,  c'6taient  des  lignes  dont  le  pro- 
longement  devait  aboutir  a  la  sphere  des  applications 
eccl6siastiques  et  in£me  sociales.  Ce  prolongement  ne 
tarda  pas  a  se  faire.  L'ann6e  1824  est  tristement  ce- 
lebre  dans  l'histoire  du  canton  de  Vaud.  C'est  alors 
que  rintol6rance  y  fut  officiellement  consacr6e  par  la 
loi  du  20  mai.  Vinet  se  trouva  ainsi  plac6  tout  d'abord 
en  face  de  la  question  de  la  liberty  religieuse,  et  s'il 
n'arriva  point  du  premier  61an  jusqu'a  la  solution  qu'il 

1  Voy.  Revue  Suisse,  1847,  p.  651. 
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donna  pins  tard  a  cette  grande  question ,  il  n'hesita 
pas  un  instant  sur  la  direction  a  suivre.  La  brochure 
Du  respect  des  opinions ,  B&le,  1824,  portait  son  nom ; 
6crite  avant  la  loi  du  20  mai,  elle  parut  peu  apres.  Le 
sujet  n'amenait  point  directement  l'auteur  a  parler  des 
6v6nements  religieux  qui  s'accomplissaiejit  dans  sa 
patrie.  II  ne  s'y  adresse  point  aux  gouvernements, 
mais  aux  particuliers,  a  tout  le  monde.  II  ne  s'6leve 
point  contre  Tintol6rance  ou  l'oppression  dans  le  sens 
ordinaire  du  mot ,  mais  contre  la  tyrannie  priv6e  qui 
consiste  a  craindre  la  manifestation  des  diverses  opi- 
nions, a  les  g6ner  par  des  jugements  pr6cipit6s,  a  leur 
opposer  Topinion  dominante  ou  une  clameur  aveugle, 
a  leur  refuser  l'examen  pour  les  accabler  de  tout  le 
poids  du  pr6jug6.  Vinet  veut  qu'on  examine  ou  qu'on 
se  taise,  et  que,  m&ne  en  combattant  l'erreur,  on  ho- 
nore  la  sinc6rit6.  En  un  mot,  la  pens6e  de  sa  publica- 
tion tout  entiere,  c'est  que  les  opinions  ont  le  droit  de 
se  manifester,  bien  plus,  c'est  qu'il  est  utile  et  desi- 
rable qu'elles  se  manifestent.  II  n'excuse  pas  seule- 
ment  celles  qui  s'expriment,  H  semble  les  provoquer  a 
le  faire,  et  cela  en  leur  seule  quality  d'opinions  et  sans 
6gard  a  leur  valeur  intrinseque,  Ce  n'est  pas  un  droit 
qu'il  revendique  pour  elles,  c'est  plut6t  un  devoir  uni- 
versel  qu'il  proclame  eomme  raison  de  ce  droit. 

L'allusion  aux  troubles  du  canton  de  Vaud  ne  se 
fait  sentir  qu'a  la  fin.  Parlant  des  suites  de  l'atteinte 
porlee  a  la  liberty  des  opinions  :  «  Je  mets,  dit-il,  avec 
quclquc  repugnance  au  nombre  de  ces  consequences 
deplorables  le  dechatnement  aveugle  et  sauvage  de 
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cette  portion  du  peuple,  qui,  se  souciant  peu  d'avoir 
une  opinion,  se  constitue  Tex^cutrice  des  sentences 
qu'elle  entend  prononcer,  et  que  son  ignorance  ag- 
grave.  D'oii  viennent  ces  d^gofttantes  fureurs,  ces 
attaques  ignobles,  v&itables  souillures  de  tout  ordre 
social,  veritable  honte  de  toute  police?  Cette  populace, 
a  laquelle  on  appliquerait  facilement  F6nergique  mot 
des  pharisiens  (Jean  VII,  49) ,  si  la  pitte  ne  pr6venait 
pas  l'indignation,  ou  puise-t-elle  son  emportement,  si 
ce  n?est  dans  les  mauvaises  plaisanteries  de  quelques 
esprits  lagers,  et  dans  les  bruits  absurdes  accueillis  et 
accr6dit6s  par  une  classe  trop  cultivGe  pour  y  croire? 
Qu'elle  fasse  entendre  des  hu6es,  qu'elle  bafoue, 
qu'elle  insulte ,  tous  ces  mouvements  de  sa  stupide 
colere  accusent  ceux  qui  Font  fait  naltre  et  qui  Tont 
excise  par  la  coupable  inconsid6ration  de  leurs  pro- 
pos.  C'est  done  eux  veritablement  qui  bafouent  et  qui 
pers6ctttent ;  et  tous  ces  d6sordres,  sur  lesquels  ils  ex- 
priment  peutr&tre  des  premiers  leur  indignation  et  leur 
d6go&t,  e'est  k  eux  qu'il  faut  tes  imputer.  Cette  parole 
est  dure;  qui  peut  T6couter?  Mais  aussi  qui  peut  la 
J.  d6mentir?  La  teg6ret6  qui  n'examine  rien,  l'opini&- 
tret6  qui  ne  compare  jamais,  la  pr6somption  qui  tran- 
che toujours,  conviennent  mal  a  un  peuple  que  la  li- 
berty politique  appelle  a  6tre  s6rieux.  Si  notre  peuple 
rev6tait  ces  malheureuses  dispositions;  si,  dans  ses 
preventions,  il  appelait  secte  toute  opinion  nouvelle, 
fanatisme  toute  manifestation  6nergique  d'une  convic- 
tion fond6e,  nous  douterions  de  sa  justice  et  nous  crain- 
drions  pour  son  bonheur.  » 
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Quelques  ann6es  apres,  parlant  de  ses  convictions 
en  matiere  de  liberty  religieuse,  Vinet  les  faisait  re- 
monter  a  1825  environ,  declarant  qu'elles  6taient  a 
peine  en  germe  dans  son  esprit  lorsqu'il  publia  la 
brochure  sur  le  Respect  des  opinions  i.  II  voulait 
sans  doute  parler  de  la  possession  consciente  des 
convictions  dont  il  s'agit;  mais  en  1824  il  en  avait 
d6ja  plus  que  le  germe  :  il  en  avait  les  6l6ments,  la 
substance.  II  n'est  pas  un  lecteur  de  la  brochure  qui 
iTy  reconnaisse,  en  effet,  tous  les  principes  f6- 
cond6s  et  d6velopp6s  dans  les  ouvrages  posterieurs 
de  Tauteur.  Le  Respect  des  opinions  est  au  Memoire 
sur  la  liberie  des  cultes  et  a  YEssai  sur  la  manifesta- 
tion des  convictions  ce  que  la  Letlre  a  la  Sociite  de  la 
morale  chretienne  est  aux  Discours  religieux.  Vinet  dis- 
tingue d6ja  le  caractere  absolu  et  le  caractere  relatif  J 
de  la  v6rit6,  c'est-&-dire  ce  qu'elle  est  quant  a  Dieu  et 
ce  qu'elle  est  pour  les  hommes,  distinction  capitale  et 
qui  determine  a  elle  seule  tout  le  point  de  vue.  C'est 
ainsi  qii'au  sujet  des  differences  sur  rinterpretation  de 
rficriture  :  «  Ces  divergences  inevitables,  dit-il,  Dieu 
les  jugera  dans  leurs  principes  ou  dans  leurs  motifs; 
pour  les  hommes,  ce  sont  des  opinions,  et,  comme 
telles ,  elles  ne  peuvent  6tre  imposees ,  elles  doivent 
6tre  librement  profess6es,  elles  doivent  6tre  respec- 
t6es.  »  tl  est  revenu  a  diverses  reprises,  par  la  suite, 
sur  cette  in6vidence  de  certaines  v6rit6s  qu'il  a  d6ja 
proclamee  dans  sa  premiere  brochure.  «  Peut-on  im- 

1  Voy.  Revue  Suisse,  1847,  p.  766. 
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poser  et  prescrire  la  certitude  morale?  Non,  parce  que 
la  nature  ne  le  veut  pas,  parce  qu'elle  n'est  point  re- 
v&ue  de  ce  caractere  d'evidence  qui  force  la  convic- 
tion de  toute  intelligence  r6gulierement  organis6e.  II 
ne  faut  ni  contraindre,  ni  blesser  ceux  qui  ne  s'y  ren- 
dent  pas  :  il  faut  les  excuser,  les  plaindre  peut-^tre, 
surtout  les  6clairer.  Vous  ne  pouvez  sacrifier  un  seul 
cheveu  de  votre  frere  a  la  m6me  croyance  pour  laquelle 
vous  feriez  bien  d'exposer  votre  vie.  »  L'id6e  que 
Vinet  se  fait  constaminentde  l'fitat  est  d6ja  exprim6e. 
«  Mais,  dit-on,  les  institutions  sociales  pr6supposent  des 
convictions  universelles  et  agissent  en  consequence. 
II  est  plus  juste  de  dire  qu'elles  reconnaissent  des  in- 
tents communs  et  qu'elles  les  rSalisent;  qu'elles  aper- 
goivent  des  relations  naturelles,  et  qu'elles  les  servent 
et  les  prot6gent.  » 

Au  reste,  ce  qu'il  y  a  de  plus  caract6ristique  dans 
cette  brochure  de  1824,  comme  dans  toute  la  doctrine 
de  l'auteur  sur  ces  sujets,  c'est  le  respect  m&na  des  opi- 
nions, c'est  le  besoin  de  les  appeler  a  se  former  et  a  se 
prononcer,  de  leur  ouvrir  le  champ  clos  de  la  discussion, 
de  les  convier  a  la  recherche  de  la  v6rit6 ;  c'est  Tamour 
de  la  v6rit6,  condition,  chez  Vinet,  de  cette  tolerance  qui 
si  souvent  repose,  au  contraire,  sur  rindifl&rence  pour 
la  v6rit6;  c'est  la  proclamation  du  grand  principe  de  la 
sinc6rit6 ;  en  un  mot,  c'est  la  these  de  la  manifestation 
des  convictions.  «  Ily  adespersonnes  qui  trouventfort 
bien  qu'on  ait  une  opinion,  et  fort  mauvais  qu'on  rex- 
prime.  Pensez  ce  que  vous  voudrez,  disent-elles,  mais 
gardez-le  pour  vous.  Changez  si  vous  le  trouvez  bon, 
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mais  ne  portez  pas  les  autres  a  changer,  Comme  si! 
cela  6tait  possible!  Comme  si  cela  6tait  legitime! 
Comme  si  la  v6rit6  nous  appartenait!  N'est-elle  pas 
un  d6p6t  dont  nous  sommes  responsables  devant  Dieu 
et  devant  l'humanite  ?  »  Et  ailleurs  :  «  Quand  nous 
aurions  un  meilleur  fondement  que  nos  opinions  per- 
sonnelles  et  l'opinion  vulgaire  pour  refuser  notre  adhe- 
sion aux  opinions  nouvelles,  quand  l'examen  et  le 
raisonnement  nous  convaincraient  de  leur  fausset6, 
encore  devons-nous  les  respecter,  c'est-a-dire  leur 
maintenir  le  droit  de  se  produire  librement;  encore 
devons-nous  des  6gards  a  ceux  qui  les  professent.  » 
Ailleurs  enfin  :  «  Nous  ne  devons  aucun  respect 
aux  erreurs,  mais  nous  devons  du  respect  a  toute 
croyance  sincere.  Ce  respect  ne  consiste  point  a  la 
laisser  se  r6pandre  sans  obstacle ;  on  peut  la  respec- 
ter m&ne  en  l'attaquant.  Combattez ,  renversez  Ter- 
reur;  mais  honorez  la  sinc6rite.  »  Vinet  n'a  jamais 
mis  la  sincerity  au-dessus  de  la  v6rit6 ;  mais  il  a  tou- 
jours  consid6r6  Tune  comme  la  condition  humaine  de 
l'autre. 

Nous  venons  de  voir  Vinet  debuter  comme  6crivain 
religieux  et  comme  publiciste.  II  semble  que  ces  an- 
n6es  1823  et  1824  dussent  marquer  pour  lui  le  com- 
mencement en  touteschoses,  C'est  alors,  en  effet,  qu'il 
d6buta  aussi  dans  la  critique  litt6raire.  Au  milieu  des 
luttes  politiques  et  religieuses  du  canton  de  Vaud,  le 
parti  liberal  6prouva  bient6t  le  besoin  d'opposer  une 
voix  a  la  Gazelle  de  Lausanne,  organe  du  parti  qui  se 
trouvait  aux  affaires.  Le  Nouvelliste  vaudois  fut  cr66,' 
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eji  i$24,  pour  p9  r6lp  deposition,  et  Viwt  fut,  das 
Uorigine,  l'un  fle$  collaborates  de  cett§  feniile.  Ses 
articles  y  sont  sigp£s  dp  deux  asferisques. 

(Test  ain$i  que  Yinet  a  pris  date  dap*  tpus  les  genres 
qui  yout  d6sormais  exercpr  sa  plume,  et  il  ne  nous 
reste  pljjs  qu'a  I'accpmp^gner  dans  les  directions  di- 
verses  que  suivra  spn  infatjgablp  aetivite. 

M.  }e  eomte  de  J,ajnbrepl*ts,  ancieu  ministry  da  la 
justice,  ayait  }aiss6  w  tegs  dp  2000  francs,  comme 
prix  h  d6cerupr,  daa$  les  deux  ann6es  qui  suivraient 
s?i  mort,  $u  meiljeur  ouvrage  sur  la  liberty  des  cultes. 
Le  16gataire  universel  de  M.  de  kambrechts  remit  cette 
spmme  a  la  Soci6t6  de  la  morale  phr&ienpe,  qui  s'em- 
pressa  d'ouvrir  un  concours  sur  la  question  indiqu6e. 
Vingt-neuf  m£mpires  furent  envoy&>;  celui  de  Vinet 
remporta  le  prix;  M.  Guizotftij;  le  rapporteur  du  con- 
cours  et  lom  dignement  l'ouyrage  couronn6  *. 

Ce  volume  peu  cpn§id6rablp  offre,  sous  une  forme 
d£ja  plus  46velopp6p,  bien  que  rudimentaire  encore 
et  indistincte,  la  plupart  des  61<§ments  de  la  throne 
que  Yinet  a  soutenue  plus  tard  sur  les  rapports  du 
civil  et  du  tempore!.  L'auteur  regarde  la  liberty  des 
cultps  comroe  le  complement  n^cessaire  et  indispen* 
s^ble  de  la  liberty  de  conscience,  de  sorte  que  ce 
ne  sont  pas  tant  deux  liberty  qu'une  seule  et  m^me 
liberie,  la  liberie  religieuse.  II  a  spin  d'ailleurs  d'a^ 

t  fflpioi  9  «*  faveur  de  la  liberty  des  cultes  f  par  Al.  Vinet.  Paris 
2826. 
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jouipr,  et  il  a  toujours  insists  depuis  sur  ce  point, 
que  la  liberty  de  conscience  n'est  pas  seulement  la  fa- 
cuH£  de  S$  decider  entre  une  religion  et  una  autre, 
m«is  quelle  implique  auasi  le  droit  de  n'en  adopter 
aucuoa. 

La  liberty  des  cultes  exige  deux  chose* :  en  premier 
lien,  qu'aucune  entrave  immediate  ne  soit  mise  k  la 
predication  descroyanoes  religieuses;  en  second  lieu, 
que  la  profession  de  telle  on  telle  croyanoe  n'entralne 
Hi  privilege  ni  privation ,  quant  aux  droits  civils  et 
politique*. 

(,'ouvrage  est  diyis6  en  deux  parties  :  la  premiere 
ust  intitule  Preuves,  la  secppde  Sytteme.  Ces  expres- 
sions assez  vagues  n'indiquent  pas  clairement  ce  dont 
il  s'agit.  Les  preuves,  ce  sont  les  arguments  par  les- 
quels  Tauteur  s'efforce  de  «  constater  les  titres  de  la 
liberie  religieuse.  »  En  effet,  il  ne  se  place  pas  sur  le 
terrain  de  la  demonstration  philosophique;  il  ne  choisit 
pas,  entre  ses  moyens,  ceux  qui  emportent  une  preuve 
rigoureuse  ou  universelle;  mais  il  pr6sente  suceessive- 
ment  tous  ceux  qui  lui  paraissent  propres  a  toucher 
les  diverses  classes  de  lecteurs,  Fhomme  politique  et 
l'homme  religieux,  le  simple  deiste  et  le  ehr6tien,  le 
partisan  de  la  liberty  civile  et  l'observateur  des  faits 
de  Fhistoire.  On  le  voit,  la  methode  n'est  pas  tres  se- 
vere, et  de  tout  cet  attirail  d'arguments  disparates  il 
n'en  reste  que  deux  qui  offrentune  base  suffisamment 
large  a  la  discussion,  celui  qui  repose  sur  la  nature  de 
la  religion  (ch.  IVetV),  et  celui  qui  s'appuie  sur  la  na- 
ture de  rEtat(ch.Vt-X). 
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Nous  voici  done  d6ja  en  presence  des  rapports  de 
l'Etat  avec  l'Eglise.  L'auteur,  en  effet,  ne  s'est  point 
dissimul6  cette  port6e  de  la  question  qu'il  abordait. 
Des  le  commencement,  il  a  eu  soin  de  nous  dire  que 
la  these  de  la  liberie  des  cultes  differe  de  la  these  de 
la  tolerance  pr6cis6ment  en  ceci,  qu'elle  appartient  au 
droit  public,  e'est-a-dire  a  la  th6orie  des  relations  qui 
existent  entre  l'Etat  et  les  citoyens. 

(Test  dans  la  seconde  partie  qu'il  aborde  ce  sujet. 
Sous  le  titre  de  Sy slime y  Vinet  cherche  de  quelle  ma- 
niere  le  principe  pos6,  celui  de  la  liberty  des  cultes, 
pourra  se  r^aliser  dans  la  soci6t6 ;  il  se  demande  quel 
est  le  vrai  syst&me  des  rapports  de  la  soci6t6  civile  avec 
la  soci6t6  religieuse,  e'est-a-dire  quel  est  celui  qui  con- 
sacre  et  sauvegarde  cette  liberty.  On  retrouve  ici  les 
vices  du  plan,  car  l'auteur  est  amen6  a  d6finir  le  but 
de  la  soci6t6  religieuse  et  de  la  soci6t6  civile,  et  par  la 
il  retombe  in6vitablement  dans  ce  chapitre  de  la  pre- 
miere partie  ou  il  a  d6ja  6t6  question  de  la  nature  de 
la  religion  etde  celle  de  l'Etat. 

La  soci6t6  civile  est  n6e  de  la  n6cessit6  j  e'est  la  n6- 
cessit6  qui  la  conserve;  les  avantages  moraux qu'elle 
procure  sont  une  de  ses  cons6quences ,  mais  ne  sont 
pas  son  but.  La  participation  de  chacun  a  la  soctet6 
n'est  pas  plus  un  fait  libre  et  individuel  que  la  forma- 
tion de  la  soci6l6  elle-m6me.  Le  gouvernement,  qui 
est  « le  moyen  de  la  soci6t6,  »  est  en  m&me  temps  son 
representant  et  ne  repose  pas  plus  qu'elle  sur  des  id6es 
morales.  L'Etat,  comme  personne  collective,  n'a  point 
de  religion  et  ne  saurait  en  avoir. 
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>  II  y  a,  sans  doute,  une  morale  sociale  que  la  soci6t£ 
est  appetee  a  proteger,  sur  laquelle  elle  repose.  Mais 
cette  morale  a  une  autre  source  que  la  religion;  elle 
gmane  de  la  soci6t6,  comme  la  soci6t6,  a  son  tour, 
en  £mane;  elle  se  compose  des  droits  que  la  so* 
ci£t6  est  destin6e  &  garantir,  des  besoins  qui  ont  ras- 
sembte  les  hommes  en  soci6t6.  On  pourrait  l'appeler 
la  raison  publique.  Ses  6l6ments  principaux  sont  la 
justice  et  la  pudeur.  Elle  a,  pour  tous  les  membres 
de  la  soci6t6,  un  caract^re  d Evidence  pris  dans  la  n6- 
cessit6.  En  dehors  de  ses  limites  se  trouvent  les  sen- 
timents du  cceur  et  la  vie  int6rieure  et,  en  g6n6ral, 
tout  ce  qui  d6passe  la  sphere  des  droits  positivement 
consacr^s  par  la  soci6t6. 

A  Toppos6  de  la  soci6t6  civile,  la  soci6t6  re- 
ligieuse  est  n6e  de  la  simple  communaut6  de  senti- 
ments; c'est  un  sentiment  moral,  et  non  pas  un 
besoin  ou  une  n6cessit6  qui  en  a  d6termin6  la  for- 
mation; non-seulement  la  contrainte  est  entierement 
6trangere  a  son  principe;  mais  sa  vraie  base  est  la 
liberty,  car  elle  repose  sur  la  foi,  et  la  foi  ne  se  com- 
mande  pas. 

D'apres  cela,  Tauteur  n'admet  qu'un  genre  de  re- 
lation entre  les  deux  soci6t6s,  a  savoir  V influence  pu- 
rement  morale  de  la  soci6t6  religieuse  sur  la  soci6t6 
civile.  II  est  m&ne  plus  exact  de  dire  que  c'est  Tesprit 
religieux,  et  non  la  soci6t6  religieuse,  qui  influe  sur  la 
soci6t6  civile.  Quant  a  l'Etat,  il  doit  se  reconnaltre  in- 
competent en  matiere  spiritnelle ;  il  s'abstient,  et  ne 
sort  de  ce  r61e  de  neutrality  que  lorsque  TEglise  p6- 
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aetre  dans  son  domahle  et  porta  atteitite  fe  la  morale 
pbci&le* 

Voici  maintenant  les  consequences  particullfcres  que 
tire  l'auteur  du  principe  pos6  :  1°  Les  m&nbteS  de  la 
society  religietlse  doivent  6tre  $  a  regard  des  droits 
civils  et  politiques*  fcur  la  m^rae  ligne  que  tout  le  rfeste 
des  citoyens.  2W  La  societe  religieuse  se  gbuveriie 
elle-m^me  aVec  une  parfaite  iftdependdnce;  3°  Ltf 
caractere  religieux  de  certains  actes  civils,  tels  que  le 
mariage  et  le  bapt&me,  est  enticement  distinct  de  leur 
caractefe  et  de  leur  validity  civils*  Le  serment  mtoe 
peut  £tre  demande*  regu,  mais  jamais  impose.  4*  Le 
gouvernement  cesfee  de  faire  instruire,  de  salarief  et  de) 
surveiller  les  ministres  du  culte.  8a  Enfln,  le  ctilte  doit 
6tre  public,  afin  qu'il  ne  puisse  devenir  dangereux 
ni  pour  la  morale  sociale  ni  pour  l'Etat. 

Un  peu  plus  loin,  l'auteur,  combattant  une  opiniori 
qu'il  avait  lui~mgme  adoptee  precedemment,  reveti- 
dique  la  liberie,  non-seulement  pour  le  culte  chr6ti^tl, 
mais  pour  tous  les  cultes  sans  exception. 

II  termine  en  examinant  quelle  est  l'ajiplic&tioti  pos- 
sible des  principes  dans  1'etat  actuel  des  chose^  d'est- 
a-dire  dans  le  systeme  encore  dominant  des  religions 
d'Etat*  La  separation  absolue  de  la  societe  religieuse 
et  de  la  societe  civile^  voil^  selon  lui,  ce  qu'exigeiit 
la  rigueur  des  raisonnements,  I'int6r6t  de  la  religion 
et  celui  de  l'humanite.  Toutefois,  l'auteul-  ne  desire 
point  de  revolution  brusque  et  subite  k  cet  egard;  il 
est  pr£t  k  attendre  et  il  se  contente  de  demander,  pour 
le  moment^  que  l'&at  civil  des  individus  ne  depend* 
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point  de  leur  profession  religieuse,  et  que  totite  sfccte 
sdit  tol£r£e  itussi  longtemps  qu'elle  tie  pbrte  &ti- 
ctitie  atteirite  h  la  fnorale  sbcialei.  D6j&,  dans  le  cha- 
pitre  relatlf  ati  salafrei  du  fctilte ,  Vinet  avait  laiss6 
qtielqiie  peu  fl£chir  la  rigileur  des  principefc.  11  avait 
admis  titi  plan  d'aptes  leqtiel  le  gouveiriiemeiit  impb- 
serait  k  tod§  leS  citoyehs  tme  taxe  religieuse ,  puis 
en  rgpattifdlt  les  prodtiits  entre  les  diverses  commu- 
nions, ati  probata  du  bonibre  des  adherents  de  cha- 
cune. 

M.  Stahl  a  attaqu6  la  thebrie  du  Mimoire  sur  la  li- 
berti  des  cultes  et  I'a  accuse  de  depouiller  I'fitat  de  son 
caraeterfc  moral  (Entsiltlichung  des  Striates).  Ce  reprbche 
a  sbuvent  6t6  repete  contre  la  notion  de  l'Etat  sur  la- 
qtielle  s'apptiie  le  Systfeme  dti  la  separation,  Les  termes 
ifieitiefc  de  ce  repfbche  terideiht  a  presenter  les  vues 
de  Vinet  sous  nn  jotlr  f&cheux  et  riscjuent  de  dbnner 
lieili  a  un  iiialentendu.  A  la  bien  prendre,  la  ques- 
tion entre  Vinet  et  sfcs  adversaires  ne  porte  point  sur 
la  vocation  generate  de  la  societe,  inais  sur  les  moyens 
d'jf  atteindre,  c'est4-dire  stir  les  attributions  de  l'fitat. 
Dei  part  et  d'autre  on  est  d' dccord  que  l'humanite  el, 
pat  consequent,  la  societe  n'ont  pas  de  but  plus  elev£ 
que  cette  vie  morale  dont  la  religion  est  T&me  et  la 
garahtie.  Seulement  les  uns  ptetendent  que  la  sbciet6 
doit  tendre  librement  h  ce  but;  que  le  jirincipe  essen- 
tiel  de  cette  vie,  c'est  la  liberty ;  que  la  sphere  de  l'fitai 
est  une  sphere  inferieure,  celle  de  la  rtecessite  etde  la 
contrainte;  que,  par  consentient,  l'Etat  ne  peiit  inter- 
^enir  dans  le  dctaaine  de  la  morale  et  de  la  religiori 
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sans  y  introduire  un  element  heterog6ne,  destructeur, 
et  que  son  r61e,  purement  negatif  et  exterieur,  se  borne 
a  assurer  ces  conditions  de  liberty  au  milieu  desquelles 
se  developpe  d'elle-m^me  la  vie  sup6rieure,  la  vraie 
vie  de  l'humanite.  En  d'autres  termes,  l'Etat  n'est 
point  l'agent  du  developpement  moral  de  l'humanite; 
il  n'en  est  que  la  condition  eiementaire  et  exterieure. 
Les  partisans  de  l'Etat  religieux,  au  contraire,  absor- 
bent Thomme  tout  en  tier  dans  la  societe,  la  societe 
tout  entiere  dans  l'Etat;  ils  regardent  celui-ci  comme 
charge  de  realiser  la  vocation  complete  de  l'huma- 
nite, et,  des  lors,  ils  lui  attribuent,  non  pas  seule- 
ment  le  droit,  mais  le  devoir  d'une  intervention  di- 
recte  dans  tous  les  inter&ts  de  Thomme,  dans  ceux  de 
la  morale  et  de  la  religion  comme  dans  les  autres. 
L'Etat  n'est  plus  seulement  une  fonction  de  la  societe, 
une  sphere  de  sa  vie,  une  condition  de  son  developpe- 
ment; c'est  la  societe  elle-m^me  representee  et  agis- 
sant,  la  societe  devenue  personne  morale,  avec  une 
conscience  et,  par  suite,  avec  une  foi.  Aux  yeux  de 
Vinet,  la  consequence  de  la  theorie  de  l'Etat  Chretien, 
c'est  l'invasion  de  la  contrainte  dans  la  sphere  essen- 
tielle  de  la  liberie,  et,  par  consequent,  Alteration 
profonde  de  la  notion  m£me  de  la  religion. 

Vinet  n'a  jamais  consenti  a  reimprimer  son  Memoire 
sur  la  liberty  des  cultes.  II  le  jugeait  trop  defectueux 
pour  etre  susceptible  d'ameiiorations,  et  il  aurait  cru 
mieux  employer  ses  forces  a  le  refaire  qu'a  le  corriger. 
N6anmoins  il  avait  6t6  question  de  traduire  l'ouvrage 
en  allejpand,  et  Vinet  se  decida,  en  1834,  aremanier 
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un  peu  sou  ancien  travail  au  profit  de  la  traduction.  II 
y  ajouta  quelques  pages  sur  la  liberte  chretienne,  sur 
la  nature  de  la  morality  humaine ,  sur  les  croyances 
produites  par  Taction  de  l'Etat,  sur  l'intoierance  du  ca- 
tholicisme,  et  deux  notes  relatives  au  caractere  des 
vrais  droits  et  au  serment.  Le  chapitre  intitul6  Timoi- 
gnage  des  faits  fut  supprim6  et  remplac6  par  un  petit 
nombre  de  reflexions  generates.  Mais  le  morceau  le 
plus  important  de  cette  revision  est  un  avertissement 
dans  lequel  l'auteur  appr6cie  lui-m^me  son  ouvrage, 
le  desavoue  comme  livre,  tout  en  en  maintenant  les 
doctrines,  et  indique  les  points  sur  lesquels  ces  doc- 
trines lui  semblent  exiger  quelques  modifications.  C'est 
ainsi  qu'il  ne  voit  plus  dans  la  n6cessit6  la  seule  cause 
de  la  formation  des  societes;  c'est  ainsi  qu'il  eprouve 
le  besoin  de  placer  la  source  de  la  morale  sociale  ail- 
leurs  que  dans  les  intents ;  c'est  ainsi  enfin  que  l'Etat 
ne  lui  parait  plus  devoir  6tre  r6duit  a  un  r61e  pure- 
ment  materiel.  Le  M6moire  ne  fut  traduit  que  plusieurs 
annees  apres,  sans  la  participation  de  Vinet,  et  par 
consequent  aussi  sans  les  ameliorations  que  celui-ci 
avait  voulu  introduire  dans  son  ceuvre ;  mais  les  amis 
de  l'auteur  out  retrouve  ses  notes,  et  en  ont  fait  usage 
pour  une  edition  nouvelle  d'un  volume  dont  Vinet  a 
bien  pu  ne  pas  etre  entierement  satisfait,  mais  que 
le  public  continuera  longtemps  de  lire  avec  avan- 
tage. 

La  publication  du  Memoire  en  faveur  de  la  liberte 
des  cultes  ne  tarda  pas  a  entrainer  l'auteur  dans  une 
discussion  qui  ne  manquait  point  d'importance.  Un 
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6fcriVaiii  fort  jeiihd  alors  et  cjtli  depuis  s'est  distingud 
dans  le&  tn&ties  rahgs  que  Vinet  pat  de  brillantes  qua- 
lity de  publicists,  M.  G.  de  Felice,  critiqUa  le  MSmoire 
dtknbleNottoelliste  Fatdfoii(htifrl6fo  du2  ievrler  1827). 
Sa  eriticjtie  pottait  stitle  sujet  m&tne  de  i'ouvrage,  puis- 
qu'il  reprdehait  k  Fautetir  d'atvolr  trait6  de  la  liberty 
des  fciiltes  plut6t  cjlid  de  la  tol^raiifce.  Seloii  lul,  la  to- 
terafcice  est  l'&ssentiel;  c'est  k  la  recoihiiiarider  qu'il 
faut  g'attacher ;  1^  se  trouve  la  Writable  question,  tandis 
que  k  liberty  des  cultes  ii'eri  est  q[Ue  le  cdroilaire.  Si 
tdUt  le  monde  deivenait  tol6raht,  la  liberty  des  cultes 
setfiUt  par  ce  fait  m&ne  6tablie ;  il  faut  done  pitcher  la 
tdterancfc  pour  arriver  a  cette  liberty,  et  non  cette  li- 
berty pour  arriver  k  la  tolerance. 

Cette  objection,  imparfaitement  formulae  parM.  de 
F31icG,  fepose  ati  fond  stir  une  consideration  d'une  ex- 
treme gravity.  Ilt'est  persontie,  eti  efifet,  qui,  en  ihe- 
ditaiit  sUr  les  rapports  dti  temporel  avefc  le  splrituel, 
et  eri  essdydiit  d'aijustef  les  attributioiis  de  Tun  et  de 
Tftutrg,  n'arrive  quelquefois  a  de&  dbutes  du  genre 
SUiVSnt :  A  qutii  Bdtt,  dpr&s  tout,  de  satants  d^bats?  Le 
ftlit  tpii  sdtileve  la  tpiestioh  n'est-il  pas  en  rnSiiie  temps 
celui  qui  ell  reiid  la  solution  itUpossiblePLa  presence 
des  deux  sbci6t6s  au  seitt  de  la  soci6t6  n'est-elle  pas  due 
au  gfatid  pattage  de  rhumanit6  en  cro^ants  et  non 
ctoyants,  et  ce  partage,  qui  reiid  Uecessaire  une  orga- 
nisation correspondante  des  rapports  sociaux,  ne  sup- 
pOse-t-il  pas  lui-m6me  l'impossibilit6  de  cette  orga- 
nisatloti?  Comme  le  propre  du  p6che  est  de  se  nier 
hu-m^ihe,  ainsi  le  propre  de  l'incredulite  et  de  Tindif- 
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ference  h'est-il  jJas  de  fed  nier  coffiihetelles,  patrtant  de 
Bier  l'objet  de  1&  foi,  la  v6Ht6  du  cliristidtii&me?  Et  defc 
lore  la  masse  de  la  soci&6  qui  n'est  point  crdyatite 
poUrra-t-elle  reconualtre  et  respecter  cette  foi  qii'dlle 
me,  la  respecter  et  la  reconnaltre  comme  il  le  fatlt 
pour  lui  accot-der  des  droits  et  lui  laisser  une  sphere 
d'eixistencd  hid6pendante?  L'figlise  tend  a  se  sgparefr 
de  l'Etat,  parce  que  l'Etat  est  different  d'elle,  dt  il  est 
different  d'elle  parte  qu'il  he  crdit  point;  maisl'Ultat 
incr6dnle  peut-il  accepter  cette  distinction,  et  non- 
seulemeht  l'accepter  comme  fait,  inais  1st  tecotiUaltre 
comme  scmreg  d'un  droit?  II  y  a  plus,  cette  foi  chr6- 
tienne  du  petit  nombre  du  milieu  du  pagatiisme  dti 
grand  nombre*  on  ne  pent  se  le  dissimuler,  tend  k 
scinder  Tunit6  morale  de  la  soctete,  elle  est  une  dt- 
teinte  port£e  k  cette  unite :  or,  la  soci£t£  peut-elle  Sup- 
porter cette  atteitite?  L'Etat,  en  tant  qu'etranger  ail 
christians  me,  rie  liii  est-il  pafc  par  cela  m&ne  hostile? 
Peutnil  se  dispenser  de  toir  uti  etibemi  oti  un  datiger 
dans  tine  puissance  qui  est  ind^peildarite  de  son  pou« 
toir,  etrang&e  k  §fi  nature,  qui  tend  k  le  p6ti6trdt  fit  a 
le  transformer?  Et  pour  descends  du  g£ii€ral  au  par- 
ticulier,  de  Ffitat  aU  citoyen^  et  des  institutions  piibli- 
ques  aux  rapports  priv6s,  l'incr£dule  n'est-il  pas  n£- 
eessairement,  iu^vitslblement  ifatol6rant?  Peut-on  sd 
fier  k  la  civilisation  comme  garantie  de  la  tolerance  ? 
La  tolerance  est-elle  Une  couqu6te  certaine  ou  appa- 
rente,  definitive  ou  momentan6e?  L'opposition  natu- 
relle  de  I'incr6dulit6  a  une  foi  vivante  et  agressive  ne 
se  r&reillera-trelle  pas  toujours  lorsque  la  soci&6  sd 
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trouvera  en  face  d'une  foi  de  ce  genre  ?  Le  dix-huitieme 
siecle  qui  semble  avoir  conquis  la  liberty  de  conscience 
etait-il  done  si  vraiment  liberal?  L'indifl&rence  mo- 
derne  ne  se  changerait-elle  point  facilement  en  fer- 
veur  de  haine,  si  le  christianisme  devenait  de  nouveau 
un  grand  fait?  Les  exemples  manquent-ils  a  cet  egard? 
Le  canton  de  Vaud  n'a-t41  pas  eu  son  1 824  et  son  1 845  ? 
En  un  mot,  la  loi  est-elle  quelque  chose  sans  les  moeurs ; 
la  liberty  du  culte  est-elle  possible  sans  la  tolerance, 
la  tolerance  sans  l'Evangile,  et  les  Chretiens  ne  doi- 
vent-ils  pas  des  lors  s'attendre  a  la  persecution  de  la 
part  du  monde ,  aussi  longtemps  que  le  monde  lui- 
m&ne  ne  sera  pas  chr6tien?  Est-il  bien  consequent  ou 
bien  utile  qu'ils  r6clament  de  TEtat  une  liberte  qu'ils 
n'en  sauraient  attendre ;  qu'ils  parlent  de  droit  lors- 
qu'ils  se  trouvent  inevitablement  en  dehors  du  droit? 
Ne  se  font-ils  pas  illusion  sur  les  preoccupations  natu-? 
relies  de  l'fitat,  lorsqu'ils  demandent  la  separation? 
N'attribuent-ils  point  a  l'Etat,  dans  ces  theories,  un 
point  de  vue  qui  ne  saurait  £tre  celui  de  l'Etat,  par 
cela  m&ne  qu'il  est  celui  de  l'figlise?  Bref,  ne  faut-il 
pas  abandonner  la  these  de  la  liberte  des  cultes  pour 
celle  de  la  tolerance,  ou,  pour  mieux  dire  encore,  la 
these  de  la  tolerance  elle-m^me  pour  la  simple  predi- 
cation 6vangeiique ,  qui  seule  peut  donner  avec  le 
nouvel  homme  l'homme  tolerant,  et  avec  la  tolerance 
chr6tienne  des  institutions  politiques  vraiment  lib6- 
rales  ? 

Voila  ce  que  nous  nous  sommes  quelquefois  de- 
mande,  et  telle  est,  si  nous  ne  nous  trompons,  la  por- 
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t6e  que  Vinet  reconnut  a  la  critique  de  M.  de  F61ice, 
Fobjection  en  pr6sence  de  laquelle  il  6prouva  le  besoin 
de  s'expliquer. 

M.  L.  Buraier  avait  d6ja  r6pondu  a  M.  de  F61ice 
dans  le  Nouvelliste  Vaudois,  etM.de  Felice  avait  r6pli- 
que  *,  lorsque  Vinet  intervint  dans  le  d6bat  par  une 
Lettre  a  un  ami,  dat6e  de  BMe,  juillet  1827  \ 

Vinet  entrevit  la  solution  avec  la  m6me  justesse  de 
coup  d'ceil  qui  lui  avait  fait  reconnaltre  la  portee  de  l'ob- 
jection.  II  rappela  qu'&  c6t6  des  chr6tiens,  c'estra-dire 
de  ceux  auxquels  on  peut  pr^cher  la  tolerance  au  nom 
de  PEvangile,  il  y  a  une  masse  qui  n'est  point  chr6- 
tienne,  qui,  par  consequent,  n'est  point  accessible  a  ce 
genre  d'arguments,  et  a  laquelle  il  faut  pr&cher,  non 
la  charite,  mais  le  droit.  Ace  point  de  vue,  la  question 
de  la  liberty  des  cultes  est  une  question  de  droit  public 
et  de  politique.  Quant  a  la  16gitimit6  du  droit,  elle  s'ap- 
puie  sur  la  force  m&ne  et  la  nature  des  choses,  c'est- 
a-dire  sur  un  ordre  de  considerations  6minemment 
accessibles  a  la  g6n£ralit6  des  hommes.  C'est  \k  le 
terrain  commun  ou  se  rencontrent  rincr6dule  et  le 
croyant,  le  terrain  de  la  soci6t6  et  de  ses  conditions. 
Tous  doivent,  tous  peuvent  comprendre  «  que  la  con- 

1  i/article  de  M.  Burnier,  signe"  P.,  parut  dans  le  numSro  du  16 
fSvrier ;  la  rdplique  de  M.  de  Felice  dans  celui  du  27. 

*  Lettre  a  un  ami,  ou  Examen  des  principes  soutenus  dans  leMernoire 
en  faveur  de  la  liberty  des  cultes,  par  Alex.  Vinet.  Lausa me  1827 ;  in-8o ; 
51  pages.  L'arai  auquel  la  lettre  est  adressee  est  M.  Burnier.  Les  ma- 
nuscrits  de  Vinet  ren ferment  une  autre  repons)  a  M.  de  Felice,  ou 
plutdt  la  meme  re'ponse  moins  de'veloppe'e,  une  premiere  redaction  da 
travail  imprime*. 
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science  est  una  de  ces  propri6t&  dont  l'iadividu  ne 
doit  pompte  ni  sacrifice  a  personne;  que  le  pouvoir 
6tabli  au  nom  de  la  soci&6  ne  peut  intervenir  dans  les 
rapports  de  1'individu  avee  la  divinity  5  enfin,  que  les 
4ev?x  attributs  de  croyant  pt  de  citoyen  peuvent  biea 
ayoir  un  contact  dans  la  conscience  de  chaque  homme, 
mais  qu'ils  n?en  saurajent  avoir  aucun  dans  l'institu- 
tion  politique.  » 

D'apres  cela,  la  (Ache  se  determine  d'elle-mdme. 
Pile  eonsiste  a  «  mesurer  les  droits  de  la  soci6t6  civile 
let  par  la  les  attributs  du  pouvqir  qui  la  repr&ente ; 
a  fixer  les  limites  mutuelles  de  la  sopi6t6  et  de  la  con- 
science, et  a  les  arr&er  pour  ainsi  dire  en  faoel'une 
de  I'autre;  en  un  mot,  a  r^clamer  pour  la  conscience 
4es  lois  positives  qui  la  mettent  a  Pabri  de  toute  con- 
trainte*  >>  Et  plus  loin t  «  La  liberty  religieuse,  comme 
droit,  ne  pent  exister  qu'au  moyen  de  limites  precises, 
qui  la  d^fendent  contre  la  soci6t6,  et  la  soci6t6  contre 
plla.  J'ai  dft  chercher  ces  limites  communes.  Oh  pou- 
vais-rje  les  trouver?  Dans  le  principe  et  le  droit  de 
propre  conservation,  inherent  a  la  soci6t6.  Tout  ee  qui 
lui  est  indispensable  pour  exister  doit  Atre  respects ; 
et  elle  doit  respecter  a  son  tour  toutes  les  propri6t6s 
dont  le  sacrifice  n'est  pas  n6cessaire  a  sa  conser- 
vation, » 

Ces  derniers  mots  r&ument  la  r^ponse  de  Vinet  a  Ja 
difficulty  qui  lui  avait  6t6  pr6sent6e  ou , pour  mjeux  dire, 
a  la  difficulty  qu'il  avait  d6m61ee  derriere  les  objections 
de  sqn  critique.  Vinet  croyait  que  la  soci6t6  repose  sur 
la  n6cessit67  que  le  droit  social  est  ^expression  des  raj- 
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ports  u£ces§aires  des  homines  r&inis  en  comn^uaut^, 
que  les  conditions  de  la  vie  sQciale  sont  la  jpesure  dps 
attribujipns  de  TEt^t,  et  enfpi  que  1$  cpnsciepcp  et,  p$r 
suite?  la  vie  reli^ieu§e  sont  en  dehors  de  cps  cpnditjqps, 
parce  qp'ejjes  ne  sonf  pas  du  pombre  des  copses  qpp 
l'homme  puisse  mettre  en  commun,  comprofpettre, 
alteper  ap  prpfit  4s    Yle  sociale. 

Plus  torji  Vipef;  (Jistingu^  plus  pptfpipept  gnporft  pe 
c6t6  de  la  grande  question,  et  il  Ta  abord6  plus  direc- 
temept  dans  son  E§sai  §w  la  mqnifp$tation  et  daps  T6- 
crit  J)u  wialifSme.  Toutefpis  la  Ltftr$  a  tin  qw?,  aussi 
J)iep  que  le  Memoire,  npu§  le  montre  d6ja  ip§tin$iye- 
ment  0loign6  dp  la  notion  moderne  ou  socialistp  d$ 
l'Etat.  II  r^pugpe  a  I'idee  d'un  Etat  absorbanj;  en  m 
toutes  Jes  fonctiops  de  la  soci&6,  r6pni$sant  toutes  ses 
teudapces,  envahiss^nt  toutes  se§  voies,  §e  chsrgeapt 
de  topte  sa  paissiop  et  de  toutes  ses  desftp^es.  Sa  uQr 
lipn  p'esf,  la  notiop  liberate,  notion  negative  plutAt  que 
positive  et  qui  tend  a  r^duire  au  uunimum  Taction 
gouverpepientale  j  rEtaj;  est,  pour  }ui,  pn  milieu  plutAt 
(ju'une  pction,  pne  condition  et  pon  un  but.  JVautres 
veulent  d^pouiller  l'individu  au  prpfit  de  l'Etat ,  Vinet  ne 
voulait  laisser  a  l'Etat  que  ce  qui  lui  revipnj  p^r droit  de 
n6cessit6,  et  copime  condition  m£pae  de  la  vie  en  spptet6, 
Peut-6tre?  est-ce  la,  en  effet,  le  seul  point  spr  lpquel 
les  partisans  de  la  liberty  des  cultes  et  de  Tipcpmp^r 
tence  de  l'Etat  en  matiere  ecci6siastique  puissent  in? 
sister  avec  succes  aupres  du  public.  Les  raisons  tir6es 
de  Pint6r6t  de  la  religion  toucheropt  pep  l'homme 
politique,  les  motifs  tjr<§s  de  l'int<§r6t  bjep  entendu  d$ 
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Tfitat  ne  le  convaincront  guere,  mais  il  n'est  pas  im- 
possible de  lui  faire  comprendre  qu'au  fond  de  la 
question  religieuse  se  rencontrent  les  deux  systemes 
qui  sont  partout  aujourd'hui  en  presence,  l'Etat-hu- 
manit6  et  rEtat-libert6 ,  la  these  individualiste  et  la 
hese  socialiste. 

La  Lettre  a  un  ami  est  un  bel  exemple  du  style  de 
Vinet  a  cette  6poque,  simple,  nerveux,  excellent. 

Nous  arrivons  au  proces  de  1829.  Le  reveil  vaudois, 
pr6par6  par  les  6v6nements  et  par  quelques  influen- 
ces individuelles ,  d6termin6  par  Taction  de  chr6tiens 
anglais  et  sans  doute  aussi  par  la  proximity  du  mou- 
vement  religieux  de  Geneve,  le  reveil  vaudois  remonte 
a  1821.  Les  principaux  disciples  et  enm6me  temps  les 
principaux  agents  de  ce  reveil  furent  plusieurs  jeunes 
minislres,  Juvet,  Vallouy,  Alex.  Chavannes,  Fr.  Oli- 
vier ,  les  Rochat.  L'activit6  religieuse  de  ces  jeunes 
hommes  chercha  un  aliment  dans  des  assemblies  par- 
ticulieres  d^dification ,  de  viritables  collegia  pietalis 
sans  aucun  caractere  eccl<§siastique.  L'opposition,  la 
raillerie,  puis  enfin  la  persecution,  s'attacherent  bien- 
l6t  a  ces  manifestations.  Les  reunions  furent  traitees 
de  conventicules ,  les  fideles  qui  les  fr6quentaient  de 
m6miers.  Le  doyen  Cur  tat  ne  craignit  point  de  se  ser- 
vir  d'un  terme  injurieux  et  de  dinoncer  les  conventi- 
cules comme  illigaux  et  dangereux.  Les  hommes  po- 
litiques  du  canton ,  de  leur  c6t6 ,  eprouvaient  pour  le 
zele  religieux  le  d6dain  et  Taversion  propres  a  une 
mondanite  incredule.  Le  grand  conseil  accepta  la  de- 
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dicace  des  Merits  de  M.  Curtat.  L'effet  de  cette  impru- 
dence fut  desastreux.  La  representation  nationale  et  le 
clerge  s'unissaient  en  quelque  sorte  pour  affixer  un 
signe  de  reprobation  officielle  aux  pretendus  nova- 
teurs.  Le  peuple  vaudois,  peu  6clair6,  r^cemment  ar- 
rive a  l'independance  nationale  et  a  la  i  erte  politique, 
priv6  de  cette  Education  que  donnent  aux  nations  les 
experiences  de  l'histoire ,  le  peuple  vaudois  trouVa 
dansTintolerance  des  autorites  commeun  appel  adress6 
a  sa  propre  intolerance.  L'annee  1822  vit  commencer 
ces  demonstrations  bmtales  qui  signalerent  les  ann£es 
1829  et  1845.  Le  conseil  d'Etat,  alors  comme  de- 
puis,  conniva  aux  exces  qu'il  aurait  dft  reprimer ;  il  y 
conniva  en  rejetant  sur  les  victimes  la  faute  des  perse- 
cuteurs,  en  fermant  les  yeux  sur  les  auteurs  des  trou- 
bles publics  pour  accuser  ceux  qui  n'en  etaient  que 
l'occasion  innocente  ;  il  y  conniva  par  des  arr&tes  de 
destitution  contre  les  jeunes  ministres  et  bientdt  par  des 
mesures  administratives  et  legislatives  qui  inscrivirent 
Tintoierance  parmi  les  institutions  du  pays.  L'arr&e 
du  15  janvier  et  la  loi  du  20  mai  1824  ont  re$u  une 
triste  ceiebrite1. 

1  L'arre,te'  du  15  janvier  1824,  alleguait  que  la  secle  dite  des  Mdmiers 
formait  une  eglise  nouvelle,  qu'elle  avait  un  culte  public  stranger  a  2a 
religion  de  l'Etat,  qu'elle  avait  donne  lieu  a  des  desordres,  que  sesprin- 
cipes  errones  ou  exagerSs  eHaient  subversifs  del'ordre  social,  et  enfin  que 
son  proselytisme  la  placait  dans  un  e*  tat  degression  contre  TEglise  na- 
tionale. A  la  suite  de  ces  considerants,  rarrgte*  ordonnait  que  les  assem- 
blies des  sectaires  seraient  dissoutes  et  mcnacait  de  peines  correctionnelles 
ceux  qui  dirigeraientces  assemblies,  ceux  qui  n'ob&raient  pas  de  suite  a 
[  I'ordre  de  se  Sparer,  et  jusqu'a  ceux  «  dont  If  s  demarches  tendraient  4 
gagner  des  proselytes. »  La  loi  du  20  mai  de  la  raeme  annee  rcproduisait 
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La  lot  du  20  mai  fit  des  martyrs  et  vint  s'&nousser 
centre  le  sentiment  du  devoir  religteux  et  contre  les  diffi- 
culty de  l'exScution.  II  y  eut  n6anmoins  recrudescence 
de  persecution  en  1829.  Les  6glises  dissidentes  avaient 
charg6  un  6vang6liste  de  visiter  une  partie  du  canton. 
Sa  presence  k  Payerne,  au  mois  de  janvier,  y  devint  une 
occasion  de  tumulte  et  de  violence.  Les  partis  politiques 
qui  se  trouvaient  aux  prises  dans  le  canton  de  Yaud 
s'occup^rent  de  Tincident:  les  libSraux,  par  Porgane 
du  Nouvelliste  vaudois,  pour  blftmer  un  acte  d'intote- 
rance;  le  parti  du  pouvoir,  par  Porgane  de  la  Gazette 
de  Lausanne ,  pour  chercher  dans  les  passions  de  la 
foule  un  point  d'appui  contre  la  popularity  que  Top- 
position  avait  su  conqu6rir  k  d'autres  6gards.  II  s'a- 
gissait  d'exploiter  Pintol6rance  du  peuple  contre  une 
opinion  jusque-l&  soutenue  par  kt  faveur  publique; 
il  s'agissait  de  faire  arme  contre  le  lib&ralisme  de  ce 
courage  qui  lui  avait  fait  mettre  la  justice  au-dessus  des 
interSts  de  parti. 

Tel  6tait  le  but  de  deux  articles  de  la  Gazette,  ins6r& 
dans  les  num£ros  du  27  fevrier  et  du  13  mars;  le 
dernier  avait  6t6  provoqu6  par  une  r6plique  du  JVbu- 
velliste.  « II  n'y  a  pas  de  vraie  liberty,  proclamait  le 
r6dacteur  6clair6  de  ce  journal,  sans  support  pour 
toutes  les  convictions  et  sans  un  respect  inviolable  pour 


les  dispositions  prohibitive*  de  Parrel,  mais  elle  y  ajootait  la  sanc- 
tion d'une  penalite*  rigoureuse,  amende,  confination  dans  une  com-j 
raune,  prison  et  bannissement.  M.  le  baron  Auguste  de  Stafil  a  61o- 
qnemment  fl£tri  ces  mesures  dans  les  Archives  du  Chriittanisme  de 
mi  *t  ltifc 
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toutes  les  existences  comme  pour  tous  les  droits. »  La 
Gazette  r6pondait  par  une  distinction  entre  la  liberty 
de  conscience  et  la  libert6  des  actes  ext6rieurs ;  elle 
affirmait  que  partout  la  direction  dtt  culte  public 
appartient  a  la  haute  police  de  lTStat,  que  la  soci6t6 
doit  veiller  k  la  puret6  et  a  Tunit6  de  ce  culte,  que 
permettre  au  premier  insens6  de  former  une  secte, 
c'est,  en  doctrine,  appeler  Ph6sitation,  puis  le  doute, 
et,  en  politique,  attirer  les  discordes  et  preparer  les 
revolutions. 

C'est  alors  que  Vinet  intervint  au  nom  des  principes 
sacr^s  de  la  liberty  religieuse.  Vers  \6  milieu  du  mois 
de  mars,  il  envoya  a  son  ami,  M.  Monnard,  quelques 
pages  destinecs  au  Nouvelliste,  maisqui,  surle  refus 
de  ce  journal,  furent  imprim6es  a  part  *.  L'auleur  y 
relevait  avec  une  vivacity  singulierement  61oquente 
les  imprudentes  assertions  de  son  adversaire.  «Vous 
dites  que  la  direction  du  culte  appartient  k  PEtat :  oil 
en  est  la  preuve?  Vous  dites  que  la  soci6t6  doit  veiller 
a  Tunit6  du  culte :  mais  elle  doit  done  veiller  aussi  k 
Tunite  des  opinions ;  elle  doit  done  nier  la  conscience, 
ce  qui  est  impie.  Vous  dites  que  le  citoyen  qui  brave 
la  loi  est  un  rebelle :  mais  il  est  une  loi  au-dessus  de  la 
loi,  et  telle  r6volte  qui  est  un  devoir.  Vous  raillez  des 
sectaires  sans  titre ,  sans  vocation :  ainsi  furent  les 
apdtres,  ainsi  ont  6t6  les  r6formateurs  » . 

Soigneux  de  rechercher  dans  les  Merits  de  Vinet 

1  Observations  sur  r article  sur  les  sectaires,  insert  dans  la  Gazette  de 
Lausanne  du  13  mars  1829  (sans  nom  d'auteur  et  sans  titre);  12  page* 
in-8o.  Imprittte*  a  1000  exemplaires  et  rapidement  ecoule\ 
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revolution  des  principes  et  la  liaison  des  doctrines,  nous 
avons  surtout  remarqu6  dans  celui-ci  l'energie  avecla- 
quelle  l'auteur  maintenait  les  droits  absolus  delacon- 
science  individuelle.  «  Mesurez,  si  vous  le  pouvez,  les 
maux  qu'a  versus  sur  le  monde  ce  systeme  fatal  d'u- 
nitc  que  vous  venez  d6fendre;  et,  apres  cela,  vantez- 
nous  encore  cette  unite  impie !  Impie  est  le  mot ;  car, 
si  c'est  une  impi6t6  de  nier  Dieu,  n'en  est-ce  pas  une 
aussi  grande  de  nier  la  conscience,  qui  est  sa  voix, 
son  organe,  son  representant  dans  nos  Ames?  Nier  la 
conscience ,  n'est-ce  pas  le  nier  lui-m&ne  ?  Car ,  s'il 
n'y  a  pas  de  conscience ,  il  n'y  a  pas  de  distinction 
entre  le  bien  et  le  mal ;  et,  s'il  n'y  en  a  point,  qu'est- 
ce  que  Dieu  ?  Or,  vous  niez  la  conscience  lorsque  vous 
faites  des  lois  qui  supposent  quelle  n'existe  pas,  ou 
qui  exigent  qu'elle  ne  parle  pas.  »  Vinet  n'elude  point 
les  consequences  de  cette  suprematie  de  la  conscience : 
«  Une  loi  injuste  doit  6tre  respectee  par  moi,  quoique 
injuste,  lorsqu'elle  ne  blesse  que  mon  int6r6t,  et  mes 
concitoyens,  6galement  16s6s,  lui  doivent  le  m&ne  res- 
pect. Mais  une  loi  immorale,  une  loi  irreligieuse ,  une 
loi  qui  m'oblige  de  faire  ce  que  ma  conscience  et  la  loi 
de  Dieu  condamment,  si  Ton  ne  peut  la  faire  r6voquer, 
il  fautla  braver.  Ce  principe,  loin  d'etre  subversif, 
est  le  principe  de  vie  des  soci6t£s.  C'est  la  lutte  du 
bien  contre  le  mal.  Supprimez  cette  lutte ;  qu'est-ce 
qui  reliendra  l'humanite  sur  cette  pente  du  vice  et  de 
la  misere ,  ou  tant  de  causes  r&mies  la  pdtissent  a 
l'envi?  C'est  de  revoke  en  re  volte  (si  Ton  veut  em- 
ployer ce  mot)  que  les  societes  se  perfectionnent,  que 
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la  civilisation  s'&ablit,  que  la  justice  regne,  que  la 
v6rit6  tleurit.  » 

La  Gazette  repondit  dans  son  num6ro  du  27  mars. 
LVscrivain  pretendait  resumer  la  brochure  qu'il  voulait 
refuter ,  mais  il  n'en  pr^sentait  que  des  propositions 
perfidement  isotees  ou  perfidement  rapproch^es.  II 
terminait  en  invoquant  contre  son  adversaire  Finter- 
vention  de  Tautorit6,  c'est-a-dire  de  la  force.  «C'est 
aux  d6positaires  des  int6r6ts  publics  a  examiner  s'ils 
doivent  tolerer  ou  r^primer  une  telle  doctrine,  la  con- 
sacrer  par  leur  silence  ou  l'etouffer  avant  qu'elle  ait 
d^borde  nos  institutions  et  nos  mceurs. »  Vinet  r6pliqua 
a  son  tour  par  de  Nouvelhs  observations,  dat^es  de 
B&le,  \tT  avril  1829,  et  portant  son  nom  4.  Son 
adversaire  avait  eu  rirnprudence  de  reproduire  sans 
commentaire  et  comme  suffisammeut  significative  en 
elle-m&ne  Tasserlion  que  tout  citoyen  doit  braver  une 
loi  qui  l'oblige  de  faire  ce  que  condamnent  sa  con- 
science et  la  loi  deDieu.  Vinet  tira  parti  de  cette  « in- 
concevable  inadvertance. »  Toutefois  le  mot  de  con- 
science, soulign6  par  la  Gazette ,  semblait  ouvrir  la  porta 
a  toutes  les  fantaisies  du  sens  individuel.  Vinet  n'eut 
garde  de  reculer  devant  cet  argument  favori  de  l'om- 
nipotence  sociale :  «  Ah !  Monsieur,  donnez-moi  seu- 
lement  des  hommes  qui  aient  de  la  conscience ,  et  je 
vous  ferai  un  peuple  ou  if  y  aura  de  l'unitt  et  de  la 
subordination.  Je  vous  le  demande  :  D'ou  viennent  les 

1  Nauvelles  observations  sur  un  nouvel  article  de  la  Gazette  de  Lau- 
sanne, dull  mars  1829,  sur  les  seetaires;  par  A.  Vinet.  Lausanne  1M9; 
30  pages  in-8°. 
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maladies  gourdes  des  6tats,  leurs  fi&vres  violentes  et 
leurs  affreux  d6sordres  ?  Est-ce  peut-6tre  de  ce  que  les 
citoyens  suivent  trop  leur  conscience?  N'est-ce  pas 
plutdt  de  ce  qu'ils  ne  l'6coutent  point  assez  ?  II  est 
tr6s  vrai  que ,  chez  certains  individus ,  la  conscience 
est  mal  £clair£e;  mais  qu'ils  yalent  bien  mieux  que 
ceux  qui  n'en  ont  point!  Du  moins,  sous  quelque 
forme  que  ce  soit,  le  sentiment  de  Tobligation  morale 
vit  dans  leur  Ame ;  il  y  a  quelque  chose  a  faire  d'eux.» 
Ainsi  toujours  la  m6me  doctrine :  PunitS  par  Tindivi- 
dualit6,  et  Tordre  par  la  liberty.  Non  pas  que  Vinet 
se  fit  illusion ;  il  savait  quels  6taient  les  perils  de  la 
liberty,  mais  il  les  acceptait  sans  h6siter.  «  Quand  tous 
les  perils  seraient  dans  la  liberty,  toute  la  tranquillity 
dans  la  servitude,  je  pr6f6rerais  encore  la  liberty ;  car 
1  a  liberty,  c'est  la  vie,  et  la  servitude,  c'est  la  mort. » 

Les  Observations  de  Vinet*  6taient  faites  pour  scan- 
daliser  rintol6rance  du  Conseil  d'Etat,  int6ress6,  nous 
Tavons  vu,  a  ne  point  laisser  tomber  une  discussion 
dont  il  se  promettait  des  avantages  politiques.  D'ail- 
leurs,  il  n'ignorait  pas,  sans  doute,  la  part  que  M. 
Monnard,  membre  distingu<§  de  Imposition,  avail  eue 
k  la  publication  de  la  brochure ,  et  il  pouvait  se  pro- 
mettre  la  joie  de  frapper  un  adversaire  et  de  d6consi- 
d6rer  un  patriote.  On  a  rarement  vu  r6unies  des  pas- 
sions plus  mesquines  et  plus  mal  d6guis£es.  Le  Conseil 
d'Etat  chargea  done  les  juges  de  paix  d'informer  pour 
d6couvrir  Tauteur ,  l'6diteur  et  Timprimeur  de  T6crit. 
Les  informations  du  juge  de  paix  de  Lausanne  d6si- 
gnerent  M.  Monnard  comme  l'6diteur,  et  le  Conseil 
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d'fitat  se  h&ta  de  s6vir.  Un  arr&6  da  24  avril  sus- 
pendait  provisoirement  M.  Monnard  de  ses  fonctions 
de  professeur,  comme  s'6tant  mis  dans  un  6tat  de  pr6- 
vention  qui  alterait  la  confiance  du  gouvernemeut. 
C'6tait  pr^juger  ce  qui  6tait  en  question,  a  savoir  si 
M,  Monnard  6tait  v6ritablement  ^diteur;  c'&ait,  m 
outre,  appliquer  one  peine  avant  la  sentence  des  tri* 
bunaux. 

En  m&ne  temps,  le  ministere  public  avait  re$u  For- 
dre  de  poursuivre  M.  Monnard  devant  les  tribunaux. 
A  peine  Vinet  Teut-il  appris  qu'il  6crivit,  le  30  avril, 
au  PetitrConseil  de  B&le  pour  exposer  Faffaire ,  d6- 
clarer  qu'il  6tait  a  la  fois  Fauteur  et  F6diteur  de  la 
brochure  incrimin6e,  et  prier  le  Conseil  bMois  de  s'en- 
tremettre  aupres  du  gouvernement  vaudofe,  afin  d?ob- 
tenir  Fexamen  juridique  de  sa  conduite  et  sa  mise  en 
jugement.  Ge  n'est  pas  tout :  il  partit  pour  Lausanne 
et  y  arriva  le  8  mai ,  le  jour  mdme  oil  son  aflaire  flit 
appetee  devant  le  tribunal  de  premiere  instance  du 
district  de  Lausanne.  II  ne  s'agissait  point  du  fond, 
mais  seulement  de  la  mise  en  accusation.  L'accusateur 
public  all6guait  une  double  contravention  a  la  loi  sur 
la  liberty  de  la  presse ,  la  brochure  renfermant  une 
provocation  a  la  r6volte  et  n'ayant  point  &6  pr&ria- 
blement  soumise  a  la  censure ,  condition  impos6e  k 
tout  auteur  non  domicilii  dans  le  canton,  Le  tribunal 
pensa  que,  si  les  passages  citgs  par  la  partie  publique 
renfermaient  une  doctrine  hardie  et  qui  pouvait  parai- 
tre  dangereuse,  on  n'y  voyait  cependant  pas  la  pro* 
vocation  directs  faite  a  quelqu'un  de  <x»nmettre  un 
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crime  ouun  d61it;  il  d^clara  done  qu'il  n'y  avail  pas 
lieu  de  mettre  MM.  Monnard  et  Vinet  en  accusation 
sur  ce  chef.  L'accusateur  public  en  appela ;  mais  le 
tribunal  d'appcl  confirma,  le  31  mai ,  la  decision  du 
tribunal  de  premiere  instance ,  tout  en  declarant  que 
les  passages  incrimin6s  «  renfermaient  T6nonciation 
irr6fl6chie  d'une  th6orie  dangereuse  sur  la  faculty  de 
rhomme  de  r6sister  a  la  loi  d'apres  le  dictamen  de  sa 
conscience.  » 

Cependant  les  deux  tribunaux  avaient  r6serv6  le 
second  chef  d'accusation,  la  question  de  forme  relative 
a  la  censure.  Vinet  avait  obtenu  du  tribunal  la  faculte 
de  se  faire  repr6senter  pour  le  jugement,  et  il  6tait  re- 
parti  pour  BMe  des  les  premiers  jours  de  juin.  II  s'a- 
vouait  d'ailleurs  coupable,  reconnaissant  avoir  perdu 
de  vue  la  disposition  de  la  loi.  Un  arr^t  du  9  juin  le 
condamna  a  80  fr.  d'amende  et  aux  frais ,  et  libera 
M.  Monnard.  Telle  fut  la  fin  de  Tepisode  judiciaire. 

II  y  eut  aussi  un  6pisode  16gislatif.  Au  moment 
m&ne  oil  les  poursuites  avaient  lieu,  le  15  mai,  le 
Conseil  d'Etat  avait,  suivant  l'usage,  pr6sente  au 
Grand-Conseil  un  rapport  sur  sa  gestion  de  Fannie. 
Dans  un  paragraphe  relatif  a  la  police  de  la  presse,  ce 
rapport  faisait  mention  de  la  decision  prise  a  regard 
de  M.  Monnard.  La  commission  d'examen  s'arr&a  a 
ce  passage  et  proposa  au  Grand-Conseil  d'inviter  le 
Conseil  d'Etat  a  fournir  les  renseignements  n6c£ssai- 
res  et  les  pieces  propres  a  entourer  de  lumieres  une 
affaire  aussi  s£rieuse.  C'est  ce  que  fit  ou  pr6tendit 
faire  le  Conseil  d'Fltat  dans  un  rapport  special  et  6lendu 
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pr&ent6  le  30  mai,  et  qui,  dans  la  stance  du  4  juin, 
devint  au  Grand-Gonseil  l'objet  d'une  r6futation  d6- 
tailtee  de  la  part  de  M.  Monnard,  relativement  a  tous 
les  points  qui  le  concernaient.  La  timidity ,  pour  ne 
pas  dire  la  pusillanimity,  de  Fopinion  publique  se 
trahit  par  le  bl&me  que  les  adversaires  de  la  conduite 
du  gouvernement  se  crurent  obliges  de  jeter  sur  la 
g6n6reuse  v6h&nence  de  Vinet.  Le  Grand-Conseil  ter- 
mina  l'incident  en  se  declarant  satisfait  des  r6ponses 
du  Conseil  d'Etat. 

Toutefois  Vinet  n'eut  garde  de  laisser  passer  sans 
critique  le  rapport  du  Conseil  d'Etat.  II  y  retrouvait 
les  doctrines  de  la  Gazette  de  Lausanne,  et  il  crut  de- 
voir examiner  l'expression  officielle  qu'elles  venaient 
de  rev6tir.  Le  rapport  s'attaquait  successivement  a 
M.  Monnard ,  qu'on  cherchait  a  repr&enter  comme 
l'6diteur  de  Topuscule  incrimin6,  et  a  Vinet,  qui  en 
6tait  l'auteur ;  quant  a  T6crit  lui-m6me ,  le  rapport , 
apres  l'avoir  caract6ris6  d'une  maniere  g6n6rale ,  en 
6tablissait  la  gravity ,  en  discutait  les  principes ,  et 
flnissait  par  la  question  legale  ou  celle  du  d6lit.  Pour 
nous  servir  des  propres  expressions  de  Vinet,  il  6tait 
inculpe,  dans  ce  morceau,  sous  deux  points  de  vue  : 
on  lui  reprochait  a  la  fois  des  d61its  et  de,  mauvaises 
doctrines.  Ce  sont  ces  deux  genres  d'inculpation  qu'il 
repoussa  dans  une  nouvelle  brochure,  imprim6e  cette 
fois  a  Paris  \  Une  introduction  indique  l'occasion  de 

1  Essai  sur  la  conscience  et  sur  la  liberie'  religieuse ,  ou  Examen  du 
rapport  pre'sente'  au  Grand-Conseil  du  canton  de  Vaud  par  le  Conseil 
d'titat,  leZQ  mai  1829;  par  A.  Vinet.  Parit  1129;  99  pages  in-8\ 
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T&rit ;  un  extrait  du  rapport  du  ConseU  d'fitat  pr6- 
sente  les  sophismes  du  gouvernement  vaudoip ;  la  r6- 
fatation  vieut  ensuite.  Cette  refutation  est  divis^e  en 
deux  parties ;  la  premiere  traite  la  question  do  deiit : 
c'est  une  defense  de  T6crit  incrimine ,  c'est  un  plai- 
doyer  que  Vinet  avail  prepare  pour  le  prononcer  de- 
vant  ses  juges  et  qui  devint  inutile  par  suite  de  Tarr& 
de  non-lieu,  1'affaire  n'ayant  pas  6t6  plaid6e  au  fond. 
La  seconde  partie  a  un  caractere  un  peu  plus  general; 
Pauteur  y  critique  les  doctrines  emises  dans  le  rap- 
port du  Conseil  d'Etat,  et,  a  c6t6  d'une  discussion  de 
droit  positif  sur  la  loi  du  21  mai,  on  y  trouve  des  con- 
siderations sur  la  conscience  et  sur  la  liberty  religieu- 
ses.  Cest  peut-£tre  un  inconvenient  pour  ces  pages 
que  de  se  trouver  dans  cet  ecrit;  reconoipie  du  vo- 
lume est  peu  heureuse ;  la  defense  personneile ,  la 
question  de  droit,  se  marient  mal  a  la  discussion  qui 
suit ;  le  lecteur  cherche  avec  quelque  peine  quelle  est 
Funite  de  ces  deux  jnorceaux;  enfin,  Tintelligence  du 
tout  exige  une  connaissance  de  cette  affaire  de  1829 
plus  ample  que  la  preface  ne  la  donne  et  qu'il  n'6tait 
n£cessaire  de  la  donner  aiors  que  les  ev6nements 
etaient  presents  a  l'esprit  de  la  plupart  des  lecteurs. 

Dans  la  premiere  partie,  c'est-a-dire  dans  le  plai- 
doyer,  Fauteur  suit  Faccusation  pas  k  pas.  On  lui  impu- 
tait  d'avoir  insulte  le  gouvernement,  outrage  la  religion, 
et  provoque  a  la  r6volte  :  il  repousse  successivement 
ces  diverses  inculpations.  Mais  il  ne  lui  suffit  point  de 
se  justifier  juridiquement ;  il  tient  k  defendre  sa  doc- 
trine au  point  de  vue  moral.  H  le  fait  en  la  rappelant ; 
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II  faut  obeir  a  Dieu  plutftt  qu'aux  hommes,  —  c'est  ce 
qu'implique  la  simple  croyance  en  Dieu.  Mais  il  y  a  ime 
distinction  entre  Tinjustice  et  l'immoralite  d'une  loi,  et 
rimmoralite  seule  peut  devenir  pour  la  conscience  un 
motif  de  resistance.  Enfin,  dans  le  cas  m&ne  de  re- 
sistance a  une  loi  immorale,  le  citoyen  doit  se  soumettre 
volontairement  a  la  clause  p6nale ,  parce  que  celle-ci 
n'estqu'injuste.  On  le  voit,  ici  la  discussion  s'eiargitj 
mais  elle  est  partout  remarquable  par  les  ressources 
de  la  logique  et  par  la  vigueur  du  style. 

Au  fond,  dans  cette  crise  de  Hntoierance  vau- 
doise,  en  4829,  comme  dans  la  recrudescence  de 
1845,  il  y  a  eu  deux  id6es  en  presence,  celles  que 
nous  avons  d6j&  indiqu6es,  celles  dont  Vinet  pro- 
clama  plus  tard  les  tendances  et  Tantagonisme  ab- 
solu  :  d'un  c6te,  la  negation  de  Dieu  au  profit  de 
rhumanite,  et  de  Tindividu  au  profit  de  Tespece ;  de 
l'autre,  la  doctrine  qui,  mettant  Dieu  au-dessus  de 
rhomme  et  regardant  la  conscience  morale  comme 
Torgane  de  Dieu  dans  rhomme,  investit  la  conscience 
d'une  autorite  vraiment  supreme.  En  1829,  Vinet 
n'a  pas  encore  donne  au  syst&ne  de  ses  adversaires 
le  nom  dont  il  le  revetira  quinze  ans  apres,  celui  de 
socialisme;  or,  comme  il  le  dit  lui-meme,  «  il  n'est 
pas  indifferent  pour  un  systeme,  pour  une  idee, 
d^tre  enfin  nomm6 ,  apres  avoir  longtemps  existe 
sans  nom,  »  Mais  ce  qui  preoccupe  Vinet  a  repoque 
dont  il  s'agit,  et  ce  qui  lui  suffit  pour  le  moment, 
c'est  Fidee  sacr6e  de  la  conscience.  II  a  compris  que, 
dan*  sa  discussion  avec  le  Conseil  d'Etat,  tout  revient 
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a  cette  idee,  tout  tourne  sur  ce  point.  «  J'avais  dit, 
dans  ma  brochure,  qu'il  ne  faut  point  obeir  a  une 
loi  qui  oblige  de  faire  ce  que  la  conscience  condamne. 
C'est  a  ce  principe  que  le  rapport  en  veut  surtout. 
II  s'indigne  que  les  lois  soient  soumises  au  contrdle 
de  la  conscience  de  chaque  individu.  C'est,  selon 
l'auteur,  mettre  l'individu  au-dessus  de  la  societe  et 
la  detruire.  »  Nous  connaissons  d£ja  les  convictions 
de  Vinet  a  cet  6gard;  elles  datent  de  loin;  il  les  a 
partout  exprimees;  mais  ici  il  eprouve  le  besoin  de 
traiter  le  sujet  d'une  maniere  plus  directe.  II  d6finit 
la  conscience  :  c'est  un  fait  primitif  de  notre  nature, 
un  sentiment  inexplicable,  celui  de  la  necessite  de 
mettre  nos  actions  en  harmonie  avec  notre  persua- 
sion. Cette  conscience  est  toujours  individuelle;  elle 
est  pour  ThOmme  la  premiere  des  lois  ou  plut6t  la 
'seule  loi  veritable;  elle  est  la  base  de  la  morale; 
partout  ou  elle  paralt,  elle  veut  paraltre  en  souve- 
raine.  LT6crivain  refute  ensuite  les  objections  tir6es 
de  ce  que  la  conscience  n'est  pas  infaillible  et  de  ce 
que  ses  prescriptions  ne  sont  pas  uniformes.  II  r^pete, 
sur  ce  sujet,  les  considerations  d6ja  pr6sent6es  dans 
les  Nouvelles  observations.  D'ailleurs,  dit-il,  si  vous  ne 
voulez  point  de  la  conscience,  que  vous  reste-t-il  pour 
gouverner  les  peuples  ?  L'int6r6t  et  la  peur. 

Cette  dissertation  ouvre  la  seconde  partie  de  YEssai. 
Elle  est  suivie  d'un  morceau  sur  la  liberty  des  cultes, 
dans  lequel  Vinet  oppose  les  principes  de  son  Memoire 
aux  principes  du  Conseil  d'EItat.  Une  troisieme  sec- 
tion est  employ6e  a  l'examen  de  Tart.  36  de  la  Con- 
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stitution  vaudoise  et  de  son  application  aux  dissidents. 
Vinet  montre  que  ces  derniers  appartiennent  a  la  reli- 
gion 6vang61ique  r6form6e,  et,  retournant  les  armes 
contre  l'Eglise  nationale,  il  insinue  que  celle-ci  pourrait 
bien  se  trouver  a  une  plus  grande  distance  que  les  s6- 
paratistes  eux-m6mes  des  documents  qui  servent  de 
base  a  la  religion  officielle  du  canton,  la  Confession  de 
foi  helv6tique  et  les  Ordonnances  ecclesiastiques. 

Le  lecteur  des  Merits  de  Vinet  ne  lira  pas  sans 
doute  ceiui-ci  sans  s'arreter  un  moment  a  la  phrase 
suivante,  II  est  question  de  Tabandon  que  l'homme 
fait  a  Tetat  social  d'une  partie  de  sa  liberie.  Cet  aban- 
don porte  sur  la  faculte  de  faire  certaines  choses  qui 
pourraient  flatter  nos  penchants  naturels  ou  accroltre 
notre  somme  de  bien-6tre.  «  Voila,  poursuit  l'auteur, 
ce  que  nous  sacrifions  a  l'etat  social,  voila  les  res- 
trictions qu'il  apporte  a  notre  liberty  naturelle;  et, 
certes,  nous  avons  le  droit  de  les  accorder.  Mais  nous 
ne  pouvons  point  lui  faire  le  sacrifice  de  notre  con- 
science, parce  que  nous  sommes  par  rapport  a  elle 
dans  une  tout  autre  position  que  par  rapport  aux 
biens  de  la  terre.  Ces  biens  nous  appartiennent,  mais 
nous  appartenons  a  notre  conscience ;  e'est  a  nous  de 
disposer  de  nos  biens,  e'est  a  la  conscience  a  dis- 
poser de  nous.  »  Tout  YEssai  sur  la  manifestation  des 
convictions  est  contenu  en  germe  dans  ces  paroles. 

Au  reste,  YEssai  sur  la  conscience  est  remarquable 
sous  un  autre  rapport.  Vinet,  dans  une  phrase  de 
son  Memoire  sur  la  liberte  des  cultes,  s'etait  d6ja  pro- 
nonce,  mais  en  passant,  pour  la  separation  absolue 
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de  TBglise  et  de  l'Etat.  II  y  revient  ici  a  deux  reprises 
(p.  81  et  88,  en  note),  et  d'un  ton  parfaitement  con- 
vaincu.  On  sent  qu'il  a  traverse  la  question  et  que 
dgsormais  son  parti  est  pris. 

Nous  avons  dit  que  I'ouvrage  perd  de  son  prix 
pour  le  lecteur  actuel,  par  suite  du  ton  de  potemique 
directe  et  de  refutation  suivie  que  le  but  m&me  de  la 
publication  avait  impost  k  Tauteur.  Vinet  parait  avoir 
eu  lui-m£me  quelque  regret  de  s'etre  laiss6  enfermer 
dans  cette  forme.  C'est  ce  qui  r6sulte  d'un  6crit  ano- 
nyme  qui  suivit  presque  aussitdt  YEssai*  et  dans 
lequel,  sous  pr6texte  de  critiquer  ce  dernier  ouvrage, 
il  pr6sentait  de  nouvelles  considerations  en  faveur  de 
la  liberie  religieuse  et  de  son  exercice  dans  le  canton 
de  Vaud.  L'auteur,  disait-il,  aurait  pu,  par  exemple, 
discuter  le  droit  de  l'Eglise  nationale  a  une  protection 
exclusive  et  au  monopole  des  consciences;  il  aurait 
pu  invoquer  l'histoire ,  il  aurait  pu  rappeler  que  les 
persecutes  sont  les  enfants  d'une  m£me  patrie ,  et 
qu'ils  ne  la  troublent  en  rien  si  ce  n'est  par  le  spec- 
tacle de  leur  vertu;  il  aurait  pu  enfin  en  appeler  aux 
magistrats  et  aux  maximes  du  gouvernement.  En  m6me 
temps  Vinet  trouva  piquant  de  profiter  du  voile  pour 
relever  lui-m^me  les  defauts  qu'il  reprochait  k  son 
Essai.  Disproportion  entre  le  titre  et  le  sujet,  traits 
d'ironie,  dialectique  trop  formelle,  trop  peu  nourrie 
d'observations  et  d'id6es ,  tels  sont  les  defauts  qu'il 

1  Observations  sur  V Essai  sur  la  conscience  et  sur  la  liberty  religieuse^ 
d*M.  A.  Vinet.  Geneve  1849;  12  pages  in-8o. 
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aignale.  Cette  brochure,  dont  cinq  pages  seuletnent 
sont  dues  k  Vinet,  fut  imptim^e  k  Geneve,  par  les 
soins  de  M.  Rochat  qui  y  joignit  une  assez  longue 
note.  Bien  que  Topuscule  soit  tr&s  visiblement  sign6 
pour  ceui  qui  connaissent  le  style  de  Vinet,  son  ori- 
gine  &ait  rest6e  inconnue  ou  avait  6te  oubltee;  un 
exemplaire  trouv6  dans  les  papiers  de  M.  Rochat  et 
dans  lequel  une  note  autographe  d6voilait  le  double 
anonyme,  a  restitu6  quelques  pages  aux  oeuvres  de 
Vinet  et  a  sa  vie  une  anecdote  litterairei  qui  n'est 
point  sans  int£r6t. 

La  question  religieuse,  depuis  T£poque  du  r6veil, 
s'est  toujours  trouv6e  m&6e  a  la  question  politique 
dans  le  canton  de  Vaud.  On  vient  d'en  voir  un  exemple ; 
les  6v6nements  de  1830  en  fournissent  un  autre.  La 
constitution  de  1814  ne  sufiisait  plus;  l'opinion  pu- 
blique  se  pronongait  en  ce  sens  avec  une  6nergie 
croissante ;  le  Conseil  d'fitat  prit  enfin  son  parti  et  pro- 
posa  au  Grand  Conseil  un  changement  portant  sur  la 
loi  61ectorale,  acte  additionnel  qui  fut  adopts  le  26mai 
1830.  Mais  les  pouvoirs  ont  souvent  le  tort  de  ne 
c6der  qu'a  la  derni&re  extr6mit6  et,  alors  m&ne,  de 
ne  c6der  qu'&  moiti6.  Une  loi  transitoire,  sous  pr6texte 
de  manager  le  passage  de  l'ancien  ordre  de  choses 
au  nouveau,  prolongeait  en  r6alil6  le  regime  de  la  loi 
abolie ,  et  souleva  un  m6contentement  assez  general. 
Sur  ces  entrefaites  la  r6volutibn  de  juillet  s'accomplit 
en  France ;  le  contre-coup  s'en  fit  sentir  en  Suisse 
sous  la  fottne  d'une  inquietude  g6n6rale  et  d'un  sen- 
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foment  prononc6  contre  les  constitutions  de  1814.  Ici 
encore  le  Conseil  d'Etat  vaudois  crut  pouvoir  se  con- 
tenter  d'une  demi-concession.  II  convoqua  le  Grand 
Conseil  pour  l'abrogation  de  la  loi  transitoire.  C'etait 
doublement  m6connaitre  Topinion  publique.  Elle  ne  r6- 
clamait  pas  seulement  des  changementsbeaucoup  plus 
fondamentaux  que  cette  abrogation,  elle  se  refusait  en 
m£me  temps  a  confier  aux  pouvoirs  existants  le  soin 
doperer  les  changements  qu'elle  reclamait.  Aussi  le 
Grand-Conseil  n'6tait-il  assemble  que  depuis  trois  ou 
quatre  jours  lorsque  6clata  la  revolution  du  18  decem- 
bre.  En  presence  d'une  manifestation  populaire  tres  tu- 
raultueuse,  le  Grand  Conseil  d6cr6ta  la  Constituante,  et 
abdiqua  des  les  premiers  jours  de  janvier  1831 ,  apres 
avoir  pourvu  a  Telection  de  la  nouvelle  assemblee. 
Celle-ci  se  r6unit  le  7  f6vrier,  nomma  une  commission 
constituante  charg6e  d'61aborer  un  projet,  et  acheva 
ses  travaux  le  26  mai.  Les  discussions  de  la  commission 
ayant  6te  publtees,  les  sujets  d6battus  passerent  a  deux 
reprises  sous  les  yeux  du  public.  La  question  qui  le 
passionna  le  plus  peut-6tre  fut  celle  de  la  liberty  reli- 
gieuse.  Depuis  plusieurs  ann6es,  en  effet,  cette  ques- 
tion 6tait  devenue  comme  le  champ  clos  des  partis  et 
le  terrain  de  leurs  luttes.  L'aversion  pour  ceux  que 
Ton  appelait  les  sectaires  se  couvrit  de  la  profession 
d'attachement  a  TEglise  nationale;  on  fit  a  celle-ci 
Tinjure  de  la  consid^rer  comme  un  boulevard  contre 
un  zele  importun ;  de  laur  c6t6,  les  amis  de  la  liberie 
ne  resterent  pas  oisifs ;  une  assemblee  considerable 
de  pasteurs,  r^unie  a  Lausanne  le  20  janvier,  exprima 
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Je  vceu  que  l'Eglise  nationale  fAt  maintenue,  mais 
se  declara  en  m^me  temps  pour  le  principe  de 
la  pleine  liberte  des  cultes.  Une  multitude  de  pe- 
titions relatives  a  ces  questions  se  croiserent  dans 
tous  les  sens  sur  le  bureau  de  la  constituante  et 
sur  celui  de  la  commission.  Enfin  les  opinions  en  pre- 
sence eurent  cles  organes  reguliers  dans  la  presse : 
la  Discussion  publique,  dirig<5e  par  M.  Louis  Burnier, 
ouvrit  ses  colonnes  a  tous  les  amis  de  la  liberty  reli- 
gieuse,  sans  proposer  d'ailleurs  d'autre  programme 
que  cette  liberty ;  YAmi  de  VEglise  nationale  entra 
peu  apres  dans  la  lice  en  faveur,  non  pas  precis6- 
ment  de  l'intolerance ,  mais  bien  du  privilege  et  du 
statu  quo. 

Voyons  maintenant  quelle  part  prit  Yinet  a  ce  grand 
mouvement  des  esprits  dans  son  canton  natal.  Domi- 
cilie  k  B&le,  on  peut  croire  qu'il  n'en  vivait  pas  moins 
a  Lausanne.  Des  le  3  janvier  1831  il  r6pond  a  la  nou- 
velle  de  la  revolution  en  saluant  la  liberie,  mais  en 
expliquant  quelle  est  la  liberte  qui  regoit  ainsi  son 
hommage.  C'est  qu'il  en  est  deux  ou,  si  Ton  veut,  c'est 
qu'il  est  deux  manieres  de  vouloir  la  liberte;  on  la 
veut  comme  un  intent  ou  comme  un  principe.  Le  vrai 
liberal  est  celui  qui  reclame  la  liberte  pour  le  plus 
grand  bien  de  la  societe ,  et  qui  croft  servir  la  societe 
en  faisant  une  aussi  large  part  que  possible  k  Tindi- 
vidualite.  II  veut  la  societe,  Funion,  l'harmoriie, 
et  c'est  pour  cela  qu'il  veut  la  liberte.  Elle  est 
pour  lui  un  moyen  de  perfectionnement.  Elle  n'est 
un  bien  que  lorsqu'elle  est  unie  a  la  moderation  et 
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a  la  justice,  Elle  no  vaut  que  ce  que  vaut  l'homme 
lui-m&me  \ 

La  constituante  6tait  d6j&  rassembtee  lorsque  Vinet 
publia,  a  la  fin  de  fevrier,  une  brochure  destin^e  a 
recommander  Introduction  du  principe  de  la  liberty 
religieuse  dans  la  constitution  qui  se  pr6parait*.  L'au- 
teur  prend  encore  une  fois  son  point  d'appui  dans  la 
nature  de  la  soci6t6  et  de  la  conscience.  La  soci6t6  peut 
et  doit  nous  demander  des  sacrifices,  mais  la  conscience 
n'est  pas  k  nous,  elle  n'est  pas  m£me  nous,  elle  est  une 
autorit6  qui  reside  en  nous,  Porgane  de  la  divinity 
aupres  de  notre  kme ;  livrer  la  conscience ,  c'est  livrer 
Dieu ;  la  society  ne  peut  l'exiger.  L'auteur  part  de  la 
pour  r6clamer  la  libert6  des  cultes  telle  que  l'entralne 
la  liberty  de  conscience ,  pour  r6clamer  en  particulier 
la  liberty  dissociation  religieuse.  II  passe  ensuite  aux 
objections.  On  allegue  la  n6cessit6  de  proteger  TEglise 
nationale  contre  le  danger  des  sectes :  mais  cette  Eglise 
a  besoin  avant  tout  de  vie ,  c'est-a-dire  de  lutte  et  de 
libre  examen ,  et  par  consequent  de  la  liberty  pour 
tons.  On  allegue  les  troubles  que  la  dissidence  occa- 
sionne  dans  la  soci6t6 :  mais  ces  troubles  ne  constituent 
aucune  16sion  d'aucun  droit  et  se  r6duisent  au  m6con- 
tentement  que  produit  in6vitablement  entre  ceux  qui 
ne  sont  pas  d'accord  la  divergence  de  leurs  opinions. 
L'auteur  examinant  enfin  de  quelle  maniere  le  prin- 
cipe doit  &tre  introduit  dans  la  loi,  commence  par 

1  Voy.  Nouvelliste  vaudois&u  4  fevrier  1831. 
4  Quelques  idtes  sur  la  liberty  religieuse;  par  A.  Vinet.  Laustnntf 
1831 ;  40  pages  in-8°» 
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rappeler  quelle  est T6tendue  de  ce  principe ;  sa  port6e 
ou,  pour  mieuxdire,  sa  forme  n6cessaire,  c'est  la 
distinction  du  civil  et  du  spirituel.  Vinet  s'61eve  en 
second  lieu  contre  la  clause  qui ,  en  excluant  expres- 
s6ment  de  l'autorisation  les  cultes  contraires  a  l'ordre 
public  et  a  la  morale  seciale,  exprimerait  une  reserve 
legitime,  mais  aurait  le  tort  de  n'exprimer  qu'au  sujet 
de  la  libert6  religieuse  une  reserve  qui  s'applique  a 
toutes  les  liberies.  En  troisieme  lieu,  puisque  l'Eglise 
nationale  doit  subsister ,  il  faut  qu'elle  subsiste  avec 
dignite,  c'est-a-dire  avec  liberty ,  avec  cette  ind6pen- 
dance  qui  resulte  de  la  distinction  entre  la  sphere  de 
l'Etat  et  celle  de  l'Eglise.  L'auteur,  a  la  fin  de  sa  bro- 
chure, pose  les  conclusions  auxquelles  ii  voudrait 
amener  le  lecteur.  Ces  conclusions  s'appuient,  non  sur 
des  principes  g6n6raux,  mais  sur  l'existence  et  la  pro- 
sperity de  l'Eglise  nationale,  parce  que  c'^tait  la  le 
point  de  vue  du  clerg6,  de  la  constituante ,  de  Vinet 
lui~m£me  jusqu'a  un  certain  point.  «  Je  me  feliciterai, 
dit-il,  si  de  tous  les  faits  et  de  tous  les  raisonnements 
de  cet  6crit,  on  tire  la  double  conclusion :  que  l'Eglise 
nationale  a  besoin,  pour  prosp6rer,  que  les  autres  cul- 
tes soient  libres ;  que  l'Eglise  nationale  a  besoin,  pour 
soutenir  cette  concurrence,  d'etre  libre  elle-m&ne.  » 

Le  public  se  pr£occupait  de  plus  en  plus  de  la  ques- 
tion religieuse,  lorsque  Vinet  6crivit,  en  date  du 
6  mars,  a  la  Discussion  publique  1  une  lettre  toute 
pleine  d'indignation  ou  plutAt  de  douleur ;  ll  s'<§tonne, 

1  Num^ro  da  15  man* 
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il  s'affiige  de  voir  les  d6fenseurs  de  TEglise  nationale 
repousser  Tid6e  de  la  libert6  dans  les  choses  de  la  con- 
science, de  la  foi,  de  la  religion,  la  ou  la  liberty  est 
surtout  n&essaire,  la  ou  la  liberty  est  la  condition  de 
tout. 

Cependant  la  commission  constituante  poursuivait 
ses  travaux.  Dans  sa  stance  du  4  mars  elle  avait  dis- 
cut6  un  article  par  lequel  son  comity  de  redaction  lui 
proposait  de  declarer,  1°  que  l'Eglise  nationale  6van- 
g&ique  reform^e  serait  maintenue  et  garantie  dans 
son  integrity;  2°  que  la  loi  r6glerait  les  rapports  de 
rfiglise  avec  l'Etat;  3°  que  Tllglise  nationale  serait  in- 
d^pendante  du  pouvoir  civil,  en  mattere  de  doctrine 
religieuse  exclusivement.  La  commission  avait  adopts 
les  deux  premieres  clauses,  et  rejet6  la  troisieme. 
Vinet,  dans  un  travail  ins6r6  au  Nouvelliste  l,  signala 
le  vice  du  texte  adopts  et  surtout  la  gravity  de  la 
suppression  de  la  derniere  clause.  II  compteta  cette 
discussion  dans  une  autre  feuille  en  examinant  une 
objection :  «  Pour  reconnaltre  une  Eglise,  l'Etat  doit 
la  connaltre,  et  si  elle  change  de  doctrine,  elle  n'est 
plus  la  m&ne  que  l'Etat  a  connue  eta  adoptee  \  » 

A  la  fin  des  articles  du  Nouvelliste,  Vinet  revenait 
avec  une  nouvelle  force  a  sa  doctrine  de  l'inaliena- 
bilit6  de  la  conscience.  «  C'est,  dit-il,  le  principe  vital 
de  toute  i*eligion,  c'est  le  refuge  de  Tindividualite  qui, 
sans  cela,  s'absorberait  trop  ais^ment  dans  l'unit6 

1  Nam^ros  des  8,  12  (et  supplement)  et  16  avril. 

1  Discussion  publique,  nume'ros  du  15  raai  et  du  1€'  juin. 
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social e...  Est-il  bien  vrai  que  c'est  surtout  par  ce 
dogme  que  l'existence  de  l'fitat  est  menac6e?  Ce 
serait  dire  que  FEtat  est  menac6  par  la  morale ;  car  ce 
dogme,  qui  est  le  principe  de  la  religion,  est  aussi  et 
avant  tout  le  principe  de  la  morale.  *  Mais  ce  qui  rend 
surtout  remarquable  cette  discussion  de  1831,.  c'est 
le  changement  qui  continue  de  s'accomplir  dans  les 
vues  de  Fecrivain  relativement  au  principe  des  Eglises 
nationales.  Nous  avons  signal6  dans  YEssai  sur  la  con- 
science une  trace  premiere  et  decisive  de  la  formation 
de  ses  convictions  sur  ce  point.  Nous  retrouvons  les 
m£mes  convictions  dans  les  Quelques  idees.  La  separa- 
tion de  FEglise  d'avec  FEtat  lui  paralt  juste  et  raison- 
nable ;  le  systeme  contraire  n'est  ni  rationnel  ni  parfai- 
tement  equitable.  Le  cours  du  temps,  la  vue  des 
grands  effets  de  Fegalit6  des  cultes,  les  progres  de  la 
science  politique,  les  besoins  nouveaux,  ameneront, 
selon  Vinet ,  F6tablissement  du  systeme  des  Eglises 
ind6pendantes.  Toutefois,  et  quoique  persuad6  du 
succes  de  F  experience,  il  ne  propose  point  de  la 
risquer ;  il  souscrit  au  maintien  actuel  et  indefini  du 
regime  consacr6.  Dans  ses  articles  du  Nouvelliste  et  de 
la  Discussion  il  revient  a  deux  reprises  sur  cet  av6ne- 
ment  d'un  principe  qui  se  presente  a  lui  comme  une 
force  des  choses  et  non  pas  encore  comme  une  obliga- 
tion individuelle.  «  Le  s6paratisme  actuel  n'est  rien 
encore,  6crit-ii,  mais  si  Fancienne  servitude  de  FEglise 
demeure,  une  autre  dissidence  se  prepare,  dissidence 
large,  liberate,  purement  6vang61ique,  dissidence 
nationale  peut-6tre.  II  est  n6cessaire  que  FEglise  soi* 
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libra,  et  elle  le  sera.  II  est  n6cessaire  que  le  dix-neu- 
vi&ne  stecle  tienne  ses  promesses,  et  il  les  tiendra. » 
. . . «  Au  train  dont  marchent  les  choses  humaines,  a  Pirn- 
pulsion  que  les  esprits  et  la  society  ont  re?ue,  on  peut 
douter  s'il  y  a  des  si&cles  k  promettre  k  des  institutions 
dfyk  £branl6es,  et  qu'on  ne  perp6tue  pas  en  les  de- 
clarant immuables...  Nous  avancerons  s'il  le  faut. 
Plus  que  d'figlises  nationales,  nous  avonsbesoin  d'une 
religion  nationale,  d'un  sentiment  national  sur  la  re- 
ligion, d'une  in  time  correspondance  de  la  vie  civile 
avec  la  vie  chr&ienne,  d'une  communion  de  coeur  des 
citoyens  en  Dieu  leur  Sauveur,  d'une  seve  de  foi 
r^pandue  dans  le  corps  social,  de  cette  unite,  en  un 
mot,  qu'il  est  raisonnable  de  d6sirer,  et  si  inutile  de 
poursuivre  par  des  moyens  ext6rieurs.  Par  la  liberti  a 
V unite  I  telle  va  6tre  la  devise  du  christianisme.  Cette 
id6e  renferme  toutun  monde.  »  Dans  ces  articles,  dans 
sa  brochure,  Vinet  se  pr£sente  encore  comme  un  ami 
de  Ffiglise  nationale,  il  insiste  sur  ce  point.  II  est  d6ji 
siparationiste  en  principe,  mais  la  separation  n'est 
pas  pour  lui  un  dogme,  c'est  un  ideal.  II  veut  l*fi- 
glise  nationale  independante  de  l'fitat :  un  jour  il 
proclamera  l'impossibilite  de  cette  ind6pendance.  II 
croit  encore  a  la  nation  chre tienne:  le  doute,  heias! 
entrera  bient6t  a  cet  6gard  aussi  dans  son  cceur.  Ce 
qui  le  retient  dans  TEglise  nationale,  on  le  voit,  c'est 
cette  aversion  pour  les  etroitesses  de  la  dissidence 
qu'il  a  exprim6e  dans  les  Quelques  idies  (p.  24);  il 
consent  a  Tunion  par  affection  pour  le  multitudinisme ; 
plus  tard,  rattachement  au  principe  de  la  separation 
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ne  le  fera  pas,  il  est  vrai,  abandonner  ce  principe 
multitudiniste,  mais  elle  le  portera  a  admettre  la  pos- 
sibilit6  de  sa  realisation  en  dehors  des  Eglises  natio- 
nales  et  a  en  chercher  la  combinaison  avec  un  autre 
principe,  celui  dela  libre  adhesion  l. 

II  ne  sera  pas  d6plac6  de  dire  ici  comment  se  ter- 
mina  cette  affaire  de  la  constitution  vaudoise  de  1831 . 
Le  projet  pr6par6  par  la  commission  renfermait  trois 
articles ;  le  premier,  celui  qu'avait  critiqu6  Vinet,  fut 
adopts  tel  quel ;  le  second  subit  une  modification  de 
peu  d'importance ;  mais  c'est  sur  le  troisieme  que  se 
concentra  tout  l'effort  de  la  discussion.  II  portait: 
a  Texercice  des  cultes,  non  contraires  a  Pordre  public 
et  k  la  morale  sociale,  est  d'ailleurs  garanti.  La  loi 
regie  cetexercice  et  en  r<§prime  Tabus. »  On  le  voit,  la 
question  6tait  de  savoir  si  le  principe  de  la  liberty  des 
cultes  serait  inscrit  ou  non  dans  le  pacte  fondamental. 
Les  d6bats  durerent  plusieurs  jours.  Enfin  Particle 

1  Les  sentiments  qui,  en  1831,  attacbaient  encore  Vinet  a  r£glise 
Itablie,  sont  exprim^s  d'une  maniere  tonchante  dans  run  des  articles 
du  Nouvelliste  dont  nous  venons  de  parler.  «  sans  doute,  je  ne  suis  pas 
plus  Stranger  qu'un  autre  a  ce  sentiment  qui  attache  au  passe",  a  ce  res- 
pect pour  les  anciennes  institutions,  proche  parent  du  respect  pour  la 
vieillesse.  Je  me  reprocherais  presque  autant  de  manquer  a  unc  vieille 
chose  qu'a  un  vieil  homme.  L'age  de  notre  figlise  me  la  recommande, 
son  origine  bien  davantage,  ses  6crits  encore  plus,  et  je  considere  en 
outre  rinconve*nient  de  la  supprimer.  Mais  j'aime  encore  plus  en  elle  ce 
qu'elle  peut  devenir  que  ce  qu'elle  a  6te\  J'aime  en  elle  un  des  dgparte- 
ments,  un  des  territoires  de  rfiglise  invisible.  J'aime  en  elle  ce  que  nos 
peres  y  ont  aim£  :  un  asile  pour  les  ames  travaillees  et  chargees,  une 
hfltellerie  pour  les  voyageurs  en  chemin  pour  r&ernitS,  un  filet  jet6  par 
la  main  du  Seigneur  sur  ma  terrestre  patrie.  J'aime  en  elle  quelque  chose 
de  plus  ancien  que  tout  notre  passe" :  Je  veux  dire  ce  qu'elle  a  encore  de 
l'£glise  de  Christ,  ou  plutot  c'est  TEglise  de  Christ  que  j'aime  en  elle, » 
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fut  rejete.  Ce  fut  un  grave  6chec  pour  una  cause  qui 
devait  passer  encore  a  travers  d'etranges  vicissitudes 
dans  le  canton  de  Vaud.  Vinet  n'avait  rien  a  ajouter 
aux  considerations  presentees  dans  ses  ldees;  il  avait 
elev6  la  voix  avant  le  vote,  avant  la  redaction ;  il  crut 
devoir  se  taire  apres  une  decision  qui  assur£ment 
n'affligea  aucun  citoyenplus  que  lui. 

Au  milieu  de  tant  de  travaux,  la  sante  de  Vinet 
6tait  toujours  singulierement  chancelante.  En  1835, 
il  eut  une  maladie  de  plusieurs  raois  qui  inspira 
de  vives  inquietudes  a  ses  amis. 


II. 

B&le  6tait  devenu  pour  Vinet  une  seconde  patrie. 
Son  caractere,  son  enseignement,  sa  predication 
avaient  r£pandu  autour  de  lui,  comme  un  rayonne- 
ment ,  une  influence  chretienne  a  la  fois  douce  et  p£- 
n6trante.  Le  mauvais  vouloir  avait  fait  place  depuis 
longtemps  a  la  confiance  et  au  respect.  II  avait  forme 
des  relations  precieuses.  Enfin  le  gouvernement  cher- 
cha  k  le  fixer  complement ,  en  creant  pour  lui, 
en  1835,  une  chaire  de  litterature  et  d'eioquence 
franchises.  Jusque-la,  attache  au  gymnase  et  au  col- 
lege seulement,  il  n'avait  pu  faire  de  cours  a  l'u- 
niversite  qu'en  qualite  de  professeur  extraordinaire. 
Cependant  les  autorites  vaurloises  desiraient,  de 
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leur  c6t6,  rappeler  au  pays  natal  celui  qui  en  6tait 
la  plus  brillante  illustration,  et,  lorsqu'en  1837, 
la  chaire  de  th£ologie  pratique  devint  vacante  dans 
l'acad&nie  de  Lausanne,  par  la  retraite  accord6e  au 
professeur  Leresche ,  le  Conseil  d'Etat  nomma  Vinet 
pour  le  remplacer.  Vinet  ob&t  a  ce  qu'il  regardait 
comme  un  devoir;  mais  il  ne  quitta  Bftle  qu'avec  d6- 
chirement,  et  ses  pens^es  se  sont  bien  souvent  repor- 
ts avec  regret  vers  les  ann£es  qu'il  y  avait  passees. 

L'installation  de  Vinet  dans  ses  nouvelles  fonctions 
eut  lieu  le  lernovembre  1837.  Dispens6des  6preuves 
d'usage  par  l'6clat  m&ne  de  ses  titres,  il  n'en  eprouva 
que  davantage  le  besdin  de  faire  connaltre  ses  pen- 
s6es  sur  l'enseignement  qu'il  allait  donner  et  sans 
doute  aussi  les  vues  par  lesquelles  il  pouvait  difl&rer 
du  public  religieux  qui  l'accueillait.  C'est  ce  qu'il  fit 
dans  son  discours  d'installation.  Examinant  quelle 
avait  6t6  Tinfluence  du  r6veii  sur  la  predication  et 
quelle  devait  6tre  l'influence  de  la  predication  sur  le 
reveil,  Vinet  d6termina  sa  propre  position  a  l'6gard 
de  ce  mouvement,  position  toute  de  sympathie,  mais 
d'une  sympathie  qui  n'excluait  pas  la  critique.  Ainsi 
1'orateur  insinuait  que  l'improvisation  avait  tourn6  k 
Tabus,  que  le  sermon  moderns  se  contentait  trop  faci- 
lement  de  coudre  des  passages  les  uns  au  bout  des 
autres,  et  que  1' individuality  manquait  a  la  chaire. 
Passant  ensuite  de  la  forme  au  fond,  il  demandait  que 
le  pr6dicateur  reconnftt  plus  franchement  la  parfaite 
humanity  du  christianisme ,  qu'il  ne  craignlt  pas  de 
mettre  en  saillie  le  cote  rationnel  de  lTSvangile,  et 
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qu'il  cess4t  do  sacrifier  la  morale  au  dogme,  comme 
si  ces  deux  choses  n'en  faisaient  pas  una  seule  \ 

Vinet,  qui  avait  pris,  a  distance,  une  part  active  aux 
discussions  relatives  a  la  liberte  religieuse  dans  le  can- 
ton de  Vaud,  s'y  trouva  tout  naturellement  m616  lors- 
qu'il  fut  devenu  professeur  a  Lausanne. 

Une  observation  nous  paralt  n6cessaire  pour  i'intel- 
ligence  de  ce  qui  suit.  La  revolution  vaudoise  de  1830 
avait  port6  a  la  direction  des  affaires  les  hommes  qui 
s'6taient  distingu6s,  dans  les  luttes  ant£rieures,  par  la 
d6fense  des  principes  lib6raux,  Plusieurs  d'entre  eux 
6taient  en  m&me  temps  sincerement  attaches  a  la  foi 
6vang61ique.  On  ne  peut  se  dissimuler  que  par  la  et , 
en  g6n6ral,  par  leurs  lumieres  m&nes,  ils  se  trouvaient 
fort  en  avant  de  l'opinion  publique.  La  r6volution 
avait  donn6  lieu  a  un  malentendu ;  le  principe  qui 
avait  pr6sid6  a  ce  mouvementn'eut  pas  tout  d'abord  la 
conscience  de  lui-m&me,  et  il  abdiqua  provisoirement 
entre  les  mains  d'hommes  qui  l'avaient  servi  par  un 
hasard  de  position  et  qui  ne  le  repr6sentaient  point. 
Au  fond,  ce  qui  avait  triomph6,  c'6tait  la  souverai- 
net6du  peuple,  immediate,  brutale,  la  souverainet6 
du  peuple  vaudois  tel  qu'il  6tait  alors ,  avec  tous  ses 
pr6jug6s  ettoutes  ses  passions.  Mais  cette  royaut6  po- 
pulaire  manquait  encore  d'organes  qui  lui  fussentpro* 
pres ;  son  triomphe  se  cachait  derriere  celui  des  lib6* 
raux,  qui  se  trouvaient  avoir  combattu  de  fait  pour  le 

1  DiscQur*  prononce's  b  Vinstdlation  de  M.  Vinet,  etc.  Lausanne  1837. 
Le  disconrs  de  Vinet  forme  la  preface  naturelle  da  cours  d*homil£tique 
que  les  amis  de  l'auteur  viennent  de  nous  donner. 
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radicalism^  tout  en  poursuivant  un  but  si  difl&rent. 
Quoi  qu'il  en  soit,  ce  furent  ces  derniers,  les  h6ros  de 
la  lutte,  les  vainqueurs  apparents ,  qui ,  au  premier 
moment ,  recueillirent  le  pouvoir.  Qu'en  arriva-t-il  ? 
Que  le  canton  de  Vaud  se  trouva  gouverne  par  une 
minority  et  cela  au  moment  m&me  ou  le  principe  de 
la  souverainete  des  masses  tendait  a  se  d6velopper  et  k 
se  r6aliser.  Les  hommes  honorables  et  distingu6s  qui 
se  succ6d6rent  pendant  quinze  ans  dans  le  Conseil 
d'Etat  ne  repr^sentaient  rien  moins  que  la  nation.  Leur 
intelligence,  leur  morality,  leur  tolerance,  leur  sup6- 
riorite  tout  enti&re  constituait  une  esp&ce  d'aristocratie, 
a  une  epoque  ou  se  r6pandait  de  plus  en  plus  Tid6e 
d6mocratique  sous  sa  forme  la  plus  grosstere,  l'auto- 
rite  absolue  du  nombre.  Ce  democratisme  d6veloppa 
graduellement  ses  instincts,  puis  il  devint  une  theorie, 
et,  apres  avoir  rencontre  un  organe  au  sein  m6me  des 
hommes  de  1830,  il  fit  enfin  sa  revolution,  sa  Evolu- 
tion a  lui,  celle  de  1845. 

On  oomprend,  d'aprfcs  cela,  avec  quelles  difficult6s 
le  gouvernement  vaudois  eut  a  lutter  de  1830  a  1845. 
Au  fond  de  la  situation,  nous  le  r6p6tons,  il  y  avait  un  . 
malentendu.  Le  Conseil  d'Etat  repr6sentait  la  revolu- 
tion, mais  cette  revolution  en  renfermait  d6j&  une  autre ; 
il'etait  cens£  exprimer  Topinion  publique,  et,  de  fait,  il 
6tait  fort  au  dela  ou,  si  Ton  veut,  fort  en  dega  de  cette 
opinion.  Aussi  etait-il  sans  cesse  oblige  de  biaiser,  de 
compter  avec  les  prejug6s,  quelquefois  de  reculer  de- 
vant  eux, 

Le  gouvernement  reussit,  en  1834,  a  faire  rapporter 
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la  trop  c&ebre  loi  du  20  mai ;  le  Grand-Conseil  se  mon- 
t  ra  m&ne  plus  liberal  que  lui ;  il  mit  de  c6l6  F6chafau- 
dage  des  dispositions  que  le  Conseil  d'Etat  avait  crues 
n£cessaires  pour  deguiser  ses  intentions  de  tolerance. 

Une  autre  question  religieuse  attendait  sa  solution. 
Un  article  de  la  constitution  de  1831  fixait  le  terme  de 
dix  ans  pour  le  remplacement  des  lois,  ordonnances  et 
reglements  ant6rieurs  a  1798,  par  des  actes  nouveaux. 
Dans  cette  cat6gorie  rentraient  les  ordonnances  eccl6- 
siastiques  bernoises  de  1773,  Aussi  le  Conseil  d'Etat 
s'occupa-t-il,  des  1837,  d'y  substituer  une  loi  nouvelle. 
Toutefois ,  avant  de  soumeltre  son  travail  au  Grand- 
Conseil,  il  in  vita  les  classes 1  a  nommer  des  d61egu6s 
charges  d'examiner  le  projet  de  loi  et  de  presenter 
leurs  observations  au  gouvernement.  Les  quatre  clas- 
ses furent  representees,  dans  cette  assemble  consul- 
tative, par  trente-quatre  membres,  parmi  lesquels 
Vinet  prit  place  comme  d616gu6  de  la  ciasse  de  Lau- 
sanne et  Vevey.  Les  seances  furent  publiques;  elles 
commencerent  le  17  f&vrier  1838  et  durerent  un  mois. 
Le  Conseil  d'Etat  avait  offert  a  Texamen  des  d616gu& 
eccl6siastiques,  non-seulement  le  projet  auquel  il  s'6- 
tait  arr&6,  mais  encore  un  contre-projet  que  lui  avait 
pr6sent6  M.  Bauty.  Ces  deux  projets  se  divisaient  sur 
la  notion  g6n6rale  de  l'figlise  qui  devait  servir  de  point 
de  depart  aux  institutions  uouvelies.  La  divergence 
des  systemes  se  reproduisit  dans  l'assembtee  des  de- 

1  Le  clergg  du  canton  de  Vaud  est  partagg  ea  quatre  clasiet  oa 
sections  qui  s'assemblent  et  d41ibfcrent  separement. 
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legu£s  au  sujet  de  deux  questions  principales,  celle 
du  personnel  ou  de  la  composition  de  TEglise,  et  celle 
de  Tunion  de  TEglise  avec  TEtat.  M.  Bauty  conside- 
rait  TEglise  comme  une  institution  p6dagogique,  des- 
tin6e  a  christianiser  les  masses,  et  il  ne  voulaitd'autre 
condition  que  le  bapt&ne  pour  determiner  la  quality 
de  membre  de  cette  institution.  Vinet,  qui  s'etait  rat- 
tach6  au  projet  de  la  majority  du  Conseil  d'Etat,  sou- 
tenait  que  TEglise  est  une  soci6t6  avant  d'etre  une 
ecole,  et  desirait  que  les  membres  de  cette  society 
fussent  appel^s  a  y  adh6rer  explicitement.  II  appuyait 
cette  maniere  de  voir  sur  Tindividualisme  religieux 
que  TEvangile  a  fonde,  que  le  catholicisme  a  meconnu 
et  qui  s'est  6clips6  de  nouveau  apres  avoir  et6  retabli 
par  le  protestantisme. 

Quant  aux  rapports  de  TEglise  avec  TEtat,  M.  Bauty 
demandait  que  celle-la  fAt  purement  et  simplement  re- 
gie par  celui-ci.  Vinet  rappelait  que  la  question  pos6e  a 
TAssemblee  n'6tait  pas  la  question  des  principes;  il 
ne  s'agissait  pas  de  savoir  si  Tfiglise  devait  6tre  unie 
a  TEtat,  puisque  cette  union  6tait  d6ja  consacr^e  dans 
le  canton  de  Vaud;4l  s'agissait  uniquement  de  deter- 
miner les  conditions  et  les  effets  de  Tunion.  L'orateur 
ne  cachait  pas  d'ailleurs  que  les  difficulty  de  ce  con- 
cordat etaient  assez  grandes  pour  faire  pencher  bien 
des  esprits  vers  le  systeme  de  la  separation ,  et  toute- 
fois  il  declarait  qu'il  avait,  pour  lors ,  d'autres  vues  et 
d'autres  voeux  \ 

1  Bulletin  de  la  de'le'gation  des  classes  convoque'es  par  le  conseil  d'itat 
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Au  reste,  la  discussion  glissa  tres  vite  de  la  th6orie 
a  l'application,  et  la  question  g6n6rale  fit  bient6t  place 
k  celle  de  savoir  si  les  laiques  seraient  appeles  au 
gouvernement  de  i'Eglise.  M.  Bauty  repoussait  cette 
innovation,  fidele  en  cela  aux  vues  qu'il  avait  expri- 
m6es  sur  la  minority  du  peuple  chr6tien.  Vinet  desirait 
au  con  tr  aire,  que  I'Eglise  fAt  gouvern6e ,  non  par  le 
clerg6,  ni  par  TEtat,  ni  par  ie  clerge  et  FEtat  reunis, 
%  mais  par  des  corps  ecclesiastiques,  dans  lesquels  pren- 
draient  place  des  laiques  librement  61us.  II  voulait  que 
PEglise  fftt  libre ;  il  estimait  qu'elle  ne  pouvait  l'&re 
sans  Fintervention  des  troupeaux;  mais  il  voulait  que 
les  laiques  fussent  admis  a  traiter  les  questions  reli- 
gieuses  et  non  a  s'occuper  seulement  des  affaires  tern* 
porelles  de  PISgUse. 

La  sant6  de  Vinet  ne  lui  permit  pas  d'assister  aux 
discussions  de  detail  qui  suivirent.  Dans  les  d6bats 
relatifs  au  maintien  de  la  Confession  de  foi  helv6tique, 
il  s*6tait  raug6  du  c6t6  des  d6fenseurs  de  ce  symbole. 
En  definitive ,  l'assembtee  adopta  une  redaction  qui 
maintenait  la  Confession  comme  expression  de  la  doc- 
trine regue  dans  PEglise  nationale ,  qui  exigeait  des 
membres  de  cette  figlise  une  certaine  profession,  mais 
qui  n'admettait  les  repr6sentants  des  paroisses  que 
dans  les  corps  administratifs  de  l'figlise.  L' Assem- 
ble avait  eu  peur  des  principes  et  s'6tait  retranch6e 

afin  de  presenter  des  observations  sur  les  deux  projets  (T organisation 
eccle'siastique.  Public  par  la  redaction  du  Narrateur  religieqx.  Lau- 
sanne 1838.  Voy.  pag.  311.  Les  discours  de  Vinet  sont  malheureusement 
tres  imparfaitement  reproduits  daps  ce  bulletin. 
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dans  une  espece  de  juste-milieu  entre  les  doctrines  de 
Vinet  et  celles  de  M.  Bauty. 

Quoi  qu'il  en  soit ,  le  bill  du  Conseil  d'fitat ,  p&ii- 
blement  6labor6,  se  distinguait  par  ces  deux  disposi- 
tions capitales  :  le  maintien  de  la  Confession  de  foi 
helv6tique  et  la  participation  des  laiques  a  radminis- 
tration  de  TEglise.  Le  premier  point  fut  attaqu6  par 
le  parti  qui,  dans  l'Eglise  nationale,  voulait  bien  Pin- 
stitution,  mais  non  la  foi ;  le  second  ne  fut  pas  assailli 
avec  moins  d'ardeur  par  les  amis  du  statu  quo  et  du 
cl6ricalisme.  M.  Druey  combattit  surtout  le  maintien 
du  symbole;  M.  Bauty  se  prononga  contre  Foment 
laique.  Le  projet  de  loi  fut  soumis  au  Grand-Conseil 
au  mois  de  janvier  1839;  le  maintien  de  la  confession 
de  foi  helv6tique  avait  d6j&  6t6  rejet6,  lorsque  le  Con- 
seil d^tat  retira  soudain  son  projet  en  presence  de  Top- 
position  qui  menagait  a  son  tour  Particle  relatif  k  In- 
troduction des  laiques. 

Un  autre  projet  fut  pr6sent6  au  mois  de  novembre 
de  la  m6me  ann6e.  II  conservait  aux  classes  et  au 
synode  leur  caract&re  exclusivement  eccl6siastique  et 
cherchait  encore  a  retenir  la  Confession  de  foi  helv6* 
tique.  C'est  autour  de  ce  dernier  point  que  se  con- 
centra  cette  fois  presque  tout  le  d6bat.  Le  pays  y 
prit  une  vive  part;  les  brochures,  les  articles  de 
journaux  se  multiplterent.  Des  p6titions  en  sens  con- 
traire  r6unirent  de  chaque  c6t6  pr6s  de  dix  mille  si- 
gnatures. La  grande  majority  du  clerg6  se  prononga 
pour  le  maintien  du  symbole.  Le  Grand-Conseil  n'eut 
pas  6gard  a  ces  voeux ;  il  obeit  a  cet  instinct  irks 
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logique  qui  demandait  la  modification  de  l'Eglise  du 
pays  dans  le  sens  du  nouveau  principe  politique,  et 
qui  ne  pouvait  permettre  a  une  institution  nationale 
de  conserver  une  foi  devenue  etrangere  a  la  masse  de 
la  nation.  La  commission  du  Grand-Conseil  amenda 
done  le  projet  en  supprimant  la  mention  du  symbole, 
ce  qui  fut  adopts  par  l'Assemblee  elle-m&ne,  a  68  voix 
contre  56.  L'ensemble  de  la  loi  reunit,  en  second 
d6bat,  93  voix  contre  25;  il  fut  adopts  le  10  de- 
cembre. 

Ces  discussions  sortaient  de  la  question  speciale  que 
Vinet  avait  trait6e  dans  ses  ecrits  pr6c6dents ;  il  n'y 
prit  pas  moins  de  part  pour  cela.  II  pensait  que  le 
Grand-Conseil  avait  outre-pass6  ses  attributions  dans 
la  decision  relative  a  la  Confession  de  foi  helvetique, 
et  il  6crivit  une  lettre  a  1' Assemble  pour  l'engager  a 
revenir  en  second  d6bat  sur  cette  question  4.  Mais 
auparavant  &6}h  et  lorsque  la  question  6tait  encore 
pendante,  Vinet  avait  exprime  son  sentiment  sur  le 
fond  m£me  du  d6bat,  dans  deux  articles  de  la  Revue 
suisse  *.  La  position  de  Vinet  en  cette  affaire  est  tres 
digne  d'attention.  Le  terrain  sur  lequel  il  se  place  est 
celui  de  la  v6rite  relative.  Tout  en  r6servant"  les  id6es 
qu'il  avait  pr6c6demment  6mises  sur  le  vice  de  restitu- 
tion qui  associe  l'Eglise  al'Etat,  ilaccepte  lefait,  asavoir 
1' existence  de  l'Eglise  nationale.  II  ne  defend  point  le 

1  Le  Grand-Conseil  entendit  la  lecture  de  cette  lettre  dans  sa  seance 
du  5  d&embre. 

5  Annde  1839,  p.  26  et  112  (cahicrs  de  janvier  et  de  tevrier).  Ces 
articles  ne  sont  pas  signed. 
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symbole  helvetique  consider*;  en  lui-m&ne,  mais  il 
maintient  Tetroite  correlation  qui  existe  entre  les  deux 
termes  Eglise  et  Symbole ;  il  declare  que  l'Eglise  \au- 
doise  aura  son  symbole,  quoi  qu'on  fasse,  et,  symbole 
pour  symbole,  il  prefere  celui  qui  est  connu  a  celui  qui 
est  inconnu,  celui  qui  est  ne  d'une  foi  historique  et 
positive  a  celui  qui  sera  probablement  tout  n6gatif, 
celui  dont  les  doctrines  fondamentales  se  sont  tou- 
jours  trouv6es  en  rapport  avec  la  vie  a  celui  de  Tin- 
differeutisme, 

Vinet  a  6crit  ces  articles  sous  Tinfluence  de  deux 
pensees;  Tune,  c'est  qu'il  est  impossible  de  separer 
Fid6e  d'une  Eglise  de  celle  d'un  symbole;  l'autre, 
c'est  que  cette  discussion  cachait,  dans  ie  canton  de 
Vaud,  une  iutte  de  Tindifferentisme  avec  la  foi  chre- 
tienne.  Aussi  n'est-il  entre,  ni  dans  Fappreciation 
dogmatique  du  symbole  particulier  dont  il  s'agissait , 
ni  dans  Texamen  des  caracteres  qu'un  symbole  peut 
ou  doit  avoir.  II  ne  traite  pas  un  sujet  abstrait,  il  traite 
une  question  donnee  et  a  un  point  de  vue  donn6.  Nous 
le  verrons,  dans  les  derniers  jours  de  sa  vie,  aborder 
de  nouveau  le  probleme,  mais  le  probleme  pos6  tout 
autrement*. 

Ces  articles,  comme  tous  les  6crits  de  Vinet  ,  laissent 
un  peu  regretter  la  r6gularite  de  la  discussion,  mais 
compensent  au  centuple  ce  d6faut  par  l'abondance  des 

1  Vinet  avait  deja  touche*  a  la  question  des  Confessions  dc  foi  cn  1832, 
a  l*occasion  des  discussions  qui  s  eleverent  alors  entre  l*£glisc  nationalc 
de  Geneve  ct  les  fondateurs  dc  la  Soctete"  6vangeliqae  de  cette  nieme 
vilte.  Voy.  Revue  chwticme9$.  9i,  p.  $13,  et  p.  317. 
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idtees  et  l'inggnieux  bon  sens  des  vues.  II  y  a  plus  de 
lumi&re  dans  ces  quelques  pages  que  dans  les  disser- 
tations de  beauooup  de  th6ologiens  de  profession  sur 
le  m&ne  sujet.  Vinet  est  toujours  un  chercbeur,  jamais 
un  avocat;  ii  n'a  d'autre  parii  pris  que  le  besoin  de 
v£rit6  en  toutes  choses ;  de  \k  son  bonheur  dans  toutes 
les  questions.  Rien  d'exag6r6,  car  l'exag&ration  est 
d£jk  un  merisonge,  parlant  rien  de  faux.  Pas  Pom- 
bre  d'esprit  de  parti,  pas  m&ne  de  cet  esprit  de  parti 
qu'inspire  une  question  r6solue,  qu'entratee  une  y&- 
rit6  reconnue.  II  ne  lui  suffit  pas  de  poss6der  le  vrai, 
il  veut  le  poss6der  et  le  produire  avec  cette  mesure 
qui  est  elle-m&ne  un  616ment  du  vrai.  Rien  de  plus 
bienfaisant.  H61as!  rien  de  plus  rare. 

taloi  eccl6siastique  de  1839  devait  £tre  ex^cutoire 
a  partir  de  1841.  Vinet  ne  crut  pas  pouvoir  accepter 
le  regime  auquel  elle  soumettait  1'Eglise;  il  renonga, 
a  la  fin  de  1840,  k  la  qualit6  de  membre  du  clerge 
vaudois  et  il  fit  part  des  motifs  de  sa  d&termina* 
tion  dans  tine  lettre  adress^e  k  la  Ciasse  de  Lau- 
sanne. 

Nous  arrivons  a  l'histoire  de  Tun  des  principalis 
Merits  de  notre  auteur. 

En  1833,  M.  de  La  Rochefoucauld,  pr6sident  de  la 
Sociiti  de  la  morale  chr6tiennei  mit  k  la  disposition  d& 
cette  soci6t6  une  somme  de  500  fr.,  comme  prix  d'un 
concours  sur  la  question  suivante  :  <t  Est-ce  un  devoit 
pour  tout  homme  de  chercher  a  se  former  une  con- 
viction en  matifere  de  religion  et  d*y  contormer  too- 
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jours  ses  paroles  et  ses  actions?  »  La  question  semblait 
reduite  a  des  termes  un  peu  6troits,  a  una  proposition 
dont  l'6vidence  m&me  rendait  tout  d6veloppement 
impossible  ou  superflu.  M.  Stapfer,  ckarg6  de  r6- 
diger  le  programme,  sut  61argir  le  cadre  en  indiquant 
la  distinction  entre  le  principe  lui-m&ne  et  ses  appl£ 
cations  sociales,  et  en  signaknt,  parmi  ces  demieres, 
r abstention  du  gouvernement  dans  les  matures  de 
religion  \  Toutefois,  le  concours  languit  pendant 
plusieurs  annges;  les  m&noires  envoy6s  ne  furent 
point  jug^s  dignes  du  prix,  et  la  question  allait  6tre 
retiree,  lorsqu'en  1839,  le  rapporteur  signala  un  grand 
6ucces  et  annonga  qu'un  travail  d&  a  Vinet  avait  6t6 
oouronn^  Ce  travail  avait  sans  doute  6t6  compost  k  la 
h&te ;  1'auteur,  ct  consciencieux,  si  difficile  envers  lui* 
m&me,  si  p6n6tr6  en  m&ae  temps  de  la  solennite  du 
d6bat  dont  son  livre  devait  donner  le  signal,  se  remit 
a  rosuvre.  Ge  remaniement  fat  laborieux;  peut-£tr6 
I'ouvrage  perdit-il  en  s&ve  et  en  fralcheur  ce  qu'il  ga*- 
gna  en  devenant  plus  m6thodique  et  plus  complet;  il 
parut  enfin,  en  1842,  sous  ce  titre :  Ee$a%  $ur  la  mam- 
festatitm  des  convictions  religieuse*  et  mr  la  separation  de 
VEglise  et  de  VEtat,  enwsagte  comme  comiquence  nice** 
fain  et  cwnme  garanfie  dm  principe. 

Ge  titre  indique  le  plan  de  Tauteur.  L'ouvrage  se 
divise  ea  deux  parties,  dont  la  premiere  est  un  bean 
traifce  de  morale  mr  le  devoir  pour  chacun  d'ex- 
primer  ses  convictions ,  sp6ciaiement  ses  convictions 

*  V«j*  le  Sawfcur,  4*W,  p.  *7*.  -  • 
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religieuses,  tandis  que  la  seconde  est  une  dissertation 
sur  les  rapports  de  la  soctetg  civile  avec  la  society  re- 
ligieuse.  Au  premier  abord,  la  liaison  de  ces  deux 
traites  peut  paraitre  un  hommage  force  au  programme ; 
il  semble  que  r occasion  du  concours  ait  engage  Vinet 
k  unir  deux  questions  dont  la  connexion  n'est  qu'acci- 
dentelle ,  ou  tout  au  moins  dont  le  rapport  n'est  pas 
vraiment  caracteristique  et  essentiel.  L'auteur  a  pre- 
venu  ce  reproche  et  repousse  cette  conclusion.  Le  fait 
est  que  la  pensee  fondamentale  de  son  livre  est  pr6- 
cis6ment  la  relation  etablie  entre  les  deux  parties  du 
volume,  entre  les  deux  questions  qui  y  sont  successi- 
vement  discutees.  Vinet  n'a  pas  voulu  traiter  de  la  se- 
paration d'une  maniere  abstraite  et  complete,  mais 
sous  un  point  de  vue  donne.  Ce  point  de  vue,  c'est 
celui  d'un  devoir,  du  devoir  de  la  sinc6rite.  Le  pro- 
bleme  a  d'autres  aspects ;  ces  aspects  out  pu  se  presen- 
ter dans  Touvrage  comme  corollaires  et  d6veloppe- 
ments;  mais  la  these  nouvelle,  originate,  hardiede 
Tauteur  est  tout  entiere  dans  cette  pens6e :  l'homme 
a  envers  la  v6rit6  des  devoirs  dont  l'exercice  est  eu- 
trav6,  dont  la  conscience  m£me  est  etouffee  par  l'eta- 
hUssement  politique  des  cultes. 

Toutefois,  on  ne  peut  se  dissimuler  que  la  methode 
de  l'ouvrage  est  embarrass6e,  Tarrangement  de  ses 
parties  complique,  la  marche  generale  penible,  et  que 
ce  defaut  provient  de  la  tyrannie  du  programme. 
Vinet  a  sans  doute  accepte  les  deux  theses  indiquees 
par  ce  programme,  il  en  a  reconnu  la  relation,  et,  dans 
cette  relation ,  il  a  trouve  une  pen$£e  qu'il  s'est  ap- 
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propri6e,  il  a  salue  un  argument  vainquelir;  il  n'en 
reste  pas  moins  vrai  que  la  question  principale ,  aux 
yeux  de  la  Soci6t6  de  la  morale  chr6tienne ,  6tait  le 
devoir  demanifester  les  convictions  religieuses,  tandis 
qu'aux  yeux  de  Yinet  c'6tait  la  separation  de  l'Eglise  et 
de  l'Etat.  En  vain  dira-t-on  que  les  termes  du  concours 
indiquaientcette  these  comme  la  consequence  du  prin- 
cipe,  et  que  Vinet,  de  son  cdt£,  a  admis  le  principe 
comme  fondement  de  sa  these.  Le  sujet  d'un  livre,  c'est 
ce  qui  le  remplit,  c'est  la  pens6e  qui  y  occupe  le  premier 
plan,  c'est  la  cause  au  service  de  laquelle  viennent  se 
ranger  les  moyens  employes  par  l^crivain;  les  discus- 
sions pr<§alables  sur  lesquelles  s'appuie  la  discussion 
ne  sont  pas  la  discussion  m&ne,  et,  malgr6  leur  valeur 
comme  principes,  elles  deviennent  purement  accessoi- 
res.  Le  programme  demandait  un  lrait6  sur  la  convic- 
tion, suivi  ^applications  aux  relations  de  i'figlise  avec 
l'fitat ;  Vinet  a  renvers6  les  termes  et  a  donng  un  traits 
sur  les  relations  de  l'figlise  avec  i'fitat,  prec6d6  d'une 
introduction  sur  la  manifestation  des  convictions.  II  a 
cru  que  T6tendue  relative  des  deux  parties  ne  faisait 
rien  a  l'affaire ;  il  s'est  tromp6 :  on  ne  persuadera  jamais 
le  lecteur  que,  dans  ce  volume  de  cinq  cent  cinquante 
pages,  le  vrai  sujet  soit  ceiui  qui  n'en  occupe  que  cent 
quatre-vingts.  Mais  il  y  a  plus.  Non-seulement  ces  deux 
parties  sont  de  longueurs  fort  diff6rentes,  mais  encore 
il  n'y  a  que  deux  chapitres  de  la  seconde  qui  puissent 
gtre  regards  comme  se  rattachant  a  la  premiere  a  titre 
de  consequence  directe,  de  conclusion  authentique. 
Tout  le  reste  appartient  a  la  discussion  generate  sur 
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l-figlise  et  Tfitat,  it twin  i>Ius  a  eette  discu&km  envi-* 
aag£e  an  point  <te  Vtte  des  droits  de  la  conridtion.  Cest 
fce  qn'une  rapide  analyse  fera  ais6ment  sentir. 

La  soci6t6  rMairie  de  l*homme  la  v6rit6  de  caract&re, 
noti  pas  settlement  celle  qui  cdnsiste  a  ne  dire  que  ce 
qu'il  pense,  mais  encore  celle  qui  consiste  a  dire  ce 
qtfil  pense,  k  manifestef  ce  qu'il  est,  Ce  rapport  de 
franchise  absolue  entire  les  hommes  est  axt  moms  11- 
d6al  de  la  soci6t&  Mais  rhomme  est  en  outre  oblig6 
envers  la  v6rit6elle-m6me,  cette  v6rit£  abstraite,  mais 
Sacr6e,  qui,  tout  en  se  r6alisant  incessamment  par  la 
force  des  choses,  exige  le  d&vouement  de  ceux  qui 
Tout  reconnue.  Tout  ceci  s'applique  avec  plus  de  force 
encore  k  la  v6rit6  religieuse  et  aux  convictions  qui  s'y 
rapportent.  En  effet ,  ces  convictions  sont  ce  qu'il  y  a 
de  plus  d6cisif  et  de  plus  caract&istique  dans  rhomme ; 
la  conviction  religieuse  d'un  individu  est  en  quelque 
sorte  Texposant  de  tout  son  6tre  moral;  elle  constitue 
sa  signification,  mesure  sa  valeur,  pr&iit  sa  vie.  De- 
clarer ce  que  nous  croyons,  c'est  declarer  ce  que  nous 
sommes  ,  ce  que  nous  voulons  6tre.  Aussi  la  soci6t6 
ne  saurait-elle  6tre  indifferente  k  ce  que  croient  ses 
faembres,  et  si  la  franchise,  la  transparence  morale 
importe  aux  relations  sociales,  k  bien  plus  forte  raison 
cette  transparence  doit-elle  s'etendre  k  ce  qui,  dans 
tin  individu ,  caracterise  essentiellement  cet  individu. 
Cest  trahir  la  soci6t6  que  de  trahir  la  religion  en  nd 
manifestant  point  cette  derniere.  Ce  n'est  pas  tout :  la 
Conviction  religieuse  implique  la  communication  de 
6ett6  conviction  cbmme  devoir  envers  le  prochain ,  la 
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profession  de  cette  conviction  comma  service  de  Dim, 
et  Von  peut  ajouter  que  cette  manifestation  est  un  de- 
voir en  vers  les  convictions  ettewndmee,  parce  qu'eKe 
en  est  lament  et  F  aliment. 

Les  deux  derniers  chapitres  de  cette  premiere  partie 
sont  strangers  au  sujet  pour  autant  qu'il  doit  aboutir 
a  la  these  de  la  separation,  mais  ils  servant  k  comple- 
ter un  traite  de  morale  d'une  elevation,  d'uae  termed, 
d'une  vigueur  admirables.  Le  contour  general  auquel 
nous  avons  dft  nous  borner  ne  peut  rendre  residence 
dont  les  developpemente  de  Pauteur  out  entourg  sa 
proposition;  c'est  a  Pouvrage  qu'il  faut  recourir  pour 
appr6cier  la  solidity  du  fondement  sur  lequel  va  s'&e- 
ver  l'edifice  proprement  dit,  c*est-&-dire  la  seconde 
partie. 

La  manifestation  des  convictions ,  spebialement  des 
convictions  religieuses,  est  un  devoir  envers  la  v6rite 
elle-m&ne  non  moins  qu'envers  la  societe,  un  devoir 
sacr6,  universel,  absolu.  Or,  tout  devoir  emporte  un 
droit,  c'est-&-dire  que  la  societe  doit  dtre  constifoi6e 
de  maniere  k  permettre  Texercice  de  ce  devoir.  Eh 
bien !  l'union  de  PEglise  avec  PEtat,  impliquant  n£- 
cessairement  protection  et,  par  suite,  aussi  persecu- 
tion, met  un  obstacle  k  la  manifestation  des  convic- 
tions. C'est  ainsi  que  la  separation  apparalt  comme  la 
«  consequence  n6cessaire  »  du  principe  pose. 

Mais  il  y  a  plus.  La  soci6t6  ne  doit  pas  seulement 
respecter  le  devoir  de  la  sinc6rite  religieuse;  en  pre- 
sence du  caractere  absolu  et  de  Timportance  sociale 
de  ce  devoir,  elle  est  tenue  de  le  m6nager ,  de  Fen- 
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courager ,  en  d'autres  terroes ,  do  lui  donner  des  ga- 
ranties.  Or,  la  protection  et  la  persecution ,  qui  sont 
impliqu6es  dans  le  systeme  de  l'union,  font  pr6cise- 
ment  le  contraire ;  elles  tendent  k  eutraver,  a  d6ceu- 
rager  la  manifestation  des  croyances.  La  vraie  garan- 
tie  du  principe,  du  devoir  dont  il  s'agit ,  c'est  encore 
la  separation. 

C'est  ainsi  qu'en  peu  de  pages  I'auteur  a  tire  les 
consequences  de  son  principe  et  justify  le  titre  de  son 
livre.  II  semble  m£me  que  le  livre  aurait  pu  se  ter- 
miner \k9  si  la  seconde  partie  ne  devait  £tre  que  le 
corollaire  de  la  premiere.  Toutefois,  Vinet  eiargit  ici 
son  horizon,  et,  sans  abandonner  encore  le  terrain  du 
devoir  de  la  manifestation ,  il  y  rattache  une  propo- 
sition d'une  portee  beaucoup  plus  vaste  que  les  con- 
sequences des  privileges  politiques  accordes  aux 
cultes. 

Le  systfeme  de  Tunion,  remarque  Vinet,  n'est  pas 
seulement  oppose  a  la  manifestation  des  convictions 
cdmme  impliquant  protection  et  persecution ;  il  y  a 
dans  ce  systeme  quelque  chose  de  plus  general  en- 
core, de  plus  fondamental :  la  protection  et  la  perse- 
cution ne  sont  que  les  consequences  d'un  principe ,  et 
ce  principe,  c'est  que  la  societe  pent  et,  par  conse- 
quent, doit  avoir  une  religion.  Telle  est  Tid6e  qui  se 
trouve  au  fond  de  tout  rapport  etabli  entre  la  religion 
et  la  societe  civile.  Or,  la  consequence  en  est  la  nega- 
tion du  droit  de  la  croyance  individuelle  :  si  la  societe 
a  une  religion,  l'individu  ne  p§ut  en  avoir. 

On  voit  de  quelle  maniere  ce  nouvel  argument  est 
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mis  en  rapport  avec  le  point  de  depart  de  l'auteur.  Ce 
point  de  depart,  c'est  le  devoir  individuel  de  manifes- 
ter  ses  convictions  religienses  et,  par  consequent,  le 
droit  d'avoir  des  convictions  de  ce  genre.  Ehbien!  dit 
Vinet,  l'union  de  l'£glise  avec  I'Etat  est  une  negation 
de  ce  droit  et  s'oppose  a  ce  devoir,  puisqu'elle  implique 
que  la  soci6t6  a  une  religion,  ce  qui ,  a  son  tour ,  im- 
plique que  Tindividu  n'a  pas  le  droit  d'en  avoir  une. 

II  est  certain  que  les  partisans  de  l'union  n'ont  pas 
toujours  accepte  la  notion  d'apres  laquelle  I'Etat  est 
une  personne  morale,  dou6e  d'une  conscience  indivi- 
duelle,  tenue,  deslors,  d'avoir  et  de  professer  une 
croyance  religieuse.  Mais  on  peut  se  demander  si  la 
rigueur  logique  n'aboutit  pas  a  cette  proposition  et  si , 
par  consequent,  Vinet  n'a  pas  mis  le  doigt  sur  le  coeur 
de  la  question.  M.  Gladstone  ne  l'a-t-il  pas  reconnu,  lors- 
qu'il  a  pris  pour  fondement  de  son  etat  chretien  le  prin- 
cipe  m&me  contre  lequel  Yinet  a  dirig6  sa  pol&nique  ? 

Quelque  capitale  que  fftt  la  question ,  la  discussion 
de  ce  point  n'etait  pas  susceptible  peut-6tre  de  longs 
d£veloppements,  et  l'auteur  n'y  aconsacre  qu'un  cha- 
jritre.  Peu  de  pages  lui  ont  suffi  pour  montrer  que 
la  society,  dans  le  systeme  de  l'union,  affecte  une  re- 
ligion ;  que  Tindividu  n'a  plus  de  religion  lorsqu'il  re- 
connait  a  &  soci6t6  le  droit  ou  la  faculty  d'en  avoir 
une ;  enfin ,  que  la  soci6t6 ,  comme  soci6t6 ,  ne  peut 
avoir  une  religion.  Cette  derniere  proposition  ressort 
du  cdt6  subjectif  et  du  c6te  objectif  de  la  croyance,  de 
la  foi  consid6r6e  comme  un  sentiment  et  de  la  religion 
consid£ree  comme  s'attechant  a  la  v^rit6  absolue. 
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Yinet,  conformement  &  sa  marche  trap  pen  m6tho- 
dique,  a  neglige  de  ckmner  toot  d'abord  la  definition 
des  termes  qui  jouent  ub  si  grand  rtAe  dans  son  Mvre, 
l*£gtis6  at  Ffitat.  Toutefbis,  la  discussion  dont  il  vient 
d'etre  question  l'a  amene  k  indiquer  pins  ou  moms  ce 
qu'il  entend  par  ces  mots. 

La  notion  de  la  societe  et  de  lUStat  proposed  par 
Yinet  est  directement  oppose  k  cello  qui  so  trouve  ex- 
plicitement  ou  implicitement  renferm6e  dans  la  th6orie 
de  l'etat  chretien ,  sp^eialement  dans  les  principes  de 
Hegel  et  de  Rothe.  C'est  qu'au  fond  tout  est  la ;  c'est  de 
la  definition  que  toutd6pend.  Accordez  a  Rothe  quellS- 
tat  embrasse  la  totality  des  fins  de  rhumanite,  et  vous 
lui  avez  accorde  tout  ee  qu'il  demande ;  ses  vues  ne 
sont  que  les  deductions  de  ce  principe,  ou,  pour  mieu* 
dire  encore,  elles  ne  sont  que  Panalyse  de  cette  d6ft- 
nit  ion.  Yinet  n'est  pas  moins  consequent  lorsqn'3  nie 
que  lTfitat  soit  Phomme.  Non ,  dit-il ,  ITStat  n'est  point 
rhomme  tout  entier ;  la  societe  se  compose  seulement 
de  ce  que  les  hommes  peuvent  mettre  en  commun 
entre  eux,  des  elements  identiques  de  leur  nature;  or, 
il  est  un  element  dans  rhomme  qui  est  strictement 
individuel,  qui  n'est  point  identique  dans  tons,  qui, 
par  consequent,  ne  saurait  entrer  dans  le  fonds  com- 
mun, bien  plus ,  dont  le  propre  est  de  ne  point  ap- 
partenir  a  Tindividu  lui-m£me ,  de  ne  point  relever 
de  sa  volonte,  mais  de  la  verite  seulement  et  de  Dieu, 
et  qui,  par  consequent,  ne  saurait  absolument  6tre 
ali6n6,  se  soumettre,  se  sacrifier  a  la  communaute, 
sans  renoncer  a  sa  nature  essentielle :  c'est  la  con- 
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science,  ffiiat,  c'eetdonc,  si  Pon  Yettt,  llwrame  motes 
la  conscience.  Mais  la  conscience,  c'est  lament  de 
la  personnalite  morale ,  c'est  Pessence  de  Fhomme, 
rhomme  m&be.  Llftat,  auquel  Pindividu  ne  peut 
pr&er  sa  conscience  et  qui  ne  peut  pas  davantage  avoir 
une  conscience  k  hii,  distincte  de  celle  de  ses  membres, 
rfitat  n'est  done  pas  lliomme,  lThat  n'est  done  pas 
non  plus  une  personne,  un  &re,  il  est  tout  simplement 
un  fait.  I/fitat  n'est  point  F6tre  humam ,  mais  une 
institution  divine  n£e  de  la  nature  de  cet  6tre;  il  est 
une  des  expressions  de  la  nature  humaine  et  la  forme 
n&essaire  de  la  vie  humaine ;  il  est  humain ,  il  n'est 
pas  Thomme. 

Cette  definition  se  rattache  si  celle  du  Mimoire  sur  la 
Kberte  des  cultes,  on  nous  avons  vu  la  necessity  signage 
comme  1'origine  dela  soctete.  Les  deux  notions,  en  effet, 
tendent  a  se  r6unir  pour  se  completer.  La  soci&e  est  la 
raise  en  commun  de  certains  elements  de  la  nature  hu- 
maine, mais  la  mesure  de  cette  mise  en  commun  n'est 
pas  seulement  d&erminSe  par  la  nature  des  choses,  par 
la  communicabilit6  ou  rincommunicabilit6  des  faculty 
humaines ;  elle  Pest  aussi  par  Porigine  de  la  commu- 
naut£ ,  e'est^a-dire  par  sa  cause  determinate  et  par 
son  but.  La  vie  commune  n'est  pas  libre ;  elle  est  le 
resultat  d'une  necessite ;  cette  n6cessite  porte  sur  les 
fonctions  inferieures  et  eiementaires  de  la  vie :  d&s  lors 
Thomme  pourrait  abdiqaer  sa  conscience,  son  moi,  que 
la  soci6te  ne  saurait  cependant  r6clamer  ce  sacrifice, 
parce  qu'il  est  stranger  k  ses  conditions  et  k  son  but. 

Ces  deux  elements  corr61atifs  de  la  definition  de 
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l'fitat,  la  n£cessit4  da  son  origine  et  la  nature  des  616- 
ments  dont  il  se  compose,  trouvent  leur  contre-partie 
dans  la  definition  de  l'Eglise,  telle  que  Vinet  l'a  don- 
n6e  ou  plut6t  indiquee.  On  pourrait,  en  effet,  objecter 
a  sa  notion  de  I'fitat  que  l'Elglise  est  une  commu- 
naut£  de  croyants  et,  par  suite,  de  consciences.  II  est 
vrai;  mais  voici  la  difference  :  la  soci6t6  s'impose 
et  on  en  fait  partie  malgr6  soi,  par  la  naissance,  tan- 
dis  que  l'Eglise  se  propose  et  qu'on  y  entre  par  Fad- 
h6sion;  Tune  est  n6cessaire,  l'autre  est  libre.  (Test 
pourquoi  la  conscience  individuelle  peut  entrer  comme 
616ment  dans  l'figlise ,  tandis  qu'elle  ne  peut  entrer 
dans  l'fitat ;  le  propre  de  la  conscience,  c'est  la  liberie ; 
entrer  librement  dans  une  association  libre ,  ce  n'est 
done  plus  pour  elle  abdiquer,  e'est-a-dire  se  suicider; 
c'est  plut6t  se  constater,  s'afiirmer,  se  proclamer. 
L'individualite  est  la  condition  m&ne  de  l'Elglise,  et 
l'Eglise  n'est  une  soci6t6  religieuse  qu'autant  que 
radhesion  est  spontanee,  ia  separation  toujours  pos- 
sible, la  contrainte  toujours  impossible. 

Ici  se  termine  la  partie  positive  de  cette  discussion 
et  le  developpement  legitime  des  principes  sur  lesquels 
Vinet  a  etabli  le  devoir  de  la  manifestation  des  convic- 
tions. Toutefois  nous  ne  sommes  encore  qu'a  la  moitie 
du  volume ;  l'autre  moiti£  est  consacr£e  a  l'examen 
des  objections  th£oriques  et  pratiques  61evees  contre 
le  systeme  de  la  separation ,  et  a  la  critique  des  sys- 
t&mes  de  transition  et  de  transaction,  tel ,  en  particu- 
lier,  que  le  salaire  des  cultes.  II  faut  avouer  que  ces 
cUapitres ,  qui  competent  la  seconde  partie  du  livre, 
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seraient  mieux  k  leur  place  dans  un  trait6  directement  et 
entierement  consacr6  aux  rapports  de  l'Eglise  avec  l'E- 
tat,  que  dansun  ouvrage  dont  Tid6e  principale  est  tout 
autre ;  ce  n'est  plus  un  prolongement  de  la  ligne,  une 
consequence  des  principes  pos^s,  c'est  unappendice. 

Quoi  qu'il  en  soit,  nous  sommes  maintenant  en  pos- 
session des  deux  id6es  principales  qui  constituent  la 
signification  et  l'importance  du  livre.  La  premiere, 
c'est  l'individualisme,  c'est-&-dire  1'accent  mis  sur  la 
conscience  individuelle,  sur  le  moi,  en  opposition  aux 
doctrines  et  aux  tendances  modernes  qui  menacent 
de  toutes  parts  ce  sanctuaire  sacr6  de  l'humanit6  dans 
rhomme.  La  seconde ,  c'est  l'appel  adress6  aux  con- 
victions ,  c'est  la  predication  de  la  sincerity  et  de  la 
franchise,  c'est  la  convocation  de  toutes  les  opinions 
consciencieuses  sur  le  champ  de  bataille  de  la  dis- 
cussion. Ces  deuxidees  n'en  font  qu'une,  car  l'mdivi- 
dualite  ne  peut  subsister  qu'&  la  condition  de  s'expri- 
mer,  et  la  manifestation  des  convictions  a  du  prix 
surtout  comme  tendant  a  former  et  a  tremper  cette 
individuality  dans  l'6veil  de  laquelle  Vinet  voyait  la 
protection  de  la  soci6te  contre  le  socialisme  et  de  la 
religion  contre  le  pantheisme.  Toutes  deux  peuvent 
&re  consid6r6es  comme  l'expression  des  plus  pro- 
fondes  convictions  de  1'auteur.  Nous  le  retrouverons 
bient6t  occupy  a  leur  donner  une  forme  plus  nette 
encore  et  a  convier  encore  plus  directement  Tindivi- 
dualisme a  la  lutte  contre  les  systemes  hostiles.  Mais 
c'est  par  ces  cdtes  aussi  que  son  livre  parut  dange- 
reux  m&ne  a  des  occurs  Chretiens.  On  meconnut  1'ten- 
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uemi  que  Vinet  avait  signal^,  cm  m&eonnut  la  n6ces«* 
sU£ de&ai&ir  les  annes  qu'il  avait  fourbies,  on  ne  fiat 
attentif  qu'aux  perils  dont  le  principe  de  i'individua- 
Usme  en  region  et  de  la  franchise  en  toutes  choses 
meaacait  1'ordre  traditionneL 

II  est  certain  que  le  principe  proclamg  par  Vinet 
&ait  un  principe  de  dissolution  pour  le  christianisme 
national,  1'Etat  ehrdtien,  les  Eglises  Stablies*  11  tendait 
a  praam  que  ce  christianisme  national  n'est  qu'une 
illusion  et  una  hypocrisie.  U  ne  repoussait  pas  seule- 
meat  la  foi  d'autorit6  oowm  insuffisante,  ntais  auast 
comme  funerte.  II  protestait  confre  ces  habitudes  qui 
ameneat  chaque  cKmanche  une  fouto  indifl&rente  sur 
las  banes  de  nos  temples  t  tousieeansdes  rang6es  de 
Mri£chuia&&egetdiesb 

de  la  table  saanie.  Bref,  il  aboutissait  imptidtement 
am  baptisiae  oomme  sanction  de  la  libra  adh&ion,  et 
a  la  aecte  nomine  fmctionAement  inevitable  de  la  dug* 
tiant6  affraachie  de  «es  lien  aitifidels. 

Voilace  qu'on  reprocha  am&rement  a  Vinet.  On  le 
lui  reprocha  au  nom  de  I'aaAhropotagie  Wblique.  On 
l'aoouaa  de  p6tegianisine.  On  dbercha  a  montrer  que, 
rhcmsie  ayant  perdu  la  liberty  par  la  dnate ,  Fkwi- 
lation  a  la  franchise  eat  tin  appal  adress6  a  l'erreur  at 
au  p£oh£ ;  que  la  foi  d'antorite  est  la  seule  qui  soH 
po&sihle  pour  le  grand  nombre;  .enfin ,  qae  l'Eglise 
est  une  instigation  dime  plut6t  qu'une  association 
humaiue,  le  tutemr-n6  du  peuple  chr&ien  plut6t 
f»  iOe  peuple,  la  oatian  disciplin6e  par  un  clerg^ 
phrifo  que  las  Jibres  Adherents  d'une  foi  queJooaque, 
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II  est  certain  qu'il  y  avait,  an  fond  de  la  discussion, 
deux  id§es  de  la  soc&te  religieuse  oppos£es  Tune  a 
rautra,  et  que  c'est  sur  oe  point  qu'il  anrait  fattu  cher- 
cher  &  s'entendre,  Feut-6tre,  en  s'&evant  k  une  cer- 
taine  hauteur,  aurait-on  trouv6  que  les  vues  de  Vinet 
et  celles  de  ses  adversaires  ne  s'exchient  pas  d'tma 
manure  absoiue ,  mais  qu'elles  sont  ptat6t  les  ones 
avec  les  autres  dans  la  mAme  relation  que  l'id6al  in- 
flexible de  la  th6orie  avec  les  inevitables  compromis 
de  la  realisation. 


Ill 


Les  seeds  6crits  de  Vinet  qui,  k  proprement  parler, 
aientanehistoire,  sont  ses  Merits  po!6miques,  parceque 
cesont  les  seals  qui  aient  dAleurorigme  adescircon- 
stances  exterieures.  Mais  les  autres,  ses  publications 
religieuses,  ses  articles  litt&aires,  sans  avoir  soulevd 
autant  de  discussions,  n'ont  pas  exerce  une  moins 
graiyle  influence  et  ne  tienaent  pas  une  place  moins 
raportante  dans  Toeuvre  de  1'auteur. 

La  premiere  periode  de  la  vie  publique  de  Vinet, 
celle  qui  comprend  son  s6jour  a  BMe,  nous  montre 
d6ja  l'ecrivain  religieux  a  cdt6  du  publiciste.  II  avait 
fait  paraitre,  en  1826,  tin  traite  intitule :  Une  pro- 
menade  aux  environs  de  Loeche>  dans  lequel  il  repranait 
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Tabus  du  nom  tie  Dieu  et  les  exclamations  inconsi- 
derees  dont  beaucoup  de  personnes  se  font  une  habi- 
tude dans  la  conversation  \  En  1  830,  il  imprima  deux 
sermons  sur  L'intoUrance  et  la  tolerance  de  VEvangile  *, 
dans  lesquels  on  distingue  sans  peine  la  trace  des  pre- 
occupations qu'eveillaient  dans  son  esprit,  soit  les 
tendances  persecutrices  de  l'incredulite  et  1'etroitesse 
du  reveil,  soit  le  caractere  relatif  de  la  v6rit6  dans  le 
monde  et  la  nullity  de  la  foi  d'autorite.  L'ann6e  sui- 
vante  parut  sousle  simple  titre  de  Discours,  un  volume 
de  sermons  qui  avaient  6t6  pr6ch6s  dans  l'Eglise  fran- 
gaise  de  BMe.  Ce  titre,  n'avait  pas  et6  choisi  par  Vinet 
qui  le  trouvait  pretentieux  et  qui  r6tablit,  des  la 
seconde  edition,  le  complement  qu'une  inadvertance 
avait  fait  supprimer.  Quoi  qu'il  en  soit,  ces  discours 
exciterentvivementrattention  du  protestantisme  fran- 
$ais.  Depuis  il  en  est  arrive  de  l'ouvrage  comme  de 
tons  ceux  qui  agissent  sur  les  esprits ;  les  idees  qu'ils 
servent  a  propager  deviennent  bient6t  familieres, 
quelquefois  banales,  et  font  oublier  ce  qu'il  y  avait 
d'originalite  et  de  hardiesse  dans  la  parole  qui  les  a 
d'abord  annonc6es. 

Vinet  ne  contribua  pas  moins  a  enrichir  notre  litte- 
rature  d'edification  pendant  la  periode  de  son  profes- 
sorat  a  Lausanne.  II  publia  en  1841,  sous  le  titre  de 

1  R&m  prime"  par  la  Sociltg  des  traites  religieux  de  Paris,  no  31  dc 
ses  publications,  et  inslre*  depuis  dans  les  Meditations  tvangtliques  de 
Vinet. 

*  Ces  deux  sermons  parurent  d'abord  sans  nom  d'auteur.  Us  ont&e* 
reunis  aux  Discours  sur  quelques  svjets  religieux,  a  parlir  de  la  seconde 
Iditioa  de  .ce  recueil. 


Digitized  by 


—  81  — 

Nouveaux  diseours  sur  quelques  sujets  religicux,  un  vo- 
lume qui  n'a  probablement  pas  atteint  la  m&me  popu- 
larity que  les  premiers  Diseours,  bien  qu'il  soit  le  pro- 
duit  (Tune  plus  grande  maturity.  Les  morceaux  dont 
se  compose  ce  volume  n'avaient  pas  6t6  ecrits  pour  la 
chaire;  l'auteur  les  avail  redig^s  en  vue  de  son  en- 
seignement  et  pour  montrer  a  ses  eleves  comment  un 
sujet  doit  &re  trait6.  Aussi,  Tavoue-t-il  lui-m&ne, 
ce  sont  moins  des  diseours  que  des  6tudes,  des  etu- 
des de  morale  chr&ienne,  et  il  est  permis  de  regret- 
ter  un  peu  la  forme  oratoire  qui  leur  a  6te  donnee. 
Les  cours  du  professeur  de  th^ologie  pratique  nous 
ont  valu  d'autres  essais  du  meme  genre.  Vinet  deve- 
loppait  devant  ses  eleves  des  passages  ou  m&ne  des 
livres  entiers  du  Nouveau  Testament;  le  plus  sou- 
vent  ces  legons  restaient  a  l'6tat  de  notes ;  mais  l'au- 
teur  les  r6digeait  quelquefois  en  entier,  et  quelque- 
fois  aussi  il  trouvait  dans  ces  exercices  des  sujets  de 
predication  et  il  les  fixait  par  ecrit  sous  la  nouvelle 
forme  qu'ils  avaient  ainsi  prise.  Telle  fut  Torigine 
de  plusieurs  morceaux  inseres,  entre  les  annees  1840 
et  1817,  soit  dans  la  Feuille  religieusc  du  canton  de 
Vaud7  soit  dans  le  Scmcur,  et  qui  torment  le  gros  des 
deux  volumes  poslhumes  publics  sous  le  titre  d1 'Eludes 
et  de  Meditations  evangeliques.  Ces  morceaux  ont  ceci 
de  commun  avec  les  Nouveaux  diseours  que  la  forme 
oratoire  y  est  une  pure  forme.  D'un  autre  c6t6,  ce  ne 
sont  plus  des  essais  apologetiques  et  dogmatiques 
comme  les  premiers  Diseours,  ni  des  etudes  morales 
comme  les  seconds,  mais  plutol  V analyse  de  quelque 
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idee  offerte  par  tel  ou  tel  texte  de  l'ficriture.  Mais  ee 
qui  caract6rise  surtout  cette  troisieme  s6rie  des  publi- 
cations religieuses  de  Vinet,  c'est  la  veine  de  mysti- 
cisme  Chretien  qui  court  dans  trois  ou  quatre  de  ces 
etudes,  dans  Le  regard,  dans  Le  fidele  dchevant  les  souf- 
frances  de  Christ,  dans  Jesus  invisible,  veine  que  nous 
ii'avions  pas  encore  rencontr^e  dans  les  Merits  de 
l'auteur  et  qui  nous  decouvre  des  l'abord  une  abon- 
dance  de  Tor  le  plus  pur; 

Outre  ces  6tudes,  qui  n'ont  rieri  des  habitudes  de 
la  chaire  et  qui  tenaient  parfaitement  leur  place  dans 
les  colonnes  d'un  journal,  Vinet  publiait  de  temps  a 
autre  des  discours  qui  rentrent  dans  le  genre  du  ser- 
mon et  qui  auraient  peut-6tre  du  6tre  recueillis  sous 
ce  titre.  L' intelligence  humaine  et  L'indifferentisme  reli- 
gieux  datent  d6ja  de  \  833.  Les  enfants  de  Dieu  sont  des 
discours  d'adieu  a  l'eglise  frangaise  de  Bide.  La  soli- 
tude recommandee  au  pasteur  a  6t6  pr6ch6e  devant  un 
corps  ecclesiastique.  Les  trois  reveils  ont  6t6  r6unis 
depuis  aux  premiers  Discours.  Les  complices  de  la  cru- 
cifixion du  Seigneur  appartiennent  a  la  derniere  pe- 
riode  de  la  vie  de  l'auteur.  II  y  a  dans  quelques-uns 
de  ces  sermons  un  616ment  d'61oquence  qui  manque 
a  celles  des  compositions  de  Vinet  dont  le  but  6tait 
plus  purement  didactique. 

C'est  peut-6tre  ici  le  lieu  d'anticiper  encore  sur  les 
dernieres  ann6es  de  notre  ami  et  de  parler  des  mor- 
ceaux  qu'il  a  revus  ou  qu'il  a  composes  pour  faire 
par  tie  des  publications  populaires  de  la  Soci6t<§  des 
trails  religieux  de  Paris.  On  en  trouve  quelques- 
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tins  dans  le  volume  des  Meditations,  et  bien  des 
lectcurs  penseront  que  le  dialogue  intitule  Hernia* 
et  Onesime  n'est  pas  le  moindre  des  Merits  de  l'au- 
teur. 

Si  nous  venons  de  depasser  la  limite  de  Tepoque 
qui  doit  nous  occuper  en  ce  moment,  on  nous 
permettra  sans  doute  aussi  de  revenir  un  peti  en 
arriere  pour  parler  des  poesies  religieuses  de  Vinet. 
II  en  a  ecrit,  je  crois,  un  assez  grand  nombre,  mais 
il  n'a  guere  public  que  celles  qui  se  trouvent  dans  les 
Cliants  chritiens.  La  premiere  Edition  de  ce  recueil, 
en  1834,  en  renfermait  sept;  quelques  autres  sont 
venues  s'y  ajouter  depuis.  Ces  poesies  sont  singulie- 
rement  precieuses  comme  renfermant  l'expression  la 
plus  intime  des  sentiments  les  plus  profonds  de  Tecri- 
vain.  «  C'6tait,  nous  dit  une  personne  qui  lui  tenait  de 
tres  pres,  c'6tait  sa  seule  maniere  de  me  communiquer 
ce  qui  se  passait  au  fond  de  son  &me.  »  Le  morceau : 
Pourquoi,  Seigneur,  pourquoi  mille  doutes  pinibles,  peut 
n'£tre  pas  un  cantique,  mais  e'est  une  r6v61ation  sur 
des  luttes  cach^es.  En  g6n6ral,  les  caracteres  de 
Thymne  manquent  aux  vers  de  Tauteur.  Les  habi* 
tudes  de  la  reflexion  viennent  souvent  a  la  traverse 
de  Tinspiration.  Le  n°  3  (6dit.  de  1845)  :  Du  sterile 
figuier  que  secha  ta  parole,  est  trop  didactique.  Le 
n°  122  :  II  est  aise  de  te  hair,  renferme  des  beaut6s 
d'un  ordre  elev6,  mais  il  est  trop  plein  d'analyse  psy- 
chologique.  C'est  un  fragment  des  Essais  de  philosophie 
morale  mis  en  vers.  Au  reste,  de  la  part  de  Vinet, 
nous  comprenons  encore  moins  les  fautes  de  gout,  et 
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il  y  en  a  plusieurs.  Que  dire,  par  exemple,  de  la  peri- 
phrase  suivante  : 

Qui  ne  t'aime,  6  Dieu  fidele! 
Foule  d'un  pied  r6volt6 
La  loi  sainte  et  paternelle 
De  la  celeste  cite. 

Voici  qui  n'est  assur&nent  pas  meilleur  : 

Tout  m'Stait  doux,  facile,  aimable, 
Car  tout  ce  qu'a  mon  coeur  gagne 
Deniandait  ta  loi  respectable, 
D'avance  je  Favais  donne. 

Combien,  au  contraire,  sont  belles  d'accent  et  de 
caractere  quelques-unes  des  stances  du  cantique :  Sous 
ton  voile  d'ignominie  I  Mais  la  plus  remarquable  des  pro- 
ductions po&iques  de  Tauteur  est  le  morceau  qu'il  a 
compos6  a  Foccasion  de  Tun  des  6v6nements  doulou- 
reux de  sa  vie.  En  1838,  il  avait  perdu  sa  fille.  Les 
strophes  que  lui  ont  inspires  sa  douleur  et  sa  soumis- 
sion  ont  encore  quelque  chose  de  trop  ing6nieux  peut- 
6tre;  mais  le  sentiment  y  est  vrai,  et  le  ton  en  est  pur 
et  p6n6trant.  Que  Ton  compare  ces  vers  avec  Tel6gie 
qu'un  deuil  semblable  a  inspiree  a  Lamartine,  et  Ton 
sera  frappe,  nous  le  croyons,  de  la  sup6riorite  r6elle 
que  la  foi  a  donn6e  au  poete  chr6tien  en  contenant  sa 
douleur  et  en  lui  en  r6v61ant  le  vrai  sens,  le  vrai  but ,. 

Vinet  s'est  charge  du  compte-rendu  des  Chants  Chre- 
tiens dans  le  Semeur,  et,  protilant  du  voile  d'un  double 

1  M"»c  C.  Olivier  a  recueiili  ce  morceau  dans  lo  volume  intitule : 
Poesie  chrdtienne;  Lausanne,  1839. 
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anonyme,  il  a  parte  de  ses  propres  cantiques  el  a  pi  6- 
venu  quelques-unes  des  critiques  que  nous  venons  de 
hasarder.  Nous  croyons  m&ne  nous  rappeler  qu'il  avait 
6t6  pour  lui-m&ne  plus  severe  qu'il  ne  convenait,  et  que 
la  redaction  a  cru  devoir  supprimer  quelques-unes  de 
ces  malices  d'un  nouveau  genre1. 

Revenons  aux  discours  de  Vinet.  Ces  6crits ,  nous 
1'avons  indiqu6,  peuvent  se  diviser  en  quatre  classes, 
des  essais  (et  ce  n'est  pas  sans  intention  que  nous  re- 
tenons  ce  mot),  des  essais  d'apolog&ique,  des  essais 
de  morale,  des  6tudes  sur  quelques  points  de  mysti- 
cisme  biblique,  et  enfin  des  sermons  proprement  dits 
et  des  meditations.  Les  morceaux  appartenant  au 
genre  du  sermon  ne  sont  pas  tous  r6unis  dans  les 
volumes  posthumes  que  nous  devons  aux  soins  des 
6diteurs  de  Vinet;  les  recueils  d'un  caractere  plus 
d6termin6 ,  que  nous  avons  nomm6s ,  en  contiennent 
chacun  un  certain  nombre.  En  g6n6ral,  on  doit  dire 
que  la  classification  des  discours  de  l'auteur,  telle  qu'il 
l'avait  lui-m&ne  6tablie,  r6unit  souvent  des  morceaux 
assez  h6t6rogenes,  qu'elle  ne  s6pare  pas  moins  fr6- 
quemment  des  etudes d'un  caractere  semblable,  etsur- 
tout  qu'elle  d6robe  trop  le  mouvement  si  marqu6  qui 
s'est  op6r6  dans  la  vie  et  dans  la  pens6e  de  r&rivain. 

Ce  mouvement  a  6t6  prolong^,  continu,  et  a  vrai 
dire,  il  ne  s'est  jamais  arr&6.  L'histoire  spirituelle  de 
Vinet,  si  elle  pouvait  6tre  6crite ,  nous  montrerait  ce 
signe  frappant  de  puissance,  l'unit6  de  la  direction 

*  Semeur  du  38  mai  1884. 
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roprale  au  milieu  d  upe  infessante  transforation. 
Jfajs  cest  pr&jseipept  parce  que  cef|p  transfprmatiop 
a  616  ipcessaple  quelle  a  &6  ipsep&ible  et  qp'elle  est 
difficile  a  appi-ecier.  Qn  pe  parviept  a  s'ep  rendre 
pQmpte  qu'en  s^  ptegapt  succpssivemept  a  deux  £po- 
ques  suffisamment  61oigp6es  I'ppe  de  I'autre,  et  alprs 
mdme,  l'absence,  dans  lath&ripgie  deVipet,  de  1*616- 
paent  critique  qui  acceplue  ies  diff6repces  et  qui  combat 
les  opinions  adverses,  lebesoip  qp'jl  6prppvait  d'6difier 
surtout  et,  par  suite,  de  manager  les  trapsjtiops;  en 
up  mpt,  sa  ra&hode  esspptielleipppt  positive  emp£che 
qpelquefois  de  mesurer  I'espacp  quq  lp  ppnseur  cbr£- 
tipn  a  parcoijru  entre  deux  dates. 

II  est  up  poipt  cependapt  Qii  le  d£vplpppemept  ayant 
6t6  plus  rapide,  le  passage  d'uue  mauiere  de  voir 
a  upe  autre  a  aussi  6t6  plus  marqu3  et  a  laiss6  uue  trace 
plus  distipcte.  En  d'autres  termes,  on  peut  signaler, 
dans  lapens6e  religipuse  de  Vinet,  deux  phases  suffi- 
saipmput  caract6ris6es  et  que  s6pare  Tintervalie  qui 
s -est  £coul6  entre  la  premiere  Edition  des  Discours  et  la 
publication  des  Nouveaux  Discours,  entre  1831  et  1841 . 

C'est,  en  effet ,  a  la  premiere  Edition  des  Discours 
qu'il  faut  s'attacher  pour  bien  saisir  la  difference  que 
nous  voulons  signaler.  Cette  premiere  Edition  se  com- 
posait  de  quatorze  discours,  dont  huit  portaient  un  ca- 
ractere  philosophique ,  apolog6tiqup  et  dogmatique 
tres  prononc6.  Dans  la  seconde  6ditioq  (1832),  Tau- 
teur  ajouta  quatre  discours,  puis  quatre  encore  dans 
latroisieme  (1836),  et  aujourd'hui  le  volume  parait 
tout  charge  de  modifications  et  d'additions  qui  en  d6- 
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guisent  yn  peu  la  pbysionomie  premiere,  eqrichi  dq 
mprceaux  qui  en  derangent  recoflomje  origin  ale,  par- 
age en  deux  parties,  dout  la  secpnde,  compos^e  des 
discours  d'application  pratique ,  est  deyenue  la  plus 
considerable  %  pprtant  enfin  qijelques  traces  du  m^Gon- 
teutement  que  seinble  avoir  laisse  a  ViftGt  la  methode 
qu?U  avait  suivie  % 

Le  premier  recueil  ne  se  ffetipguq  pas  moins  des 
suivauts  par  le  style  que  par  le  point  de  vue  theolo- 
gique.  J2t,  a  ce  propos,  nous  ferons  remarquer  que  / 
la  predication  de  Vinet  etait,  a  certains  6gards,  su-  ' 
peFieure  a  ses  discours  ecrits.  Apres  bien  des  efforts 
pour  apprendre  ses  sermons,  et  malgre  des  principes 
tres  srr6t6s  sur  ce  sujet,  Vinet,  par  suite  de  F6tat 
de  sa  saut6  et  du  peu  de  soupiesse  da  sa  ipgmoire, 
avait  6te  oblige  de  recourir  a  l'improvisation.  On 
comprend  que  ce  mot  ne  doit  point  se  prendre  ici  a 
la  lettre ;  Vinet  eiaborait  ses  pens£es  avec  soin  ,  il  en 
determinait  soigneusement  la  marche  dans  des  notes, 
et  la  fonpe  seule,  le  detail  de  l'expression  etait  laiss6  a 
inspiration  du  moment.  Quoi  qu'il  en  soit,  cette  forme 
^itsingulierementdistinguee,  etle  s6rieuxd'intention 
d§  Vinet  pr^tait  a  sa  parole  improvisee  une  emotion  et 
una  gravite  pen6trantes.  Mais  ces  discours  se  modi- 
fiaieut  sensiblement  lorsque  le  pr6dicateur,  apres  les 

1  Cette  division  est  indiquee  au  commencement  du  discours  sur  la 
Ntcessite* de  devenir  enfants,  discours  insere*  dans  la  seconde  Edition. 

2  Ces  regrets  percent  au  commencement  du  discours  que  nous  ve- 
nons  de  citer,  et  dans  les  premiers  mots  de  la  preface  de  la  quatrieme 
Edition. «  J'ai  corrige*  ces  discours,  dit  l'auteur,  puisque  je  ne  pouvais 
les  refaire.  » 
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avoir  plusieurs  fois  r6pet£s,  les  fixait  enfin  sur  le  papier. 
L'6motion  du  ministre  de  PEvangile  disparaissai  t  un  peu 
pour  faire  place  a  la  reflexion,  et,  a  la  suite  de  la  re- 
flexion arrivaient  naturellement  les  habitudes  de  com- 
position familieres  a  Pecrivain.  C'est  ainsi  que  la  redac- 
tion a  quelquefois  laiss6  des  regrets  aux  personnes  qui 
avaient  eu  le  privilege  d'entendre  les  discours  tels  qu'ils 
coulaient  des  levres  m&nes  de  Porateur.  C'est  ainsi  que 
se  glissaient  dans  des  etudes,  d'ailleurs  si  remarquables, 
des  raisonnements  trop  deites,  une  surcharge  deten- 
tions, desantitheses  recherch6es,  des  assonances  m^me, 
en  un  mot,  beaucoup  de  traits  trop  ing&iieux  pour  6tre 
entierement  graves.  La  predication  etait  avant  tout 
un  acte  pour  Vinet ,  et  c'est  sans  doute  pourquoi  ces 
concetti,  plus  brillants  que  s6veres,  ne  se  produisaient 
jamais  au  contact  de  Pauditoire ;  de  retour  dans  son 
cabinet,  il  avait  de  la  peine  a  s'en  defendre. 

Ces  recherches  de  style  deviennent  plus  nombreuses 
dans  les  derniers  discours  comme,  en  g£n£ral,  dans  les 
derniers  6crits  de  Vinet.  II  est  d'autres  traits,  au  con- 
traire,  qui  caracterisent  a  peu  pres  6galement  ses 
discours  de  toutes  les  6poques.  Ainsi  le  manque  d'une 
fusion  complete  du  ton  oratoire  et  du  ton  scientifique, 
du  sermon  et  de  Pessai.  Ainsi  une  dialectique  trop 
subtile  et  trop  constante,  un  usage  trop  habituel  de 
Pargumentation.  Les  discours  de  Vinet  sont  autant  de 
discussions  soutenues,  savantes,  frequemment  triom- 
phantes,  mais  qui  ne  laissent  pas  que  de  produire  une 
certaine  tension  d'esprit  difficile  a  concilier  avec  la  de- 
votion. Ajoutez  a  cela  que  Pordre  de  ces  discours  est 
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souvent  malais6  a  suivre ;  il  6chappe  quelquefois  en- 
tierement.  Get  ordre,  si  nous  osons  employer  une 
telle  expression,  n'est  jamais  distributif,  mais  plut6t 
progressif;  l'auteur,  dont  1' esprit  est  analytique,  mais 
non  classificateur ,  ne  divise  pas  son  sujet  en  plusieurs 
points  qui  en  6puisent  le  contenu ;  il  enchaine  une  pen- 
see  a  une  autre  pensee,  sans  aucun  lien  logiquebien 
apparent.  Apres  cela,  ce  qu'il  faut  louer  sans  reserve 
dans  Vinet ,  c'est  son  eloignement  pour  les  formes  / 
techniques  de  langage  qui  se  sont  introduites  dans  la 
predication  et  qui,  semblables  a  une  monnaie  us£e, 
continuent  de  passer  de  main  en  main,  sans  qu'aucune 
vive  empreinte  en  declare  la  valeur.  Qui  n'a  entendu 
avec  ennui  de  ces  phrases  toutes  faites  que  le  predi-  } 
cateur  coud  les  unes  au  bout  des  autres ,  dans  les- 
quelles  les  initios  reconnaissent  le  shibboleth  de  Tortho- 
doxie,  mais  qui  repoussent  inevitablement  ceux  dont 
il  faudrait  chercher  avant  tout  a  se  faire  comprendre? 
Vinet  lui-m&ne,  tout  en  rendant  au  sermon  le  langage 
de  la  vie  et  les  formes  de  la  literature,  est  qk  et  la 
retombe  dans  un  defaut  semblable  a  celui  qu'il  voulait 
£viter.  On  rencontre  dans  ses  discours  un  assez  grand 
nombre  d'allusions  a  des  passages  bibliques,  allusions 
detournees,  cachees,  qui  reposent  sur  un  usage  con- 
ventionnel  de  la  Parole  sainte,  et  qui,  des  lors,  doivent 
echapper  au  public  que  Torateur  cherchait  a  se  cr6er. 
Ainsi  quand  il  parle  de  ces  formalistes  farouches  qui  ne 
se  sont  pas  d6pouill6s  du  vieil  homme,  mais  qui  n'ont 
fait  que  le  retourner,  et  qui,  «  dans  le  jour  de  leur  sab- 
bat,  trou vent  leu  rvolonte.  »  Ainsi  quand  il  se  sert  d'une 
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melaphore  peu  coh^rentp  de  Tepttre  a$x  H6J)reux  et 
nous  dit  que  le  regard  de  la  foi  aide  a  jeter  Yqncre  4* 
l'esp^rance  au  djel&  du  voile  de  la  mort.  Ce  reproche  nous 
eu  suggere  un  autre.  Vinetretraduit  quelquefoisles  pas- 
sages de  TEcriture  dont  il  fait  usage,  mais  en  g6n6ralii 
les  prepd  dans  la  traduction  regue,  etquelquefois  il  le§ 
enleve  a  leur  sens  naturel  et  a  leur  contexte;  il  insist^ 
snr  des  expressions  qui  n'ont  pas  la  m&ne  nuancp 
d'ac^ption  dans  l'original ;  bref,  il  s'inquiete  plus  dq 
ce  que  tel  ou  tel  passage  peut  signifter  que  de  ce  qu'il 
sigpifie  en  effet.  Le  beau  sermon  sur  V Extraordinaire 
repose  tout  entier  sur  un  proc6d6  de  cptte  espeeq. 
L'ex6gese  de  T6pttre  aux  Colossiens,  qui  sert  de 
base  a  quelques-uues  des  Etudes  6vang61iques,  n'est 
pas  plus  solide.  On  reppontre  des  paraphrases  telles 
que  celles-ci ;  <t  Le  pr£curseur  du  Messie,  Jean-Bap- 
tiste,  s'appelte  lui-m&ae  me  voix  de  la  terre,  comma 
s'il  eftt  voulu  dire  qu'il  6tait  envoy6  d'abord  pour  don- 
ner  une  yoix  a  des  sentiments  qui  sont  de  tQut  temps 
sur  la  terre  et  qui  se  forment  d'eux-m&nes  dans  le 
seinde  Thprnme  naturel,  avant  rav6nement,  avantla 
provision  m&me  du  souverain  Mediateur.  »  Et  ailleurs : 
«  L'Eternel  a  dit :  J'6branlerai  les  cieux  et  la  terre. 
Qui,  U  6branlera  les  cieux  pour  pouvoir  £branler  la 
terre,  c'est-a-dire  le  coeur  de  Thomme 1 .  » 

1  Ce  penchant  a  Tallusion  biblique  est  devenu  une  espece  de  tic  lit- 
teraire  chez  Yinet.  En  voici  des  exemples.  L'analyse,  dans  Hend,  cherche 
en  vain  «  la  derniere  division  des  jointures  et  des  moelles. »  —  La  charte 
de  1814  e*tait  moins  une  vraie  lib^ralite*  qu'un  «  fruit  de  Tavarice. »  —  La 
polsie  est  a  ce  doux  ne*  de  Tamer.  »  Laraartine  pent  dire  de  son  talent  tout 
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En  general,  et  c'est  ici  le  lieu  de  le  dire,  on  regrette 
souvent,  e#  lisaat  les  ouvrages  de  Vinet,  qu'il  n'aitpas 
regu  une  education  plus  complete.  La  critique  et  ses 
m^thodes  rjgoureuses,  l'histoire,  la  philosophie,  c'est- 
a-djre,  en  derniere  analyse,  la  v6ritable  culture  scien- 
tifique,  lui  sont  rest6es  trop  6trangeres.  L'absence  de 
ces  guides  de  la  pens6e  se  fait  sentir  par  un  certain 
46faut  de  sftret6  dans  la  marche  et  de  maturity  dans 
la  conception,  par  rjncoh6rence  de  certaines  doctrines, 
par  le  caractere  absoiu  de  certaines  vues,  bref,  par  le 
manque  de  je  ne  sais  quoi  d'achev6  et  de  d6finitif. 
Qu'on  laisse  de  p6t6  le  g6nie  philosophique  etconstruc- 
teur  de  Schleiermacher  (Vinet  n'y  avait  point  de  pr6- 
teption),  et  qu'on  compare  ensnite  les  deux  penseurs, 
et  Ton  comprendra  ce  que  nous  avons  voulu  dire. 

Nous  sojnmes  tomb6  dans  Tinconv^nient  de  toutes 
les  critiques.  Le  respect  dh  a  Vinet ,  la  conscience 
mdiae  de  notre  admiration  pour  lui ,  nous  ont  com- 
m$nd6  de  signaler  les  taches  qui  diparent  ses  Dis- 
cours ,  et  nous  risquons  peut-6tre  d'avoir  donn6  trop 
d'importance  a  de  si  16gers  defauts.  S'il  en  6tait  ainsi, 
Vinet  serait  suffisamment  veng6  par  des  suffrages  qui 
rendent  les  n6tres  fort  superflus.  C'est  dans  ses  Dis- 
cours  surtout  que  le  public  protestant  le  cherche, 
Paime  et  Tadmire.  C'est  la  que  des  appr6ciateurs  d6- 
Ucats  se  plaisent  a  reconnattre  un  genre  nouveau  de 

natif  ce  que  Paul  disait  de  sa  quality  de  citoyen  romain :  «  Et  moi  ce  que 
je  suis,  je  le  suis  par  ma  naissance.  »  Pes  rapprochements  de  ce  genre 
constituent  un  veritable  jeu  d'esprit  et  nuisent  a  la  sprite*  et  a  la  sobrtete* 
du  style. 
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literature  religieuse,  aussi  remarquable  par  la  fer- 
met6  de  l'enseignement  que  par  les  ressources  et  les 
graces  du  langage.  L'autorite  morale  y  est  si  dou- 
cement  temper6e  et  comme  deguisee  par  Vhumilite 
personnelle ;  la  rigueur  inflexible  des  principes  s'y  allie 
si  bien  a  une  afFectueuse  sympathie ;  la  forme  litteraire 
en  est  si  constamment  distingu6e,  en  m&me  temps 
que  la  preoccupation  du  predicateur  y  est  sisainte ;  le 
tout  est  si  pur,  si  vrai,  si  mesur6;  en  un  mot,  ces 
volumes,  foment  un  livre  si  humain,  si  eiev6,  sibien- 
feisant,  qu'on  finit  par  s'y  attacher  avec  un  sentiment 
m&e  de  reconnaissance  et  de  veneration. 

Nous  avons  dit  que  les  premiers  discours  de  Vinet 
/  sont  essentiellement  apologetiques.  Toute  predication 
>  Test  aux  yeux  de  Tauteur;  il  pense  que,  d'une  ma- 
niere  ou  d'une  autre,  un  predicateur  est  toujours 
appeie,  non-seulement  a  expliquer  l'Evangile,  mais  a 
le  prouver.  Toutefois,  on  s'apergoit  facilement  que 
Vinet  a  peu  de  go&t  pour  les  arguments  historiques  ou 
exterieurs  et  pour  tout  cet  enchainement  de  deductions 
par  lesquelles  le  proselyte  doit  etre  conduit  de  l'authen- 
ticite  des  ecrits  bibliques  a  leur  credibility,  de  leur  cre- 
dibility a  la  r6alite  des  propheties  et  des  miracles  rap- 
portes  dans  ces  livres,  enfin  de  la  realite  des  miracles  a 
a  la  divinite  de  la  doctrine.  Ce  n'est  pas  que  notre  apo- 
logete  n'allegue  jamais  ces  preuves ;  mais  il  se  contente 
d'y  renvoyer  d'une  maniere  generale,  il  y  insiste  peu  et 
il  a  tout  1'air  de  les  accepter  de  confiance  pour  lui-m6me 
et  de  les  recommander  aux  autres  sur  la  foi  des  theolo- 
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giens.  Oncomprendd'ailleurs  l'indifference  de  Vine!  a 
l'egard  de  ces  demonstrations  historiques.  Le  terrain 
sur  lequel  on  les  rencontre  6tait  6tranger  a  ses  etudes 
et  k  son  esprit.  II  s'6tait  peu  occup6  des  recherches 
dece  genre;  il  ne  leur  devait  rien  de  son  christian 
nisme;  enfin  un  sentiment  secret  Tavertissait  sans 
doute  de  l'insuffisance  de  l'histoire,  nous  ne  disons 
pas  pour  donner  la  foi,  mais  m&me  pour  produire  une 
conviction  assume.  La  conviction  religieuse  est  de 
telle  nature  qu'elle  implique  la  certitude  historique  des 
faits  6vang61iques  beaucoup  plus  qu'elle  ne  s'y  appuie. 

II  est  un  argument  pour  lequel  Vinet  a  plus  d'affec- 
tion  et  qu'il  a  d6velopp6  quelquefois  avec  Eloquence. 
(Test  celui  qui  se  tire  de  la  renovation  morale  de 
Thomme  par  PEvangile.  En  effet,  ce  changement, 
cette  vie  nouvelle ,  sont  des  r£alit6s  dont  l'6vidence, 
pour  &re  spirituelle ,  n'en  est  pas  moins  £clatante. 
Et  nous  ne  parlons  pas  ici  d'une  Evidence  pour  celui- 
la  m6me  qui  a  era  et  auquel  les  objections  ne  peuvent 
enlever  une  foi  qui  se  sert  de  demonstration  a  elle- 
m&ne.  L'observateur  encore  Stranger  aux  sentiments 
de  cet  ordre  peut  cependant  appr£cier  leur  puissance 
dans  les  autres;  il  ne  saurait  s'emp^cher  d'y  recon- 
naitre  des  faits ,  et  d&s  lors  il  peut  tout  au  plus  con- 
tester  sur  la  cause  et,  pour  ainsi  dire,  sur  le  droit 
de  ces  faits.  Mais,  dit  Vinet,  il  est  impossible  qu'une 
religion  qui  mene  a  Dieu  ne  vienne  pas  de  Dieu,  et 
Tabsurdite  consiste  pr6cis6ment  a  supposer  que  Ton 
puisse  <Hre  r^genere  par  un  mensonge, 

Du  resle,  on  le  comprend,  un  argument  de  ce  genre 
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peut  remplir  une  page ;  il  ne  petit  defrayer  un  volume. 
Ce  n'est  pas  non  plus  a  de  pareilles  considerations  que 
Vinet  s'arr&e  habituellement.  Son  apologetique  con- 
siste  dans  une  esp&ce  de  philosophie  pratique  du  chris- 
tianisme.  D'autres  ont  attribue  aux  dogmes  une  pdrtee 
speculative ;  d'autres  ont  signale  l'excellence  morale 
des  priticipes  6vang61iques ;  Vinet  s'est  attache  k 
montrer  quels  sont  les  rapports  du  dogme  av&c  la 
morale,  et  quelle  energie  celle-ci  emprunte  k  celtil-la. 

Toutefois,  avant  d'arriver  a  cette  demonstration 
particuliere ,  nous  rencontfons  certaines  notions  apo- 
logetiques  gen6rales  dont  il  Convient  de  dire  uh  mot. 

L'apologetique  du  dix-septieme  et  du  dix-huitieme 
siecle  a  abouti  au  rationalisme  parce  qil'elle  le  renfer- 
mait  en  elle-meme.  La  question  qui  s'agitait  entte  elle 
et  ses  adversaires  etait  essentiellement  la  question  des 
rapports  de  la  foi  avec  la  raison ,  et  cette  question, 
l'apologetique  avait  contribu6  a  la  poser  d'une  ma- 
nure qui  devait  £tre  fatale  k  sa  propre  cause.  La 
philosophie  de  l'epoque  6tait  avant  tout  une  psycho- 
logie,  et  la  psychologie  qui  servait  de  point  de  depar 
commun  a  tous  etait  celle  qui  se  preoccupe  exclusi- 
vement  du  phenomene  de  la  connaissance  et  qui  ra- 
mene  toute  la  connaissance  a  la  sensation  et  a  Ten- 
tendement.  La  critique  et  l'apologetique  s'accordaient 
a  ne  voir  dans  l'homme  que  la  raison,  ou,  pour  parler 
plus  correctement ,  a  ne  voir  dans  la  raison  que  l'or- 
gane  d'une  connaissance  tout  empirique.  Mais,  a  c6 
point  de  vue ,  le  christianisme  ne  peut  tomber  sous 
la  competence  de  la  raison  sans  perdre  son  caractere 
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surnaturel,  et  c'est  ainsi  que  l'apologetique  se  vit 
conduite  a  6tablir  en  principe  un  dualistne  absolu  entre 
la  raison  et  la  foi.  Le  christianisme  devint  un  ensem- 
ble de  mysteres,  sa  dogmatique  une  collection  de  for- 
mules,  la  religion  tout  entiere  une  abstraction.  En 
effet,  si  rhomme  n'est  que  raison  et  si  la  religion  est 
au-dessus  de  la  raison ,  il  ne  peut  y  avoir  de  contact 
entre  rhomme  et  la  religion,  et  celle-ci  reste  pour 
celui-la  une  grandeur  inconnue  et,  pour  ainsi  dire, 
une  quantite  abstraite. 

Mais  Tesprit  ne  peut  accepter  a  la  longue  le  dua-  *i 
lisme  dont  il  s'agit ,  parce  que  tout  dualisme  est  une 
contradiction,  et  que  l'esprit  ne  peut  se  reposer  dans 
la  contradiction.  Admettre  une  dualite  irr6ductible, 
c'est,  au  fond,  abdiquer,  et  rhomme  n'abdique  jamais 
d^finitivement.  C'est  ainsi  que  l'apolog&ique  abonda 
dans  le  sens  du  rationalisme.  Cela  devait  6tre;  si 
rhomme  n'est  que  raison  et  si  la  religion  est  faite 
pour  Thomme ,  il  est  clair  que  rhomme  doit  s'appro- 
prier  la  religion  par  la  raison ,  en  d'autres  termes, 
qu'il  doit  ramener  celle-ci  aux  proportions  de  la  rai- 
son, et,  s'il  trouve  dans  la  religion  un  6l6ment  qui  ne 
se  laisse  point  r6duire,  cet  616ment  irrationnel  ne  peut 
6tre  qu'une  superfdtation  et  il  doit  6tre  retranch6,  ou 
bien  il  est  une  erreur  et  il  doit  6tre  ni6. 

Telles  sont  les  origines  du  d6isme  anglais  et  de  ran-  / 
cien  rationalisme  allemand.  Ce  n'est  pas  ici  le  lieu  de 
dire  comment  la  th6ologie  est  sortie  du  defile  dans 
lequel  elle  6tait  enferm^e ,  et  quelle  part  ont  prise  a 
cette  grande  oeuvre  Kant  et  Schleiermacher.  Ce  n'est 
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pas  non  plus  le  lieu  de  montrer  pourquoi  le  catholi- 
cisme  en  est  in6vitablement  rest6  a  la  conception 
abstraite  et  dualiste  que  nous  avons  caracterisee,  et 
conunent  il  etait ,  au  contraire  ,  dans  les  tendances  du 
protestantisme  de  sortir  a  tout  prix  de  cette  conception 
pour  arriver  a  la  p6n6tration  reciproque  de  la  raison  et 
de  la  foi,  de  l'homme  et  du  christianisme. 

Vinet  a  eu  quelque  peine  a  se  d6gager  du  point  de 
vue  dont  il  vient  d'etre  question.  Dans  les  Discours 
de  1 83 1 ,  le  r61e  de  la  raison  est  encore  pour  lui  quelque 
chose  d'entierement  exterieur ;  ce  r61e  consiste  a  ad- 
ministrer  les  preuves  historiques  de  la  relation,  puis 
a  montrer  la  convenance  de  cette  relation  avec  Tim- 
muable  nature  du  coeur  humain.  Dans  la  seconde  edi- 
tion ,  le  passage  de  la  preface  auquel  nous  faisons  al- 
lusion a  6t6  modifie  d'une  maniere  significative.  «  La 
raison,  y  est-il  dit,  c'est-a-dire  la  nature  des  choses , 
sera  toujours  pour  nous ,  a  quelque  point  de  vue  que 
nous  nous  placions ,  le  critere  de  la  verity  et  le  point 
d'appui  de  la  croyance.  11  faudra  toujours  que  la  ve- 
rity hors  de  nous  se  mesure ,  se  compare  a  la  verite 
qui  est  en  nous;  a  cette  conscience  intellectuelle  qui, 
aussi  bien  que  la  conscience  morale ,  est  rev&tue  de 
souverainet6 ,  rend  des  arrets ,  connait  des  remords ; 
a  ces  axiomes  irr6sistibles  que  nous  portons  en  nous, 
qui  font  partie  de  notre  nature,  qui  sont  le  support  et 
comme  le  terrain  de  toutes  nos  pensees ;  en  un  mot  ,  a 
la  raison.  »  Admirablement  dit !  mais  Vinet  n'a  garde, 
a  l'epoque  dont  nous  parlons,  de  soumettre  le  contenu 
m&ne  du  christianisme  a  cette  mesure  et  a  ce  critere 
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interieurs ;  le  christianisme,  c'est  pour  lui  le  christia- 
nisme  traditionnel ,  un  heritage  qu'il  s'agit  d' accepter 
ou  de  refuser,  mais  sans  b6n6fice  d'inventaire;  larai- 
son  n'est  qu'un  guide  qui  nous  conduit  au  seuil  du 
temple ,  mais  qui  reste  a  la  porte  lorsque  nous  pene- 
trons  dans  l'int^rieur.  Si  Vinet  n'accepte  point  cette 
m6thode  favorite  du  catholicisme  qui  oppose  absolu- 
ment  la  foi  a  la  raison  et  qui  eleve  l'edifice  de  la 
croyance  religieuse  sur  la  base  d'un  scepticisme  uni- 
versel,  il  en  est  encore  au  point  de  vue  du  supi  anatura- 
lisme  protestant  qui  presente  la  foi  et  la  raison  comme 
deux  spheres  absolument  distinctes ,  spheres  dont  le 
contact,  r6duit  a  un  seul  point,  ne  manage  de  Tune  a 
1'autre  que  le  plus  etroit  des  passages.  A  Faide  de 
cette  distinction ,  l'apolc&6tique  cherche  a  ^carter  la 
n6cessit6  de  plaider  au  fond  et  pretend  r6clamer  1'ad- 
hesion  a  des  doctrines  qu'elle  s'abstient  de  justifier, 
bien  plus,  de  discuter  ou  seulement  d'examiner.  En 
definitive,  c'est  revenir,  par  un  chemin  d6tourne ,  au 
dualisme  qu'on  avait  abandonn£,  c'est  demander  a  la 
raison  une  abdication  impossible.  Derriere  cette  m6-  / 
thode  on  retrouve  6galement  une  erreur  psychologi- 
que,  celle  qui  consiste  a  regarder  les  puissances  de 
l'&me  humaine  comme  les  compartiments  d'un  easier. 
Quand  on  aura  compris  que  la  foi  n'est  pas  une  facult6 
sp^ciale,  qu'elle  n'est  pas  davantage  un  produit  du 
sentiment  tout  seul,  non  plus  que  de  la  raison  ou  de  la 
volonte  isotees ;  mais  qu'elle  est  un  acte  spirituel  com- 
plexe  dans  lequel  l'homme  tout  entier  est  engage,  on 
cessera  de  s'imagmer  que  riiomme  puisse  croire  sans 
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comprendre,  ou  accepter  par  la  foi  ce  qu'il  repousse 
par  Tintelligence,  et  la  th£ologie  aurachang6  de  face. 

A  la  maniere  dont  Vinet  congoit  les  rapports  de  la 
raison  avec  la  foi  se  rattache  6troitement  une  autre 
conception  sur  laquelle  n'a  pas  moins  influx  l'ancienne 
apologetique  supranaturaliste.  Son  id6e  de  la  revela- 
tion chr&ienne  flotte  entre  deux  points  de  vue  diffe- 
rent*. £a  et  la  Yinet  paralt  avoir  saisi  cette  notion 
feconde  d'apres  laquelle  la  relation  eat  une  his- 
toire  et  les  dogmes  sont  des  faits.  Mais  cette  notion 
n'est  pas  encore  tres  assume  dans  son  esprit ;  U  n'en 
sent  pas  encore  toute  la  portee,  et  c'est  pourquoi  il 
retombe  fr6quemm6nt  dans  l'id£e  de  la  relation 
consid£r£e  comme  un  ensemble  de  mysteres,  comme 
une  communication  de  v6r96s  sup&ieures,  comme 
un  systeme  de  doctrines.  II  va  m&me  quekpiefois  jus- 
qu'a  prendre  la  relation  dans  le  sens  de  rela- 
tion Merita  et  comme  synonyme  de  l'Ecriture.  Ces  di- 
vers gl&nents  d'une  m£me  conception  d&rivent  d'un 
m£me  principe,  principe  qu'on  peut  appeier  l'intellec- 
tualisme  religieux.  L'homme,  s'imagine»t»on ,  est  es- 
sentiellemept  un  &re  qui  connatt  5  il  est  sauv6  par  la 
connaissance  j  Dieu  nous  a  ddoouvert  des  v6rit6s  au*> 
quelles  nous  ne  pouvions  nous  61ever  par  notre  propre 
raison;  mais  ces  v6rit6s  n'ep  restent  pas  moins  des 
mysteres  \  nous  n'en  percevons  que  V6ncms& ;  nous  les 
posg&fon?  r6duites  en  fonnules  plus  qu  moins  abstraites, 
et  la  th6otogie  doit  ae  borner  a  opSrer  ext&ieurement 
qt  lpgiquemaat  sur  ces  doctrines  r6v616es.  On  le  sent, 
il  ^tait  wposMfela  que  Vinet  resi&t  longlemps  fiddle  a  un 
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point  de  vue  aussi  peu  religieux  et  aussi  peu  philoso^ 
phique. 

Au  reste,  nous  l'avons  dit,  ce  ne  sont  pas  ceB  don* 
n6es  ggn&rales  qui  pr^oecupent  Vinet  dans  sag  discours 
apolog&iques.  Pascal  avait  puis£  sa  defense  de  T&  i 
vangile  dans  l'harmonie  de  cet  Evangile  avec  les 
besoins  eternels  de  l'homme;  mais  U  avait  consider^ 
ces  deux  choses,  le  mal  et  le  salut,  un  peu  en  gros  et 
du  dehors.  Le  mal  c'&ait  la  misere,  non  le  pech6  avec 
ses  £16ments  tragiques,  Fangoisse,  le  besoin  du  pardon, 
rimpuissance  k  se  vaincre,  la  terreur  qui  bannit  l'a- 
mour.  De  m&ne  le  don  divin,  a  ses  yeux,  £tait  vague* 
meat  la  &licit6  et,  a  parler  proprement,  le  p&radjg. 
Vinet  a  le  m6rite  de  prendre  son  point  d'appui  beau* 
coup  plus  profondement.  II  se  transporte  au  centra 
m£me  de  la  doctrine  chr6tienne  telle  qu'il  la  congoit, 
il  6tudie  les  effets  moraux  de  cette  doctrine,  et  c'est 
dans  la  puissance  r6g6n£ratriee  de  l'Evangile ,  dans 
sa  vertu  conune  mobile  d'une  vie  nouvelle  qu'il  trouve 
la  demonstration  da  sa  divinity. 

La  raison  de  ce  progres,  et  ce  progres  est  consider 
rable,  c'est  une  notion  nouvelle  et  plus  spirituelle  du 
salut.  En  effet,  la  dogmatique  depend  tout  entiere  de 
cette  notion,  comme  la  morale  depend  de  la  notion  du 
souverain  bien.  Ce  n'est  pas  que  Vinet  ait  une  con- 
science nette  de  Tantagonisme  dans  lequel  son  id6e 
du  salut  le  place  vis-a-vis  de  Tancienne  dogmatique; 
ce  n'est  pas  non  plus  qu'il  reconnaisse  d6ja  a  quelles 
consequences  cette  id6e  le  portera  un  jourj  mais  il  ne 
la  possede  pas  moins,  il  la  possMe  d'autaat  mieux 
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qu'il  la  tire  de  sa  propre  vie  spiritueile ,  et  il  faudra 
bien,  bon  gr6,  mal  gr6,  qu'elle  devienne  le  principe 
organique  de  sa  th&riogie. 

Nous  nous  expliquons.  Pour  ceux  qui  n'ont  pas  su 
pen£trer  le  sens  des  symboles  inevitables  du  langage 
religieux,  le  salut  est  une  felicity  ext^rieure;  pour  les 
autres,  c'est  la  communion  m£me  avec  Dieu.  Pour  les 
premiers,  c*est  la  consequence  de  la  justification,  ou 
de  la  sanctification,  ou  des  deux  faits  reunis :  pour  les 
autres,  c'est  la  sanctification  m&ne.  Aux  yeux  des  uns, 
c'est  un  lieu  ou  Ton  est  admis  en  vertu  d'une  gr&ce  ou 
d'un  merite;  aux  yeux  des  seconds,  c'est  un  etat  de 
l'&me  que  la  gr&ce  divine  produit  en  nous.  Ce  dernier 
sentiment,  cela  va  sans  dire,  est  celui  de  Vinet,  «  La 
foi,  selon  lui,  ne  sauve  que  parce  qu'elle  r6g6nere; 
elle  est  moins  le  chemin  de  la  vie  que  la  vie  elle- 
m&ne;  elle  consiste  a  recevoir  dans  le  coeur  des 
choses  propres  a  le  changer.  »  Reste  a  voir  quel  usage 
Vinet  a  fait  de  cette  notion  capitate  et  jusqu'a  quel 
point  il  est  demeure  en  de^a  des  legitimes  consequen- 
ces du  principe  qu'il  avait  pose. 

Le  fond  de  la  doctrine  de  Vinet  en  1831,  c'est  la 
doctrine  du  Reveil,  c'est-a-dire  essentiellement  celle 
de  Paul  et  de  la  Reformation,  mais  cette  doctrine  telle 
que  le  dix-septieme  siecle  l'avait  formulee  et  que  le 
m&hodisme  se  1'etait  appropriee.  Notre  apologete 
prend  son  point  de  depart  dans  une  description  de 
l'etat  religieux  de  l'homme,  et  essaye  de  montrer  avec 
quelle  exactitude  et  quelle  puissance  FEvangile  repond 
aux  besoins  de  cette  grande  misere.  De  la  il  conclut 
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que  ia  doctrine  qui  r6sout  le  probleme  des  problemes, 
la  doctrine  qui  nous  sauve  ne  peut  qu'&re  divine; 
elle  est  la  v6rit6. 

Vinet,  en  aucun  temps,  ne  s'est  beaucoup  occupe  du  4y 
cdte  melaphysique  de  la  question  du  pech&,  mais  il  a 
insists  sur  un  sentiment  qui  joue  un  grand  r6le  dans 
F argumentation  dogmatique  du  R6veil,  nous  voulons 
dire  le  sentiment  que  le  pech6  une  fois  commis  est 
ineffa$able,  la  coulpe  une  fois  contractee  ind£l£bile. 
Ce  sentiment  devient  le  fondement  du  dogme  de  l'ex- 
piation  et  de  la  satisfaction,  et,  aux  yeux  de  beaucoup 
de  personnes,  il  en  constitue  le  fondement  le  plus  so- 
lide.  Peut^tre,  en  y  regardant  de  plus  pres,  s'aper^- 
cevraiton,  non-seulement  que  le  remede  propose  n  est 
pas  r6el,  mais  aussi  que  le  ph6noniene  de  la  coulpe  n'a 
pas  6t6  6tudie  d'une  maniere  suffisante,  soit  au  point 
de  vue  psychologique,  soit  au  point  de  vue  moral.  On 
a  fait  intervenir  dans  ce  sujet  des  616ments  abstraits, 
tels  que  la  dignite  infinie  de  Dieu,  ou  bien  Ton  s'est 
laisse  dominer  par  l'analogie  que  pr^sentent  certaines 
metaphores  consacrees.  Et  cependant,  dans  ce  dogme 
comme  dans  tous  les  dogmes  traditionnels,  une  ana- 
lyse morale  un  peu  delicate  d&n&e  un  sentiment 
vrai  et  profond.  Le  p6ch6  est  Tasservissement  de  Tes- 
prit  a  la  chair,  et  la  coulpe  est  l'ombre  que  le  p£ch£ 
projette  sur  la  conscience.  Si  le  p6cheur  se  sent  cou- 
pable,  c'est  parce  qu'il  sent  qu'il  n'est  pas  ce  qu'il  de- 
vrait  6tre.  Si  ce  sentiment  de  culpability  adhere  avec 
tant  de  force  a  la  conscience,  c'est  que  le  pech6  n'est 
pas  un  acte  isole  dans  l'homme,  mais  une  puissance; 
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c'est  que  cette  puissance  se  forlifie  de  chaque  victoife 
quelle  remporte  ;  c'est  que  ehacune  de  nos  transgres- 
sions etend  ainsi  son  influence  sur  toute  notre  vie; 
c'est  que  notre  6tat  moral,  a  un  moment  donne,  est  le 
resultat  de  l'ensemble  de  toutes  nos  determinations  an- 
terieures.  La,  nous  le  croyons,  est  toute  Uexplication  du 
phenomene,  et  il  est  faux  que  la  coulpe  soit  ineflfegable 
parce  qu'elle  est  irrevocable,  comme  il  est  feux  qu'elle 
puisse  fitre  effacee  par  autre  Chose  que  par  le  renou- 
vellement  moral  lui*-m£me. 

Au  reste,  Vinet,  pour  expliqner  la  necessity  de  la 
Redemption,  s'est  moins  attache  au  sentiment  du  peche 
qu'&  la  justice  m6me  de  Dieu.  En  eflfet,  le  sentiment 
tout  subjectif  dontil  vient  d'etre  question  s'est  exprime 
par  une  notion  objective  qui  rev6t  elle-m^me  tantAt  une 
forme  plus  abstraite,  tant6t  une  forme  plus  personnelle. 
Vinet  la  prGsente  tour  k  tour  sous  ces  deux  formes. 
Quelquefois  il  fait  valoir  la  nature  de  la  loi;  cette  loi 
est  spirituelle  et  demAnde,  par  consequent,  Tobeis- 
sance  du  caeur;  cette  loi  est  divine  et  ne  petit  etre  sa- 
tisfaife  que  par  une  obeissance  sans  reserve;  enfin 
cette  loi  est  inviolable  et  ne  peut  recevoir  aucune  at- 
teinte  sans  exiger  une  reparation  absolue.  Mais  plus 
^ouvetit  encore  Vinet  met  k  la  place  de  la  loi  la  justice 
m£me  de  Dieu ;  il  oppose  cette  justice  infinie  a  un 
amoiir  qui  ne  Test  pas  moins;  il  fait  ainsi  entrer  en 
txmflit  les  attribute  essentiels  de  Dieu  et  se  plait  a  nouer 
les  termes  d'un  problfcme  dont  nous  verrons  tout  k 
4'heurela  solution. 

Mais  le  peche  n'est  pas  seulement  condemnation; 
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il  est  encore  puissance  interieure,  asservissement  ty- 
rannique.  Le  pecheur  est  comrae  enferm6  dans  un 
cercle  fatal  dont  il  ne  pent  plus  sortir .  Comment,  d6cla- 
rant  la  guerre  a  sa  propre  nature,  la  forcera-tril  d'ai- 
mer  Dieu,  d'aimer  le  bien  et  de  hair  le  mal?  Comment 
tuera-tril  en  lui  le  vieil  homme  pour  y  cr6er  l'homme 
nouveau?  Ici  encore  P6tat  de  l'homme  offre  un  pro- 
bleme  que  Dieu  seul  peut  resoudre.  Le  p6che  est  a  la 
fois  condamnation  et  depravation :  le  salut  devra  6tre 
a  la  fois  pardon  et  regeneration. 

C'est  ici  que  commence  la  demonstration  apologe- 
tique  proprement  dite.  Jusqu'ici  nousn'en  avons  vu  que 
les  preiiminaires.  Nous  connaissons  l'etat  de  l'homme ; 
nous  allons  voir  ce  que  Tfivangile  a  fait  pour  lui.  L'E- 
vangile,  dit  Vinet,  ne  peut  venir  que  de  Dieu,  car  TE- 
vangile  est  le  salut;  il  est  le  salut  veritable,  car  seul, 
entre  toutes  les  doctrines  qui  ont  et6  pr6chees,  il  ap- 
porte  k  la  fois  le  pardon  et  la  vie  nouvelle. 

Le  sentiment  du  p6che,  avons-nous  dit,  se  traduit 
par  deux  id6es  dogmatiques,  la  loi  consideree  comme 
inexorable  et  i'opposition  en  Dieu  de  la  justice  et  de 
l'amour.  De  son  c6t6,  la  conscience  de  la  deiivrance 
par  Jesus-Christ  s'est  exprimee  par  le  dogme  de  la  sa* 
tisfaction.  En  mourant  a  notre  place ,  Jesus-Christ  a 
satisfait  aux  exigences  de  la  loi  ou,  ce  qui  n'est 
qu'une  maniere  moins  abstraite  d'exprimer  la  m£me 
chose ,  il  a  satisfait  k  la  justice  de  Dieu  et  il  a  ainsi 
concilie  les  intents  de  la  justice  avec  ceux  de  la  mi- 
sericorde. 

C'est  sous  cette  derni&re  forme,  plus  vivanteet  plus 
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dramatique,  que  Vinet  present e  la  doctrine  dontil  s'agit, 
et,  en  1831 ,  il  ne  craint  pas  d'en  accentuer  les  termes 
et  d'appuyer  sur  des  notions  6videmment  anthropo- 
morphiques  et  juridiques.  II  en  est  encore  a  cette  phase 
de  la  vie  intellectuelle  et  religieuse  oil  Ton  croit  r6pon- 
dre  a  tout  en  alteguant  le  mystere.  On  remarquera  ce- 
pendant  que,  tout  en  revenant  souvent  aux  id6es  dont 
nous  parlons,  il  s'abstient  de  les  analyser;  il  s'en  tient 
k  leur  signification  ggn£rale,  il  parte  de  substitution  et 
d'expiation,  il  ramene  ces  faits  au  sacrifice  de  J6sus- 
Christ,  il  proclame  les  merveilles  de  cette  oeuvre  de 
grftce ;  mais  il  6vite  comme  instinctivement  d'examiner 
de  plus  pres  les  Elements  d'une  doctrine  au  fond  de  la- 
quelle  on  trouve  plus  d'une  id6e  arbitraire. 

Au  reste,  que  Vinet  soit  ou  non  mal  a  Taise  au  mi- 
lieu de  cette  thfologie  objective  dont  il  va  r6p6tant  les 
formules  traditionnelles,  il  est  Evident  que  sa  preoccu- 
pation est  ailleurs.  II  voit  dans  le  sacrifice  de  Christ  la 
revocation  de  la  condamnalion  prononc6e  sur  l'homme ; 
mais  il  se  plait  surtout  a  y  voir  la  puissance  du  p6ch6 
bris6e.  Et  ces  deux  choses  ne  sont  pas  pour  lui  sans 
rapport.  L'expiation,  qu'il  nomme  souvent,  et  sur  la 
nature  de  laquelle  il  ne  s'explique  guere,  n'est  au  fond 
pas  autre  chose,  a  ses  yeux,  que  cet  acte  de  J6sus- 
Christ  en  vertu  duquel  le  p£cheur  est  justifte.  La  gra- 
tuity du  salut,  tel  est,  pour  Vinet,  le  vrai  sens  de  la 
th£orie  d'Anselme,  le  seul  dont  il  se  soucie  beaucoup. 
Ici,  comme  ailleurs,  la  tendance  de  sa  dogmatique  est 
d6cid&nent  subjective;  elle  Test  d6ja  en  1831 ;  elle  le 
deviendra  tou jours  davantage. 
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Toute  l'efficace  morale  de  Pfivangile,  on  peut  dire  / 
loute  sa  vertu  redemptrice ,  puisque  Tfivangiie  ne 
sauve  qu'en  regenerant,  Vinet  la  place  dans  le  pardon 
gratuity  et  c'est  la  qu'il  croit  distinguer  le  trait  vraiment 
caracteristique  du  cbristianisme;  c'est  la,  par  conse- 
quent aussi,  qu'il  place  le  centre  de  son  apologetique. 
On  trouve  d6ja  cette  idee  favorite  dans  la  Lettre  a  la 
Societe  de  la  morale  chretienne ;  elle  est  exprimee  dans 
les  premiers  articles  que  l'auteur  envoya  au  Semeur  ; 
elle  constitue  le  fond  desDiscours.  Les  Merits  posterieurs 
de  Vinet  la  renfennent  encore,  mais  sans  lui  donner 
peut-6tre  une  place  aussi  envahissante. 

Si  cette  doctrine  est  le  fond  de  l'fivangile,  le  fond  de 
cette  doctrine  elle-m6me,  c'est  le  salut  mis  avant  la 
r6g&i£ration  et,  par  suite,  la  regeneration  regardee 
comme  le  fruit  du  salut  au  lieu  d'en  6tre  la  cause.  Vinet 
se  complalt  a  exprimer  cette  idee  et  a  la  developper 
sous  tous  ses  aspects. 

Les  philosophies  ont  une  assez  belle  morale ;  ce  qui 
leur  manque,  c'est  un  mobile;  or,  ce  mobile  ne  peut 
<Hre  que  l'amour.  Eh  bien !  en  Jesus-Christ  se  mani- 
feste  un  Dieu  qui  pardonne,  qui  sauve,  qui  sauve  d'a- 
vance  et  sans  conditions.  Mais  ce  Dieu  charitable,  com- 
ment ne  pas  Taimer,  et,  des  lors,  comment  ne  pas  se 
donner  a  lui  et  s'empresser  de  lui  ob6ir?  Le  voilii 
done  trouve,  ce  mobile  qu'aucun  systeme  humain 
n'a  jamais  pu  inventer,  parce  qu'un  mobile  est  une 
affection,  parce  qu'une  affection  ne  peut  se  comman- 
der, mais  doit  s'inspirer,  et  parce  que,  pour  Tinspirer, 
il  faut  un  fait. 
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Cen'est  pas  tout.  La  conscience  dup^ch^produit  dans 
le  coeur  la  crainte  d'un  Dieu  vengeur ;  mais  la  crainte 
bannit  l'amour ,  car  on  n'aime  pas  quand  on  craint, 
et  c'est  pourquoi  le  p6cheur  semble  eternellement 
condamn6  a  tourner  dans  ce  cercle  vicieux,  la  crainte 
comme  consequence  du  p6ch6 ,  le  p6che  comme  conse- 
quence de  la  crainte.  Vient  i'fivangile,  c'est-&-dire  la 
proclamation  du  pardon  sans  condition,  du  salut  avant 
les  ceuvres.  A  cette  nouvelle ,  la  crainte  est  bannie, 
le  coeur  est  mis  au  large,  il  s'epanouit,  il  peut  aimer  de 
nouveau,  que  disons-nous  ?  il  ne  peut  pas  ne  pas  aimer. 

Cette  doctrine ,  nous  le  r6p6tons ,  n'est  point  une 
conception  originale ;  c'est  tout  simplement  la  doctrine 
du  grand  ap6tre  des  gentils.  Le  m6rite  de  Vinet,  c'est 
d'abord  d'avoir  tr6s  vivement  saisi  le  sens  profond  et 
Tenchalnement  de  ces  idees ;  c'est  ensuite  de  les  avoir 
d6veloppees  au  point  de  vue  apologetique.  Du  reste, 
il  ne  tarda  pas  a  sentir  que  cette  exposition  etait  trop 
systematique  pour  rendre  exactement  le  caractfere  de 
rfivangile.  Nous  ignorons  s'il  s'apergut  6galement  du 
vice  logique  de  ce  syst&me.  Une  notion  du  salut  aussi 
religieuse  que  l'etait  celle  de  Vinet,  une  notion  d'aprds 
laquelle  la  vie  eternelle  est  la  vie  m6me  de  l'&me  en 
Dieu,  cette  notion  ne  permet  pas  d'etablir  entre  le  par- 
don et  la  regeneration ,  entre  le  salut  et  le  renouvel- 
lement  interieur ,  la  distinction  qui  caract6ri9e  la  doc- 
trine paulinienne *.  Non-seulement  il  ne  peut  y  avoir 

1  Le  mot  pardonner  se  prend  dans  deux  sens;  dans  le  premier  il 
signifie  ne  garder  aucun  ressentiment  d'une  injure  recue,  dans  le  second 
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de  pardon  tpie  celui  qui  r6g6n6re ;  mais  le  pavdon  et 
la  r6g6n6ratkra,  s6parables  pour  la  reflexion,  n6ces- 
sairement  s6par6s  dans  les  proc£d6s  analytiques  de 
l'enseignement  religieux,  se  confondent  en  r6alit£ 
dans  Tunit6  de  1'acte  spirituel.  Cet  acte  spirituel, 
c'est  la  foi;  or,  la  foi,  consider^e  dans  ce  qu'elle 
a  de  plus  naif,  de  plus  simple ,  de  plus  imm6diat, 
consiste  a  embrasser  la  personne  de  J6sus-Christ, 
k  entrer  dans  la  communion  de  la  vie  qui  6mane  de 
lui.  Qui  dit :  la  vie,  dit  sans  doute  pardon ,  salut, 
r6g6n6ration,  sanctification ;  mais,  en  inventoriant 
le  contenu  de  la  foi ,  en  introduisant  la  succession 
et  le  rapport  de  causality  entre  les  divers  Pigments 
qu'on  y  peut  distinguer ,  on  tombe  dans  un  s6rieux 
inconvenient,  On  perd  de  vue  le  caract&re  synth6tique 
du  ph&iomene  religieux  et  Ton  va  mdme  jusqu'a  en 
alt£rer  la  nature.  (Test  ce  que  Vinet  a  luwn6me  excel- 
lemment  exprim6,  dix  ans  apres,  dans  les  fitudes  in- 
titules La  gr&e*  et  la  hi  et  Le  regard. 

La  seconde  et  la  troisieme  Edition  des  Discours  sur 
quelquessujets  religieux  portent  les  traces  de  la  trans- 
formation graduelle  qui  s'accomplissait  dans  le  chris- 
tianisme  de  Vinet.  Mais  cette  transformation  se  ma- 
il signifle  remettre  la  peine  m£rit&  par  une  faute.  C'est  cette  seconde 
acception  qui  nous  paralt  la  plus  usuelle  dans  le  langage  religieux,  et 
c'est  sur  cette  acception  seulement  que  porte  notre  critique.  Dans  le 
premier  sens  du  mot,  le  pardon  est  synonyme  de  l'amour  paternel  de 
Dieu,  il  constitne  le  fond  meme  et  la  substance  objective  de  l'fcrangile, 
it  est  independant  de  la  conversion,  il  la  precede,  bien  plus,  il  la  rend 
possible. 
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nifeste  surtout  dans  les  Nouveaux  Discours  6crite  de 
1837  a  1841 ,  et  dans  les  Etudes  6vang61iques  corn- 
poshes  de  1841  a  1847.  Elle  ne  se  montre  pas  moins 
dans  les  travaux  dont  l'auteur  enrichissait,  a  la  m&ne 
6poque,  divers  recueils  religieux.  Enfin  elle  a  re$u 
une  expression  tres  nette  dans  le  morceau  sur  la  Th6o- 
logie  de  Pascal ,  morceau  dont  la  redaction  date  de 
1846.  Essayons,  en  nous  appuyant  sur  ces  divers 
6crits ,  de  caracteriser  un  developpement  qui ,  pour 
n'avoir  rien  eu  de  brusque  ni  de  tranche,  ne  nous  en 
semble  pas  moins  incontestable1. 

Un  developpement  semblable  a  lieu  partout  ou  il  y 
a  intensity  de  vie  spirituelle.  Le  chr&ien  ne  forme  pas 
ses  premieres  convictions ;  le  plus  souvent  il  les  recoil, 
il  les  re?oit  sous  la  forme  qu*elles  ont  revalue  dans 
telle  ou  telle  soci6t6  religieuse ,  il  les  regoit  en 
masse  et  de  confiance,  sans  distinguer  entre  des 
61£ments  de  valeur  tres  diverse,  mais  qui  parais- 
sent  places  sous  la  sanction  de  la  m£me  autorith  et 
en  quelque  sorte  solidaires  les  uns  des  autres.  Peu 
a  peu  cependant  Individuality  reprend  ses  droits, 
elle  se  forme ,  elle  se  d6veloppe,  elle  cherche  a  s'ap- 
proprier  le  contenu  d'une  foi  d'abord  peu  r£fl6chie, 

1  Independamment  de  la  transformation  gene*rale  que  nous  indi- 
quons  dans  les  pages  suivantes,  les  convictions  de  Vinet  paraissent  s'etre 
modifiers  on,  si  I'on  veut,  s'etre  precisees,  vers  1840,  sur  un  point  par- 
ticulier  de  la  doctrine  cbr&ienne.  11  ne  s'agit  de  rien  moins  que  de  la 
nature  de  la  redemption.  Les  manuscrits  in^dits  de  Tauteur  portent 
vraisemblablement  la  trace  d'un  changement  dont  nous  trouvons  plus 
tard  la  preuvedans  un  article  a  la  fois  signifieatif  et  discret  (Semeur  dn 
26  octobre  1846). 
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et  Ion  ne  peut  se  dissimuler  qu'a  la  suite  de  ce  Ira* 
vail,  r&nie,  tout  en  arrivant  a  une  possession  plus 
pleine  et  plus  consciente  de  bien  des  convictions,  n'en 
laisse  echapper  beaucoup  d'autres  qui  ont  resiste  a 
1'assimilation  religieuse. 

C'est  ce  qui  est  arrive  a  Vinet.  Amene  a  l'fivangile 
par  le  Reveil ,  il  epousa  d'abord  la  dogmatique  de 
celui-ci ,  il  analysa  les  id6es  de  I'enseignement  que 
cette  dogmatique  avait  formule,  il  en  degagea  la  phi- 
losophic, il  y  chercha  les  arguments  d'une  apologetique 
nouvelle.  L'originalite  de  cette  apologetique  suffit  pour 
montrer  que,  des  le  principe,  Vinet  sut  s'approprier  ce 
qu'il  acceptait,  et  les  notes  qu'il  ecrivait  pour  son  usage 
particulier  prouveraient  au  besoin  qu'il  fit  en  tout 
temps  ses  reserves.  Cependant  Vinet  se  preoccupa  de 
plus  en  plus  du  devoir  de  la  formation  individuelle  des 
convictions;  il  s'abandonna  toujours  plus  au  besoin 
dissimilation  religieuse,  et  il  devint  plus  indepen- 
dant  a  mesure  que  sa  th^ologie  devint  plus  interieure. 

Nous  l'avons  d6ja  dit ,  la  reaction  de  Vinet  contre 
les  tendances  et  les  doctrines  du  Reveil  n'est  pas  aussi 
sensible  qu'eile  est  r6elle ,  a  cause  du  soin  qu'a  con- 
stamment  eu  l'tkrivain  de  d6velopper  au  lieu  de  ren- 
verser,  de  continuer  au  lieu  de  rompre.  II  craignait  les 
negations,  et  ne  s'en  est  guere  permis  en  fait  de  dog- 
matique. Cependant  il  avait  conscience  de  la  position 
qu'il  occupait  vis-a-vis  du  mouvement  religieux  de 
i'epoque.«  II  y  a  assez  longtemps,  ecrivait-il  en  1847, 
que  je  combats,  dans  une  grande  faiblesse  de  inoyens, 
une  tendance  dont  je  respecte  d'ailleurs  le  principe  et 
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doat  je  benis  l'origine.  »  Apres  tout  le  raeiileur  moyen 
d'apprecier  le  sens  et  l'6tendue  de  cette  opposition, 
comme  aussi  la  direction  et  la  mesure  du  developpe- 
ment  que  nous  6tudions ,  c'est  d'examiner  les  points 
saillants  de  l'enseignement  de  Vinet  dans  la  seconde 
moitie  de  sa  carriers. 

Vinet  avait  6te  s6duit  d'abord  par  le  caractere  de 
simplicity  syst6matique  qu'offraitla  doctrine  du  R£veil, 
et  il  avait  lui-m&ne  contribu6,  autant  que  qui  que  ce 
soit,  a  mettre  ce  caractere  en  saUlie.  Le  sacrifice  de 
Jesus-Christ  procurant  aux  croyants  un  salut  tout  gra- 
tuity ce  salut  produisant  l'amour ,  cet  amour  donnant 
naissance  a  une  vie  nouvelle  et  aux  bonnes  oeuvres, 
tel  etait  le  rouage  au  moyen  duquel  le  christian&me 
semblait  fonctionner  tout  seul.  Plus  tard,  cette  simpli* 
cit6  devint  suspecte  a  Vinet.  II  y  vit  un  appauvrisse* 
ment  de  PEvangile;  sans  abandonner  l'idee  du  mobile 
nouveau  que  la  morale  emprunte  a  la  doctrine  chr£- 
tienne ,  il  reconnut  que  la  vie  religieuse,  comme  la  vie 
physique ,  est  un  phenomene  infiniment  complexe.  II 
signala  une  erreur  grave  dans  une  maniere  de  voir 
d'apres  laqueUe  le  principe  moral  produirait  ses  con- 
sequences avec  la  necessity  d'une  lot  m&anique.  En* 
fin  il  lui  parut  que  la  predication  contemporaine  avait 
fait  trop  bon  marche  de  la  richesse  de  points  de  vue  et 
duplications  que  renferme  TEcriture. 

Les  Nouveaux  Discours  sont  le  fruit  de  ces  pens6es. 
Le  choix  des  sujets  trails  dans  ce  volume  est  signi- 
ficatif ,  a  Ce  sont ,  nous  dit  l'auteur ,  des  etudes  sur 
quelques-uns  des  caracteres  principaux  ou  des  priqci* 
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pales  applications  de  la  loi  chr6tienne.  »  C'etait  alors 
une  nouveaut6  et  presque  une  hardiesse.  Du  reste,  la 
morale  de  ces  discours  n'est  point  celle  qui  se  s6pare 
de  la  doctrine  comme  le  principal  de  l'accessoire ;  ce 
n'est  pas  non  plus  celle  qui  s'ajoute  a  la  dogmatique 
comme  un  appendice  a  un  livre  complet  en  lui-m£me; 
elle  ne  s'y  superpose  pas  davantage ;  mais  elle  y  p6- 
netre,  elle  s'y  fond,  elle  en  sort  et  la  produit  tour  a 
tour. 

Vinet  ne  range  pas  k  la  suite  les  uns  des  autres 
des  pr&eptes  de  conduite  necessairement  toujours 
limit£s,  regie  abstraite  et  exterieure  que  Ton  redoute 
peu  parce  qu'elle  n'exige  qu'une  conformity  visible 
et  se  contente  d'une  ob6issance  relative.  Ce  qu'il 
pr£che ,  c'est  le  mobile  int6rieur ,  c'est  la  ferveur.  De 
la  la  saveur  vive,  le  levain  k  la  fois  amer  et  salutaire 
de  sa  predication. 

Si  la  modification  qu'ont  6prouv6e  les  vues  de  Vinet 
se  manifesto  dans  le  choix  m&ne  du  sujet  des  Nou- 
veaux  Discours,  elle  ne  se  montre  pas  moins  dans  un 
principe  sur  lequel  Pauteur  insiste  6nergiquement.  La  J 
predication  du  R6veil  et,  jusqu'a  un  certain  point,  celle  ' 
de  Vinet  lui-m&ne  en  1831 ,  n'avait  pas  seulement 
pr^sent6  la  foi  comme  engendrant  spontan&nent  1'a- 
mour,  et  eelui-ci  comme  produisant  non  moins  natu- 
rellement  la  sanctification ;  la  predication  dont  nous 
parkms  avait  encore  k  peu  prfes  r6duit  toute  la  morale 
a  raffection  inl6rieure ;  les  id6es  de  loi  et  de  devoir 
etaient  devenues  suspectes  a  cette  th^ologie ;  «  aime  ( 
Dieu  et  faisce  que  tu  voudras^ »  telle  6tait  la  formule  j 
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adoptee.  C'estcontre  cette  tendance  antinomienne  que 
Vinet  s'61eve  en  rappelant  la  realite ,  la  substance  in- 
dependante  de  Fobligation.  II  admet  que  la  charite 
peut  seule  accomplir  la  justice ;  mais  il  croit  que  la 
justice  n'en  est  pas  moins  quelque  chose  a  part  et  en 
soi ;  il  croit  que  la  religion  est  avant  tout  une  ob6is- 
sauce,  que  le  commandement  est  independant  de  nos 
affections,  et  qu'il  y  a  erreur  et  p6ril  a  vouloir  noyer 
1c  devoir  dans  Tamour. 

Quant  a  la  dogmatique ,  qui  forme  comme  la  char- 
pente  de  la  morale  de  Vinet,  nous  trouvons  la  aussi 
une  id6e  qui  nous  permet  d'appr6cier  le  d6velop- 
pement  de  la  th^ologie  de  l'auteur.  Cette  id6e  est 
celle  de  la  foi.  Vinet  est  souvent  revenu  sur  ce  sujet. 
II  y  a  consacr6 ,  dans  les  premiers  Discours,  un  mor- 
ceau  considerable,  remanie  dans  les  Editions  sui- 
vantes.  Le  second  recueil  contient  deux  discours  sur 
le  m&ne  sujet,  et  les  Etudes  6vang61iques  en  contien- 
nent  deux  autres.  On  ne  saurait  s'6tonncr  de  cette  in- 
sistance,  puisque  la  foi  est  le  point  de  contact  du  divin 
et  de  Thumain  dans  Toeuvre  du  salut,  puisque,  par 
suite ,  la  notion  de  la  foi  est  la  notion  caracteristique 
des  diverses  conceptions  religieuses. 

Dans  le  discours  de  1831  (il  a  depuis  6t6  partage  en 
deux)  Vinet  ne  saisit  pas  encore  la  foi  chr6tienne  dans 
ce  qu'elle  a  de  particulier.  Ce  n'est  pas,  pour  lui,  la 
foi  de  r^pltre  aux  Romains  qui  fait  entrerle  chr£tien 
dans  la  communion  de  la  mort,  de  la  resurectioD  et  de 
la  vie  de  Christ ;  c'est  la  foi  de  Tepltre  aux  Hebreux, 
une  conviction  et  une  confiance.  Vinet  regarde  la  foi 
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evangelique  couime  etant  de  inenie  nature  que  d'au- 
tres  convictions  intellectuelles  et  morales,  etcomme  ne 
difterant  de  la  foi  des  religions  humaines  que  par  son 
objet  et  par  son  influence.  Le  chretien  croit  comme 
ont  cru  Leonidas,  Brutus  et  Christophe  Colonib,  c'est-a- 
dire  qu'il  a  foi  a  Tinvisible ;  mais  cette  foi  n'emprunte 
point  une  nature  specials  a  l'objet  particulier  auquel 
elle  s'applique ;  elle  conserve  quelque  chose  de  formel 
et  d'ext6rieur ;  ce  n'est  point  elle  qui  sauve ,  c'est 
l'ceuvre  de  Christ;  car  la  foi  n'a  pas  de  vertu  propre, 
et  elle  ne  sert  qu'a  manager  le  contact  du  pecheur 
avec  le  fait  divin. 

Le  discours  sur  l'OEuvre  deDieu  (4841)  nous  pr6-  /(Z  ) 
sente  une  notion  de  la  foi,  sinon  entierement  dif&rente, 
au  moins  consid&ablement  d6velopp£e,  et  cela  dans 
une  direction  subjective.  La  foi,  enseigne  ici  Vinet,  doit 
necessairement  6tre  conforme  a  son  objet ;  on  ne  croit 
pas  au  Sauveur  comme  on  croit  a  je  ne  sais  quelle 
nouvelle  rapportge  par  une  gazette ;  la  foi  embrasse 
Jesus-Christ;  mais  embrasser  J6sus-Christ,  c'est  re- 
noncer  a  soi-m&me ,  c'est  consentir  a  (Hre  sauv£  par 
gr&ce,  c'est  en  m£me  temps  se  soumettre  a  la  loi; 
bref,  c'est  la  regeneration  et  toute  la  vie  chr&ienne  a 
l'6tat  de  principe  et  d'enveloppement.  Des  lors,  dit 
Vinet,  comment  la  foi  ne  serait-elle  point  une  ceuvre 
etla  premiere  des  oeuvres ?  Comment  d'ailleurs  pour- 
rait-elle  justifter  si  elle  n'6tait  une  oeuvre,  c'est- 
a-dire  quelque  chose  de  moral  ?  Comment  le  salut 
pourrait-il  &re  promis  a  un  simple  astcntiment  de 
l'esprit  ? 

8 
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f  I    En  s'exprimant  ainsi,  Vinet  rompait  en  visierea 

I  l'orthodoxie  protestante ;  le  ton  polemique  du  discours 
montre  assez  que  Tauteur  comprenait  dans  quelle  op- 
position il  se  mettait  avec  les  id6es  regues ,  et  la  con- 
viction que  ces  id6es  offraient  un  danger  put  seule, 
sans  doute,  le  faire  sortir  de  sa  reserve  dogmatique 
habitue  lie.  La  forme  sous  laquelle  la  doctrine  de  la 
justification  se  produisait  lui  paraissait  funeste,  parce 
qu'elle  supprimait  autant  que  possible  l'gl&nent  mo- 
ral de  la  croyance,  pour  6tablir  une  espece  d'opus 
operatum  intellectuel.  Au  reste,  la  portee  de  l'attaque 
fut  sentie.  Un  ami  de  Vinet  r6clama,  et  Vinet  hii- 
m£me  crut  devoir ,  dans  la  troisieme  edition,  donner 
quelques  6claircissements  sur  sa  pens6e.  II  ne  nous 
paratt  pas  que  Ton  se  soit  parfaitement  entendu.  Les 
deux  th&riogiens  6taient  £videmment  animus  de  pr6oc- 

'  cupations  diverses.  L'un  mettait  le  centre  de  gravity 
de  1'Evangile  dans  l'expiation  de  Christ;  F autre  tendait 
&  le  placer  dans  la  fbi  du  chr^tien.  D'apres  le  premier, 
la  foi  n'est  que  l'organe  au  moyen  duquel  le  fidele 
s'approprie  le  b6n6fice  des  m£rites  du  Sauveur;  d'a- 
pres Vinet,  le  salut  consiste  moins  dans  une  sentence 
judiciaire  que  dans  une  vie  nouvelle,  et  la  foi  est  le 
principe  de  cette  vie.  En  g£n6ral,  nous  croyons  pouvoir 
affirmer  que  Vinet  n'a  jamais  entierement  compris  la 
th6orie  juridique  de  la  justification,  tant  elle  r6pugnait 
it  son  sentiment  intime,  Ajoutons  que,  soit  dans  le 
discours  hii-m£me,  soit  dans  la  note  qui  s'y  rapporte, 
Vinet  serait  arrive  a  une  exposition  phis  nette  de  sa 

I  pens6e,  s'il  s'etait  moins  pr6occup6  de  rargvueenU- 
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lion  et  de  la  terminologie  de  saint  Paul  dans  le  qua- 
trieme  chapitre  de  l'epitre  aux  Romains. 

Le  discours  sur  la  Grke  et  la  Foi,  dans  les  Etudes 
6vangeliques,  nous  paralt  avoir  6t6  dicte  par  le  desir 
de  prevenir  encore  phis  completement  les  objections* 
en  pr6cisant  da  vantage  les  termes  de  la  question  et 
en  faisant  aussi  equitablement  que  possible  la  part  de 
la  grifcce  ou  de  Dieu,  et  celle  de  Thomme  ou  de  la  foi. 
Mais  Vinet  n'en  persiste  pas  moins  a  appeler  cette 
derniere  un  acte  moral,  «  La  foi  est  un  d6sir ,  la  foi 
est  un  hommage ,  la  foi  est  une  promesse ,  la  foi  est 
presque  un  amour.  »  D'un  autre  c6t6,  l'fitude  intitule 
Le  Regard  resume,  d£veloppe  et  complete  toutce  que 
Vinet  a  6crit  sur  ce  sujet.  Tandis  qu'ailleurs  l'auteur 
avait  releve  r element  moral  de  la  foi,  il  en  indique  ici 
lecaract&re  mystique,  la  nature  tout  ensemble  simple 
et  complexe*  «  Croire,  c'est  regarder ;  c'est  un  regard 
attentif ,  s6rieux  et  prolong^,  un  regard  plus  simple 
que  celui  de  l'observation,  un  regard  qui  regarde  et 
rien  de  plus :  regard  naif,  regard  d'enfant,  regard  ou 
toute  Time  se  porte,  regard  de  l'&me  et  non  de  l'es- 
prit,  et  qui  ne  pretend  pas  decomposer  son  objet,  mais 
le  recevoir  tout  entier  dans  Time  par  les  yeux.  »  Ce 
beau  discours  nous  pr&ente  Vinet  sous  unnouveau  jour. 
Chose  singuliere,  c'est  presque  le  seul  de  ses  ecrils  qui  / 
soit  proprement  et  directement  religieux,  le  seul,  vou- 
lons-nous  diie,  dans  lequel,  an  lieu  de  prouver,  d'in- 
sirtiire  ou  d'exhorter,  il  preseate  tout  simplemeut  Je- 
aus-Chrisl  a  la  contemplation,  Et  cependant  la  ineuie 
1'analyse  et  In  discussion  tendentious  ccsse  a  revenir* 
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En  resume ,  le  principe  du  developpement  theolo- 
s  gique  de  Vinet ,  c'est  la  conscience  religieuse.  Essayons 
de  nous  rendre  compte  d'un  terme  si  souvent,  mais 
si  vaguement  employ^.  Le  centre  de  la  personnalite 

(/ 1  humaine,  c'est  la  conscience  du  moi.  La  conscience 
du  moi,  c'est  le  sentiment  que  nous  avons  de  notre  6tre, 
en  tant  que  distinct  de  tout  ce  qui  n'est  pas  lui.  La  con- 

/ 1  j  science  morale ,  c'est  la  conscience  du  moi  en  tant 
qu'elle  est  affectee  par  le  sentiment  de  F obligation.  La 

( $  f  conscience  religieuse ,  c'est  encore  la  conscience  du 
moi,  mais  du  moi  dans  ses  rapports  avec  Dieu.  Enfin, 

(t+}  la  conscience  chretienne  n'est  autre  chose  que  la  con- 
science religieuse  modifiee  par  l'Evangile. 

Si  Yinet  ne  se  sert  pas  du  mot  de  conscience  reli- 
gieuse, le  fait  spirituel  exprim6  par  ce  mot  n'en  tient 
pas  moins  une  grande  place  dans  sa  theologie.  On 
doit  m6me  dire  qu'elle  en  forme  le  centre  et,  comme 
nous  disions  tout  a  l'heure ,  le  principe.  Vinet  ne  se 
lasse  point  de  proclamer  que  nous  avons  une  nature 
religieuse ,  c'est-a-dire  un  ensemble  de  sentiments, 
d'idees  et  de  besoins  auxquels  s'adresse  l'Evangile. 
L'harmonie  de  l'fivangile  avec  cette  nature  est ,  a  ses 
yeux,  la  v6ritable  preuve  de  la  divinite  de  celui-ci, 
txraime  l'appel  a  cette  nature  est  le  seul  moyen  qu'ait 
le  predicateur  d'entrer  en  rapport  r6el  avec  ses  audi- 
teurs.  «  II  s'en  faut  tant,  dit  Vinet,  que  la  v6rit6  6van- 
gelique  soit  sans  contact  avec  notre  nature,  qu'au 
contraire  elle  correspond,  elle  s'unit  intimement  a  tout 
ce  que  notre  nature  a  de  plus  profond  et  de  plus  ina- 
lienable. Elley  remplit  un  vide,  elle  en  eclaircit  les 


Digitized  by 


—  H7  — 

tenebres,  elle  en  lie  lfes  elements  desunis,  elle  y  cr6e 
1'unite ;  elle  ne  se  fait  pas  croire  seulement ,  elle  se 
fait  sentir ;  et,  quand  F&me  se  l'est  appropriee,  elle  ne 
se  distingue  plus  de  ses  croyances  primitives,  de  cette 
lumiere  naturelle  que  tout  homme  apporte  en  venant 
au  monde.  »  Et  ailleurs,  dans  un  beau  passage  de  la  y 
m£me  date :  «  Vous  rappelez-vous  les  usages  de  Tan-  ' 
tique  hospitality?  Avant  de  se  separer  de  Tetranger, 
le  pere  de  famille,  brisant  un  sceau  d'argile  oil  certains 
caracteres  etaient  imprimes,  lui  en  donnait  une  moitie 
et  conservait  l'autre ;  apres  des  ann6es,  ces  deux  frag- 
ments, rapproch6s  etrejoints,  se  reconnaissaient,  pour 
ainsi  dire,  op^raient  la  reconnaissance  de  ceux  qui  se 
les  presentment  mutuellement,  et,  en  attestant  d'an- 
ciennes  relations,  ils  en  formaient  de  nouvelles.  Ainsi, 
dans  le  livre  de  notre  kme ,  se  rejoint  a  des  lignes 
commences  leur  complement  divin ;  ainsi  notre  kme 
ne  decouvre  pas,  mais  reconnalt  la  verite ;  ainsi  elle 
juge  avec  Evidence  qu'une  rencontre  impossible  au 
hasard,  impossible  au  calcul,  est  l'oeuvre  et  le  secret 
de  Dieu ,  et  c'est  alors  seulement  que  nous  croyons 
v6ritablement.  Redisons-le :  Tfivangile  est  cru  lors- 
qu'il  a  passe  pour  nous  du  rang  de  v6rite  exterieure 
au  rang  de  v6rite  interne  et,  si  j'ose  le  dire,  d'instinct; 
lorsqu'il  nous  est  a  peine  possible  de  distinguer  sa  re- 
velation des  revelations  de  la  conscience ;  lorsqu'il  est 
devenuennousun  fait  de  conscience.  » 

Vinet  a  entrevu ,  des  ses  premiers  6crits ,  ce  grand 
principe  de  l'harnionie  du  christianisme  avec  l'homme. 
Au  milieu  des  transformations  de  ses  vues,  il  s'est 
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eonstamment  attach6  a  ce  fait  comme  au  fondement 
m&ne  de  la  certitude  religieuse.  Tout  son  d6velop- 
pement  a  6t6  d6termin6  par  une  ingbranlable  convic- 
/  tion  sur  ce  point.  II  a  pu  douter  de  beaucoup  de 
>  choses ;  il  n'a  jamais  dout6  que,  si  le  christianisme  est 
destin6  k  l'homme,  il  faut  que  l'homme  puisse  s'appro- 
prier  le  christianisme  en  vertu  d'une  affinity  de  ce  qui 
est  humain  avec  ce  qui  est  divin.  C'6tait  dire  que  cette 
affinity  elle-m&ne  est  la  preuve  de  la  divinity  de 
rfivangile.  C'&ait  dire  aussi,  sans  doute,  que  ce  qui, 
dans  un  systeme  religieux,  ne  pr^sente  point  ce  ca- 
ract&re  d'affinite  avec  la  conscience  religieuse,  ne  sau- 
rait  6tre  divin.  Mais  Vinet  a  61ud6  ces  applications 
negatives  du  principe.  Quoi  qu'il  en  soit,  la  direction 
qu'il  a  suivie  est  celle  du  spiritualisme  ehr6tien,  et 
c'est  dans  ce  sens  qu'il  a  pouss6  les  esprits.  On  sait 
avec  quelle  ferveur  il  a  plaids  la  cause  de  Tindividua- 
lit6;  or,  qu'est-ce  que  l'individualite,  sinon  le  principe 
int6rieur  au  moyen  duquel  Tindividu  s'assimile  ce  qui 
lui  esthomog^ne,  repousse  ce  qui  lui  est  stranger,  et 
se  d^veloppe  ainsi  dans  le  sens  de  sa  nature  propre. 
La  tendance  de  la  th6ologie  moderne  est  6mmemment 
subjective ,  et  Vinet  est  P^crivain  qui ,  dans  nos  pays 
de  langue  frangaise,  a  le  plus  contribu6  k  lui  imprimer 
ce  caract^re. 

tin ».  /6V*f- 
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Le  temps  pendant  lequel  Vinet  a  profess^  a  Lau- 
sanne offre  une  epoque  memorable  dans  l'histoire  de 
l'acad6mie  de  cette  ville.  Les  diverses  chaires  6taient 
occupies  par  des  hommes  d'un  grand  m6rite,  reused 
gnement  avait  un  caract&re  61ev6,  les  6tudiants  r6- 
pondaient  aux  lemons  de  leurs  professeurs  par  beau- 
coup  de  zele  et  d'attachement.  On  connalt  les  noma  de 
MM,  Secr6tan,  Chappuis,  Monnard,  Vuillemin,  Oli- 
vier. Le  poete  Mickiewiz  fut  quelque  temps  leurco- 
tegue  avant  d'etre  appel6  au  college  de  France.  C'est 
k  Lausanne ,  dans  des  cours  publics,  que  M.  Sainte- 
Beuve  a  trac6  la  premiere  esquisse  de  son  Port-Royal. 

La  chaire  de  Vinet  embrassait  les  diverses  branches 
de  ce  qu'on  appelle  la  th&)logie  pratique,  c'est-a-dire 
Phomil6tique ,  la  cat6ch6tique  et  la  th6orie  du  minis- 
tore  evang61ique.  A  ces  enseignements  Vinet  joignait 
Vhistoire  de  Moquence  de  la  chaire,  des  legons  qu'il 
intitulait  Philosophic  pratique  du  christianisme ,  et 
enfin  des  explications  homil6tiques  sur  quelques  livres 
du  Nouveau  Testament ,  tels  que  l^pltre  aux  Golos- 
siens,  P6pltre  de  saint  Jacques,  et,  en  dernier  lieu, 
l'6vangile  de  saint  Jean.  Plusieurs  de  ces  exercices 
ont  6t6  r6dig6s  par  l'auteur  lui-m6me  sous  la  forme 
d'6tudesou  de  discours.  De  tousles  projets  qui  pr6oc- 
cupaient  Vinet  vers  la  fin  de  sa  vie,  la  publication 
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de  la  Philosophic  pratique  que  nous  venons  de  nom- 
mer  est  celui  qui  lui  tenait  le  plus  a  cceur.  C'est 
en  1844  qu'il  avait  fait,  sous  ce  titre,  un  cours  qui 
n'embrassait  que  la  premiere  partie  de  r ensemble 
projete.  Le  tout  devait  former  trois  parties  et  traiter 
des  app&its  (faute  d'un  meilleur  mot) ,  des  affections 
et  de  intelligence  de  l'homme. 

En  mdme  temps ,  Vinet  fut  ramen6  a  l'enseigne- 
ment  de  la  literature  fran$aise.  M.  Monnard,  qui  en 
6tait  charge ,  pria  son  ami  de  le  remplacer  pendant 
une  absence,  et  plus  tard,  ainsi  que  nous  le  verrons, 
Vinet  devint  pendant  quelque  temps  titulaire  d'une 
chaire,  qu'il  occupa  ainsi,  soit  a  c6t6  de  sa  chaire  th^o 
logique,  soit  seule,  pendant  pres  de  trois  ans,  de  1844 
a  1846.  II  y  tit  successivement  des  cours  sur  M*6  de 
Stafil  et  Chateaubriand  4,  sur  la  literature  du  dix- 
septieine  si&cle f,  sur  la  literature  po6tique  contera- 
poraine  %  sur  l'histoire  de  P61oquence  politique  et 
judiciaire  en  France  4,  et  sur  la  literature  du  dix- 
huitieme  si&le §. 

1  Ce  cours,  d'abord  lithography  forme  aujourd'hui  le  premier  vo- 
lume des  ttudes  sur  la  literature  frangaise  au  dix-neuvihne  siecle. 

*  Voy.  la  lecon  sur  Corneille  dans  le  Semeur  de  1845,  et  plusieurs 
cbapitres  des  ttudes  sur  Pascal. 

8  Plusieurs  fragments  de  ce  cours  ont  6t6  insures  dans  le  Semeur 
<1844,  1845  et  1846,  et  ont  pris  place  depuis  dans  le  second  volume 
ittudes  sur  la  litterature  frangaise  au  dix-neuvieme  si&cle. 

*  C'est  a  ce  cours  qu'appartient  le  morceau  insure*  dans  XiBibliotheque 
universale  de  Gen&ve  de  1846,  n°»  8  et  9,  sous  le  titre  :  De  Ve'loquence  na- 
turelle. 

8  Ce  cours  doit  6tre  prochainement  publie\  II  sera  complex  au  moycn 
de  quelques  debris  des  lemons  sur  les  moralistes  franca  te. 
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Les  cours  du  professeur  n'6taient  pas  moins  remar- 
quables  que  les  ouvrages  de  F6crivain,  mais  ses  lefons 
r6dig6es  aprescoup  ne  peuvent  donner  Fid6e  de  l'im- 
provisation  constamment  neuve,  abondante,  ing6- 
nieuse  dont  Vinet  avait  le  secret.  Le  plus  stir  est  de 
consulter  les  impressions  de  ses  auditeurs.  «  L'ensei- 
gnement  de  M.  Vinet,  nous  dit  Fun  d'eux,  demeure 
pour  nous,  dans  sa  forme  et  dans  sa  m&hode,  le  type 
le  plus  61ev6  de  l'enseignement.  Libre  de  toute  p6dan- 
terie,  de  tout  formalisme  scolastique,  de  toute  raideur, 
il  6tait  vivant,  spontan6,  autant  que  riche  et  travails 
pour  le  fond.  C'6tait  yraiment  refusion  de  sa  pens6e 
et  surtout  de  son  &me  dans  la  pens6e  et  dans  Ykme  de 
ses  disciples.  II  6tait,  avant  tout,  fecondant,  cr&teur 
pour  leur  intelligence ;  il  inspirait  autant  qu'il  appre- 
nait.  Aussi  ne  sortait-on  jamais  de  ses  lemons  sans  cette 
6tincelle  qu'allume  dans  le  coeur  une  parole  sympa- 
thique.  » 

Ecoutons  encore  Tun  des  appr&iateurs  les  plus  com-  j 
patents  qu'on  puisse  nommer  en  matiere  littgraire.  ' 
a  II  y  a  neuf  ans,  raconte  M.  Sainte-Beuve,  je  reve- 
nais  de  Rome, — de  Rome  qui  6tait  encore  ce  qu'elle 
aurait  dA  toujours  6tre  pour  rester  dans  nos  imagina- 
tions, la  ville  gternelle,  la  ville  du  monde  catholique 
et  des  tombeaux.  J'avais  vu  dans  line  splendeur  inu- 
sit6e  cette  Reine  superbe :  Saint-Pierre  m'avaitapparu 
avec  un  surcrolt  de  baldaquins  et  d'or,  avec  de  ma- 
gnifiques  tentures  et  des  tableaux  oil  figuraient  les 
miracles  d'un  certain  nombre  de  nouveaux  saints 
qu'on  venait  de  canoniser.  J'avais  admir6  surtout, 
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(Tun  des  balcons  du  Vatican ,  les  horizons  lointains 
d'Albano,  vers  quatre  heures  du  soir.  En  presence  de 
I'Apollon  du  Belvedere,  j'avais  vu  notre  guide,  l'ex- 
cellent  sculpteur  Fokelberg,  qui  le  visitait  presque 
chaque  jour  depuis  vingt  ans,  laisser  6chapper  une 
larme;  et  cette  larme  de  Tartiste  m'avait  paru,  k 
moi,  plus  beUe  que  I'Apollon  lui-m£me.  Un  bateau  k 
vapeur  me  transporta  en  deux  jours  de  Civita*Vecchia 
k  Marseille,  et  de  14  je  courus  k  Lausanne,  ou  j'6tais 
six  jours  apres  avoir  quitte  Rome.  Le  lendemain  de 
mon  arriv6e,  au  matin,  j'allai  k  la  classe  de  M.  Yinet, 
pour  Tentendre,  —  une  pauvre  .classe  de  college, 
Unite  nue,  avec  de  simples  murs  blanchis  et  des  pu- 
pitres  de  bois.  II  y  parlait  de  Bourdaloue  et  de  La 
Bruy&re.  L'ficossais  Erskine  (le  mdme  qu'a  traduit  la 
duchesse  de  Broglie)  6lait  present  comme  moi.  Ten* 
tendis  l&uneleQon  p6n6trante,  61ev6e,  une  Eloquence 
de  reflexion  et  de  conscience.  Dans  un  langage  fin  et 
serr6,  grave  k  la  fois  et  interieurement  6mu,  TAme 
morale  ouvrait  ses  tr6sors.  Quelle  impression  profonde, 
intime,  toute  chr6tienne,  d'un  christianisme  tout  r6el 
et  spirituel !  Quel  contraste  au  sortir  des  pompes  du 
Vatican,  k  moins  de  huit  jours  de  distance !  Jamais 
je  n'ai  goftt6  autant  la  sobre  et  pure  jouissance  de  Pes- 
prit,  et  je  n'ai  eu  plus  vif  le  sentiment  moral  de  la 
pens£e. » 

La  literature  franchise  a  toujours  eu  sa  part  dans 
les  travaux  de  Vinet,  mais  le  premier  ouvrage  pure- 
ment  litteraire  qu'on  lui  doive  est  la  Chrestomathie 
dont  les  trois  volumes  furent  publics  en  1829  et  1830. 
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Get  ouvrage  6tait  destine  a  l'enseignement  de  la 
langue  frangaise  au  gymnase  de  B&le  et  reposait  sur 
un  principe  auquel  l'auteur  attachait  une  extreme  im- 
portance, nous  voulons  dire  l'6tude  de  la  langue  dans 
le  concret  et  sur  les  textes,  substitute  a  la  m&hode 
abstraite  qui  enseigne  la  grammaire  comme  une  esp^ce 
de  g&>m6trie.  Au  reste,  c'est  k  la  seconde  Edition 
seulement  que  la  Chresiomathie  s'est  enrichie  de  ces 
morceaux,  sous  forme  de  lettres,  dans  lesquels  Vinet 
traite  de  Penseignement  de  la  langue  maternelle,  de 
Fhistoire  des  langues  et  de  P6tude  de  la  literature, 
et  dans  lesquels  il  a  d6pos6  le  fruit  de  ses  meditations 
sur  un  sujet  favori.  Le  precis  d'histoire  de  la  litt6ra- 
ture  frangaise,  qui  precede  le  troisi&me  volume,  a 
aussi  6t6  enticement  refondu  dans  la  seconde  edition. 
Ou  sait  en  quels  termes  M.  Sainte-Beuve  a  parte  de 
ce  «  morceau  tr6s  plein  ettr&s  &chev6,  veritable  chef- 
d'oeuvre  litt6raire  de  M.  Vinet.  C'est  la  lecture  la  plus 
nourrie,  ajoute-tril,  la  plus  utile,  la  plus  agitable  m£me, 
aussi  bien  que  la  plus  intense.  » 

Le  Semeur  commenga  en  septembre  1831.  Cette 
publication  a  tenu  une  grande  place  dans  la  vie  de 
notre  auteur.  On  peut  dire  que  ce  fat  son  journal,  qu'il 
en  d£termina  le  caractere  et  en  assura  le  succ^s,  et 
que  les  collaborateurs  distingu6s  qui  y  ont  travailie  k 
c6t£de  lui  ont  toujours  senti,  reconnu  et  accepts  cette 
domination  du  talent.  Le  premier  volume  du  Semeur 
renferme  d6j&  plusieurs  de  ces  beaux  articles  que 
signait  suffisamment  la  distinction  de  la  penste  et  du 
style;  on  y  remarque  une  critique  de  l'utilitarisme,  des 
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reflexions  sur  le  catholicisme  et  le  protestantisme,  un 
jugementsur  les  Feuilles  d'automne.  Le  Semeur  a  exerc6 
une  influence  considerable  sur  l'activite  de  Vinet,  en 
le  provoquant  sans  cesse  a  exprimer  des  pense^s  pour 
lesquelles  il  avait  sous  la  main  un  organe  tout  trouve; 
en  particulier,  en  lui  offrant  l'occasion  d'exercer  cette 
critique  litteraire  que  bien  des  personnes  continueront 
a  regarder  comme  son  oeuvre  principale  et  sa  vocation 
laplus  d6cidee. 

Nous  restons  encore  dans  le  domaine  de  la  lite- 
rature telle  que  Tentendait  Vinet,  en  mentionnant 
le  cours  sur  les  moralistes  fran^ais ,  qu'il  fit  a  BMe , 
dans  Thiver  de  1833.  On  comprend  le  succes  qui  ac- 
compagna  ce  cours,  lorsqu'on  lit  les  fragments  qu'en 
a  publics  le  Semeur.  C'etait  quelque  chose  de  tout 
nouveau  que  cette  union  du  jugement  litteraire  le  plus 
deiicat  et  de  la  pensee  morale  la  plus  ing6nieuse, 
formant  ensemble  la  plus  neuve  des  apolog&iques. 
Parmi  les  nombreux  regrets  que  nous  laisse  l'inter- 
ruption  des  travaux  de  Vinet,  Tun  des  plus  vifs  est 
l'impossibilite  de  retrouver  aujourd'hui  Tensemble.de 
ces  m6morables  lemons. 

Le  Semeur  s'etait  form6  peu  a  peu  un  public  tres 
attentif.  A  partir  de  1841,  le  journal  fut  reconstitue, 
ses  collaborateurs  augmenterent,  sa  redaction  gene- 
rate fut  plus  soutenue ;  en  un  mot,  Vinet  se  trouva 
mieux  entour6  sur  ce  the&tre  on  les  premiers  r61es  lui 
appartenaient  de  droit.  G'est  vers  la  m£me  epoque  que 
des  initiates  commencerent  a  trahir  un  nom  qui  n'etait 
un  secret  pour  personne.  II  est  cependant  quelques 
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articles  que  l'auteur  n'a  pas  mewe  signes  de  cette  ma- 
niere ;  par  exemple,  Qi\  et  la  des  nouvelles  et  des  re- 
flexions politiques.  D'autres  fois,  lorsqu'il  s'aventurait 
sur  un  terrain  ou  il  se  sentait Stranger,  il  exprimait  sa 
defiance  de  lui-mdme  par  un  pseudonyme  qui  formait 
en  mdme  temps  un  r6bus  (K.  V .  0.) .  Ses  articles  etaient 
souvent  un  6v6nement  Htt6raire  dans  un  cercle  res- 
treint,  sans  doute ,  mais  choisi.  «  C'est  un  veritable 
diamant,  disait  M.  Michelet  de  Tun  de  ces  morceaux; 
il  ne  se  peut  rien  dc  plus  pur.  »  M.  Ballanche  les  goft- 
tait  fort  et  les  introduisait  quelquefois  dans  le  cenacle 
litteraire  de  l'Abbaye-aux-Bois.  M.  Sainte-Beuve  avait 
deja  revile  l'eminence  du  critique  vaudois  aux  lecteurs 
de  la  Revue  des  Deux-Mondes,  en  plagant  le  portrait  de 
Vinet  dans  sa  galerie  des  litterateurs  modernes.  Plu- 
sieurs  de  nos  homines  de  lettres  les  plus  distingues  ont 
su  appr&ier  la  double  autorit6  du  talent  et  ducaractere 
qui  distinguait  les  jugements  de  Vinet,  et  ont  mdme  li6 
avec  lui  des  correspondances  auxquelles  il  attachait 
un  grand  prix.  Une  ou  deux  lettres  de  Beranger  n'e- 
taient  pas  parmi  les  moins  appreci^es;  le  critique  se 
plaisait  en  particulier  a  citer  un  mot  du  chansonnier 
sur  le  divin  bon  sens  du  christianisme. 

Vinet  ne  parait  pas  avoir  6prouv6  le  besoin  de  don- 
ner  a  ses  articles  une  existence  plus  durable  en  les  ti- 
raut  des  colonnes  du  journal  auquel  ils  Etaient  primi- 
tivement  destines.  II  n'en  a  reuni  qu'un  fort  petit 
nombre  dans  les  Essais  de  philosophic  morale,  qui  ont 
paru  en  1837.  Ce  litre  indique  qu'il  a  choisi  les  mor- 
ceaux qui  pouvaient  se  ramener  a  une  mdme  pensee  et 
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qui  formaieni  deja  un  livre  par  leur  unite.  Trois  ou  qua- 
tre  articles  de  critique  litt&aire  n'y  out  pris  place  que 
comme  appendice.  En  t6te  de  ce  volume  se  trouve  une 
introduction  sur  la  reduction  des  duahtes,  qui,  mieux 
que  beaucoup  d'autres  ecrits,  peut  servir  a  caracteri- 
ser  la  pensee  de  Fauteur,  sa  profondeur  et  ses  limites* 
ses  agitations  et  son  refuge.  Vinet  a  rendu  un  service 
a  la  pbilosophie  religieuse,  en  insistant  sur  la  presence 
des  dualites,  en  montrant  l'impuissance  de  toutedec- 
tisme  a  r6soudre  le  probleme,  et  en  indiquant  dans 
quelle  direction  il  faut  chercher  la  solution.  Aujour- 
d'hui  que  la  difficult^  a  6t6  si  bien  pos6e,  cm  peut  se 
demander  si  elle  n'est  pas  encore  plus  grande  que 
Vinet  ne  Fa  cru,  puisque  deux  tennes  appargmment 
contradictoires  ne  penvent  £tre  veritablement pen$e$  et, 
par  consequent,  veritablement  accepts;  on  peut  se  de- 
mander si  la  solution  proclam6e  avec  tant  de  con&ance 
estaussi  reelleque  Vinet  Fa  suppose,  puisque  la  philoso- 
phic chretienne  en  est  encore  a  chercher.  Heias !  Vinet 
lui-m&ne  n'a-t-il  pas  bienUH  recommence  k  chercher, 
n'a-t~il  pas  cherche  jtisqu'a  la  fin  ?  Towtes  les  solutions 
auxquelles  nous  arrivons  ne  sont  que  des  jalons  dans 
une  route  dont  nous  n'atteignons  jamais  le  terme. 

Les  amis  de  Vinet  ont  entrepris  le  travail  qu'il  avait 
neglige  et  ont  commence  de  rassembler  les  debris  de 
ses  cours  et  ses  prindpaux  artides.  Cette  collection 
embrassera  un  assez  grand  nombre  de  volumes.  N6an- 
moins  ceux  qui  nous  ont  deja  ete  donnes,  joints  aux 
E$m%$  de  philosophic  morale  dont  nous  venons  de  par- 
ler  et  aux  notices  dont  la  Ckrettomalhie  est  ora6*> 
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permettent  des  a  present  a  chacun  d'etudier  Vinet 
comme  litterateur  et  comme  critique. 

II  faut  avouer  que  si  les  articles  litt6raires  de  Vinet 
doivent  compter  parmi  ses  meilleurs  6crits,  c'est  que 
certains  d6fauts  de  sa  pens6e  etaient  dissimul6s  par  le 
genre  m£me.  On  regrette  souvent  dans  ses  grands  ou- 
vrages  le  manque  d'ordre  systematique  et  de  ce  que 
les  AUemands  appelleraient  le  talent  architectonique. 
Le  Memoire  sur  la  liberte  des  cultes7  YEssai  sur  la  mani- 
festation <tes  convictions,  la  brochure  sur  le  Socialism* y 
sont  extrSmement  defectueux  sous  ce  rapport*  Aussi 
Vinet,  a  direvrai,  a-tril  publi6  beaucoup  d'6crits,  mais 
n'a-t-il  pas  laisse  un  livre.  Dans  un  article,  le  d6faut 
de  m6thode  se  faisait  moins  sentir ,  et  Ton  6prouvait 
sans  melange  le  charme  qu'exergaient  l'inepuisable 
abondance  des  id6es,  la  finesse  des  apergus,  rimpr6vu 
des  expressions,  le  goftt  litt6raire,  M6vation  chr6- 
tienne,  la  sympathie  universelle  et  tant  d'autres  qua- 
lity attachantes. 

D'un  autre  c6t6,  il  est  une  circonstance  qui  doit 
nuire  un  peu  a  la  fortune  definitive  des  morceaux 
dont  Vinet  enrichissait  le  Semtur.  Ges  morceaux  sont 
tr&s  sp&ialement  et  trfcs  consciencieusement  des 
comptes-rendus,  its  analysent  les  ouvrages  qu'il  sV 
gH  de  faire  ccmnaitre,  ils  en  offrent  des  citations, 
Us  en  apprecient  la  conception,  les  pens6es,  le  style* 
II  est  difficile,  k  cet  egard,  de  traiter  a  la  fbis  les  au- 
teurs  et  les  lecteurs  avec  plus  de  respect  que  ne  faisait 
Vinet.  Mais  si  ce  genre  de  critique  est  a  sa  place  dans 
un  journal,  a'il  y  conserve*  on  tout  4tat  de  cause, 
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sa  legitimite  et  jueaie  sa  necessity,  on  ne  peut  be  dis- 
simuler  que  des  travaux  de  cette  espece  perdent  un 
peu  de  leur  attrait  lorsque  Fouvrage  qui  leur  a  servi 
de  theme  n'est  plus  present  a  Fesprit  des  lecteurs  ou 
lorsqull  a  simplement  perdu  le  charme  de  la  nou- 
veaute  et  Fint£r6t  de  la  curiosity.  Sous  ce  rapport,  des 
essais  qui  ne  cherchent  qu'un  pr£texte,  et,  pour  ainsi 
dire,  qu'un  texte,  dans  Fannouce  d'un  livre  nouveau, 
des  esquisses  biographiques  qui  embrassentl'ensemble 
des  productions  d'un  auteur,  se  pr&ent  incontestable- 
ineut  mieuxa  former  plus  tardun  volume  propre  a  te- 
nir  sa  place  dans  les  bibliotheques.  Au  surplus,  la  rare 
excellence  des  appreciations  litteraires  de  Vinet  suffirait 
pour  cr£er  une  exception  en  sa  faveur,  quand  m£me 
les  editeurs  n'auraient  pas  trouv6  de  nombreux  pre- 
cedents dans  l'exemple  des  6crivains  modernes  de  la 
France  et  de  Fetranger. 

On  ne  remarque  pas  sans  6tonnement  la  variety  des 
matieres  que  Vinet  a  trait^es  dans  ses  articles.  Veri- 
table polygraphe,  tous  les  sujets  semblent  lui  &re 
familiers,  la  philosophie,  Fhistoire,  la  thloiogie,  la 
politique,  la  linguistique,  F61oquence,  la  po£sie.  Non- 
seulement  de  grandes  lectures  et  Factivite  de  son 
esprit  lui  fournissent  sur  tous  ces  sujets  des  pen- 
sees  neuves  et  interessantes ,  mais  il  regarde  aussi 
comme  un  devoir  de  la  critique  religieuse  de  se 
m&ler  a  tous  les  inter&s  de  la  soci6te,  de  p6netrer 
dans  toutes  les  spheres  de  Factivite  spirituelle,  de  jus- 
titiei  les  priucipes  evang&iques  en  en  multipliant  les 
applications.  On  peut  dire  que  le  besom  d'etendre  ainsi 
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le  domaine  du  christianisme  au  dela  des  limites  fixges 
par  une  pi6t6  timide  ou  formaliste,  6tait  inherent  a  la 
foi  de  Vinet.  II  n'admettait  point  que  l'fivangile  p&t 
abdiquer  et  se  retirer  dans  Fenceinte  monastique 
d'une  coterie  d'adeptes;  il  revendiquait  pour  la  reli- 
gion le  grand  air,  la  lumiere  du  soleil,  la  tribune  aux 
harangues;  plain  de  la  liberty  et  de  la  simplicity  que 
produit  la  conviction,  il  ne  connaissait  point  les  fausses 
d61icatesses;  ne  l'a-t-on  pas  vu  rendre  compte  des 
pieces  du  th6&tre  moderne ,  et  affronter  jusqu'au  cy- 
nisme  de  MM.  Dumas  et  Hugo? 

L'abondance  de  Vinet  m6rite  d'etre  signage.  (Test 
une  marque  de  puissance  qu'une  semblable  richesse. 
Quelle  vari6t6  de  tons  n'a-t-il  pas  trouv6e  pour  juger 
nos  auteurs  classiques  ou  nos  poetes  contemporains !  * 
Que  de  fois  n'a-t-il  pas  parl6  de  Pascal!  Que  d' articles 
n'a-t-il  pas  consacr6s  aux  diverses  publications  de 
Victor  Hugo,  de  Lamartine,  et  cela  sans  embarras, 
sans  fatigue ,  sans  r6p6tition !  Peu  de  mois  avant  sa 
mort  il  a  donn6,  dans  trois  journaux  divers,  trois  ar- 
ticles sur  un  m&me  ouvrage,  les  chansons  de  M.  Oli- 
vier. II  est  vrai  que  cette  abondance  6tait  alimentge 
par  un  travail  incessant.  A  ce  propos,  rappelons  que  la 
vie  de  notre  ami  6tait  un  mystere  pour  ceux  qui  l'ap- 
prochaient.  Poss6d6  d'un  besoin  de  produire  qui  ne  fit 
qu'augmenter  jusqu'a  la  fin,  projetant,  6crivant,  dic- 
tant  sans  cesse,  il  poussait  fort  loin  en  m£me  temps 
les  scrupules  litteraires.  II  ne  se  croyait  le  droit  de 
juger  qu'apres  une  6tude  attentive.  II  lisait  immen- 
seinent,  mais  il  lisait  avec  conscience  et  ^ouvent  il 
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relisait  II  revenait  constamment  a  Pascal,  a  Racine, 
a  Bossuet.  II  ne  faisait  point  un  cours  sur  une  epoque 
litt£raire  sans  6tudier  de  nouveau  les  principaux  au- 
teurs  de  cette  6poque ,  et  quelquefois  jusqu'a  leurs 
moindres  6crits.  Ce  n'est  pas  tout;  on  trouvait  fr6- 
quemment  sur  sa  table  des  ouvrages  nouveaux  fran- 
$ais,  anglais  ou  allemands.  Et  cette  activity  partag6e 
tout  entire,  semble-t-il,  entre  la  lecture,  l'enseigne* 
ment,  la  predication,  la  composition  d'articles  innom- 
brables  et  de  volumes  de  longuehaleine,  cette  activity 
qui  s'6parpillait  encore  sur  des  entretiens,  des  lettres 
a  6crire,  des  services  a  rendre,  6tait  constamment  in- 
terrompue  paries  acces  d'une  cruelle  maladie.  Nous 
venons  de  parler  de  services  a  rendre.  On  a  vu  Vinet, 
pour  obliger  un  ami,  corriger  le  style  d'un  gros  ouvrage 
d*  agriculture.  Mais  revenons. 

Vinet  n'est  point  un  th6oricien  litt^raire.  II  n'a  pas, 
en  mati&re  de  goftt,  une  doctrine  toute  Mte  et  toute 
pr6te  k  s'appliquer  k  tous  les  sujets.  Mais  il  a  r6fl6chi 
aux  divers  genres,  il  en  connalt  et  en  rappelle  les  con- 
ditions avec  le  tact  d'un  esprit  sensible  et  exerc6.  II 
n'est  pas  non  plus  pr6cis6ment  6rudit.  Le  champ  de 
sa  critique  c'est  la  literature  frangaise,  principalement 
celle  des  trois  derniers  stecles.  Les  literatures  6tran- 
geres  ne  lui  fournissent  que  rarement  des  termes  de 
comparaison.  La  literature  classique  est  k  peu  pr6s  en 
Wane  dans  ses  travaux,  ou  n'y  paralt  que  sous  la  forme 
de  citations  d'Horace  que  sa  m&noire  lui  fournissait 
avec  profusion  et  avec  apropos.  Ses  pr6dilections  lit— 
teraires  semblent  le  porter  surtout  vers  la  po6sie  et 
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vers  la  poesie  lyrique.  Apres  tout,  c'est  le  .christian 
nisme  qui  forme  le  vrai  fond  et  r intention  de  sa  criti- 
que. On  retrouve  encore  dans  ses  articles  le  moraliste 
religieux.  Non  que  le  jugement  artistique  ne  soit  pour 
lui  qu'un  pr&exte  pour  faire  passer  une  predication ; 
Vinetest  franchement  litt&aire,  il  Test  sans  arrtere* 
pens6e ,  mais  l'attachement  aux  choses  divines,  bien 
loin  d'exclure  en  lui  l'amour  des  choses  de  Intelli- 
gence, p£netre  cet  amour  et  le  consacre.  Quelques-unsf 
des  articles  de  Vinet,  celui,  par  exemple,  qu'a  inspire 
le  roman  deM.  Sainte-Beuve,  sont  de  beaux  trails  de 
morale.  En  g£n6ral ,  il  est  digue  d'attention  qu'avec 
une  organisation  esth&ique  si  impressionnable  et  une 
tendance  si  marquee  a  l'indulgence,  Vinet  aitsu  main* 
tenir  si  incorruptibles  les  arrets  de  l'esprit  chr6tien.  Le 
sentiment  litt£raire  est  facilement  pai'en ;  la  croyance 
evang61ique  est  volontiers  puritaine;  eh  bien!  le 
collaborateur  du  Smeur  a  su  allier  une  foi  aust&re 
avec  la  passion  la  plus  delicate  et  la  plus  vive  des 
choses  titt6raires,  et  cela  sans  qu'aucune  raideur 
marque  jamais  Feffort.  C'est  la,  si  nous  ne  nous 
trompons,  Tun  des  principaux  charmes  de  ses  tra- 
vaux  critiques* 

Si  la  critique  de  Vinet  est  toujours  religieuse,  elle 
est  rarement  th£oiogique;  les  dissertations  ex  professo, 
semblables  a  celles  qu'il  a  consacr6es  k  Jocelyn,  k  la 
Divine  Epop6e,  sont  en  petit  nombre  dans  sonoeuvre. 
Sa  critique  est  encore  moins  confessionnelle.  II  a  lui- 
mdme  d6clar6  combien  il  6tait  peu  protestant,  au  sens 
n6gatif  et  potemique  du  mot*  Le  fait  est  que  jamais 
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&rivain4n'a  manifesto  une  catholicity  plus  veritable. 
Sa  sympathie  s'attache  spontan&nent  a  tout  ce  qui 
est  vrai  et  saint ;  partout  il  se  plait  a  reconnaltre  les 
rayons  disperses  ou  bris6s  de  la  lumiere  divine;  il  se 
sent  gagn6  des  qu'il  voit  vibrer  la  fibre  morale  dans 
un  coBur  d'homme.  Tel  est  le  secret  de  son  faible  pour 
certains  ouvrages,  pour  certains  6crivains.  On  s'est 
quelquefois  6tonn6  de  1'attrait  qui  le  porte  vers  eux. 
On  l'a  accus6  d'une  espece  de  naiVet6.  Ne  s'est-il 
pas  expliqu6  lui-m&ne  lorsqu'il  parle  ainsi  de  Tun 
de  ces  auteurs  auxquels  il  pardonnait  beaucoup. 
«  On  a  reproche  a  Madame  de  Stael  de  la  recher- 
che et  de  Feffort ;  mais  en  a-t-on  d£m£16  le  principe 
secret  ?  a-t-on  remarqu6  que  cette  recherche  est  celle 
d'une  intelligence  alt6r6e  de  v6rit6,  avide  de  con- 
vaincre  et  d'etre  convaincue ,  et  qui  voudrait  6puiser 
chaque  id6e?  a-t-on  vu  que  cet  effort  est  un  effort  de 
l'&me?  Or,  tant  de  conscience  m'attendrit  au  moins 
autant  que  beaucoup  de  sensibility.  »  C'est  ainsi 
que  Vinet  cherche  toujours  Phomme  dans  l'6cri- 
vain. 

Ses  repulsions  s'expliquent  de  m&me.  Quand  son 
sentiment  religieux  est  bless£ ,  il  exprime  sa  douleur 
sans  d6tour.  La  16g&ret6  profane ,  Timpi6t6  le  percent 
jusqu'&l'&me  et  Ton  ne  peut  s'emp&her  d'etre  touchy 
d'un  s6rieux  moral  qui  s'attriste  si  sincerement  a  la 
vue  des  d£bordements  de  notre  literature . 

On  remarquera  combien  sont  a  la  fois  insinuants  et 
vifs  les  traits  par  lesquels  Vinet  donne  ca  et  la  l'accent 
religieux  a  la  discussion  litteraire.  Ainsi  enparlant  de 
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la  morale  de  B6ranger  :  «M6me  dans  ce  qu'elle  a  de 
vrai,  cette  morale  n'est  qu'instinct  et  tradition;  il  y  a 
vingt  ans ,  ce  n'6tait  rien ;  aujourd'hui  nous  sommes 
tombes  assez  bas  pour  que  ce  soit  quelque  chose ;  et 
a  defaut  de  principes,  des  sentiments  naturels  sontbons 
a  rencontrer  et  paraissent  presque  louables. »  Ainsi 
encore  en  parlant  de  Lamartine :  «  Cette  mollesse  de 
la  pens6e,  si  Ton  peut  s'exprimer  ainsi,  attaint  chez 
lui  la  religion  comme  tout  le  reste.  Sa  religion  oflre 
trop  peu  de  prise  a  la  reflexion  pour  prendre  dans  la 
vie  la  place  qu'elle  y  devrait  prendre ;  elle  nourrit  trop 
peu  la  raison  et  la  conscience  pour  nous  restaurer ;  ce 
n'est  ni  du  pain,  ni  de  la  viande ,  c'est  un  blanoman- 
ger  deiicat,  parfume,  dont  chacun  est  bien  aise  de 
go&ter,  dont  personne  ne  pourrait  vivre. »  Et  ailleurs : 
«  Nous  voudrions  avertir  le  poete  lui-m6me,  h61as ! 
quoique  nous  sachions  trop  bien  que  la  v6rit6  arrive 
malais£ment  aux  oreilles  des  rois ;  et  qui  est  roi,  qui  a 
herite  des  danger  eux  privileges  de  la  royaute,  si  ce  n'est 
le  genie  ?  Mais  si  le  g6nie  est  beaucoup  plus  grand  que 
nous,  la  v6rite  est  plus  grande  que  le  g6nie :  il  n'est 
pas  dispense  plus  que  nous  de  l'6couter  et  de  lui  ren- 
dre  hommage.  »  Parfois  le  ton  devient  plus  s6v6re. 
Un  vers  du  Prom6thee  de  M.  Quinet  arrache  ces  re- 
flexions au  critique  :  «  Le  pantheisme  n'est-il  pas  ici 
avec  ses  consequences  les  plus  extremes  et  son  aspect 
le  plus  hideux?  Et  peutron,  sans  effroi,  se  figurer  le 
Diet*  nouveau,  c'est-a-dire  Dieu  dans  sa  notion  la  plus 
parfaite  et  la  plus  pure ,  identifie  avec  les  chants  qui 
le  nient,  les  exces  qui  raffrontent,  et  les  attentats  qui 
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Poutragent!  Ah!  qu'il  est  p6nible  de  rencontrer  de 
telles  fcontradictions  dans  tine  telle  oeuVre !  et  qu'on 
recommit  bien ,  k  ce  manque  de  respect  dans  le  lan- 
gage,  Tabsence  de  la  seule  conviction  qui  puisse  faire 
prononcer  le  nom  saint  avec  la  sainte  terreur  qui  lui 
est  du6 ! » 

La  pens6e  litteraire  et  la  pens6e  religieuse  deVaient 
se  r6unir  pour  porter  Inattention  de  Vinet  sur  un  point 
particulier,  nous  voulons  dire  les  caractferes,  la  16gi- 
timit6,  la  possibility  m&ne  de  la  po6sie  chr6tienne. 
Pour  r6soudre  cette  question ,  il  faudrait  peut-6tre  la 
diviser  et  rechercher  tour  a  tour  quels  sont  les  rap- 
ports de  la  religion  avec  la  po6sie  et  quelle  est  Tapti- 
tttde  du  chr6tien  pour  Tart.  Les  faits  6vang61iques , 
consid6r6s  en  eux-m£mes,  peuvent  renfermer  un  616- 
ment  de  po6sie,  sans  que  la  foi  du  croyant  doive  pour 
cela  6tre  regard6e  comme  favorable  k  la  production 
po6tiqiie.  Vinet  a  plusieurs  fois  touch6  k  ces  questions 
qui,  on  le  sent,  le  concernaient  de  tres  prfes;  il  tend  a 
les  r6soudre  dans  un  sens  conforme  k  ses  penchants  lit- 
t6raires.  La  vie  int6rieure  avec  ses  luttes,  l'histoire  de 
rfiglise  avec  ses  martyres ,  ne  sont-elles  pas  des  po8- 
mes  ?  La  foi  chr6tienne  a  sans  doute  trouv6  l*id6al  que 
poursuit  la  po6sie ,  et  d&s  lors  on  pourrait  croire  que 
cette  poursuite  doit  cesser,  et  avec  cette  poursuite  la 
po6sie.  Mais  la  foi  poss&de-t-elle  pleinement  Pid6al  ?  L'u- 
nit6  esfcelle  d6finitivement  r6tablie  ?  La  r6g6n6ration 
eskelle  Pinnocence?  Peut-6tre  aurait-il  fallu  se  deman- 
der  plutAt  si  les  id6es  morales ,  en  particulier  celle 
du  p6ch6  prise  dans  son  sens  tragique,  n'Ottt  pas 
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quelque  chose  d'incompatible  avec  le  beau,  avec  H- 
d6al.  Vinet  nous  semble  d'aUleurs  avoir  lui-m&ne 
donn6  les  616ments  d'un  verdict  diff&rent  de  celui  qu'il 
a  prononc6.  Selon  lui ,  Pimagination  n'est  qu'une  se- 
conde  &me,  une  hme  en  quelque  sorte  ext6rieure  et 
concentrique  k  la  premiere,  ftme  de  poSte  et  non 
d'homme,  Ame  irresponsable  qui  ne  compte  pas  dans 
Tappr^ciation  de  l'6tre  moral,  et  dont  la  nature,  dont 
la  valeur  ne  repr&entent  point  toujours  avec  exacti- 
tude la  nature  et  la  valeur  de  l'&me  veritable.  Fort 
bien ;  mais  le  christianisme  n'a-t-il  pas  pr6cis&nent 
pour  but  et  pour  effet  de  ramener  l'&me  k  Tunit6 
en  faisant  de  l'6tre  moral  lp  centre  r6el  de  la  vie  bu- 
maine?  Et  s'il  en  est  ainsi,  l'imagination  ne  perd-elle 
pas  tout  ce  que  l'homme  gagne  en  vie  morale,  en  unite 
int6rieure,  et,  pour  tout  dire,  en  christianisme?  Si 
Fhistoire  nous  montre  la  religion  enfantant  des  formes 
nouvelles  et  immortelles  de  Tart,  bien  plus,  si  tout  art 
dans  sa  plus  haute  expression  est  un  produit  de  la  foi, 
il  fautbien  avouer  aussi  que  cette  foi  et  cette  religion 
different  assez  de  ce  que  Vinet  entendait  par  ces  mots, 
Les  travaux  critiques  de  Vinet  ne  portent  pas  seu- 
lement  Fempreinte  de  son  talent,  ils  sont  aussi  Tex- 
pression  de  son  ftme,  ils  ont  un  caract&re  moral.  En 
g6n6ral,  la  critique  est  quelque  chose  d'essentiellement 
relatif.  Le  jugement  que  Ton  porte  depend  du  point 
de  vue  auquel  on  se  place,  et  ce  point  de  vue  varie 
avec  chacune  des  dispositions  ou  peuvent  nous  jeter 
Taffection,  le  d6dain,  l'autorit6,  la  surprise,  que  dis-je? 
le  caprice  m&ne  du  moment.  Le  plus  souvent,  il  est 
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triste  d'avoir  a  le  reconnaltre,  le  critique,  dans  Tap- 
pr6ciation  des  oeuvres  de  Tart,  consulte  avant  tout  les 
int6r6ts  de  son  amour-propre.  Sans  qu'il  s'en  rende 
compte ,  il  6prouve  le  besoin  de  se  sentir  sup6rieur  a 
celui  qu'il  va  juger  et  il  lui  semble  qu'il  constate  mieux 
cette  sup6riorit6  en  rabaissant  ce  dernier.  De  la  vient 
que  le  critique  considere  tout  auteur  comme  un  rival 
et  presque  comme  un  ennemi.  II  en  est  tout  autrement 
de  Vinet.  II  a  pris  k  la  lettre  et  il  a  r6alis6  dans  toute 
son  6tendue  le  beau  pr6cepte  de  l'ap6tre :  «Regardez 
les  autres ,  par  humility ,  comme  sup^rieurs  a  vous- 
m&mes. »  Ajoutez  a  cette  humility  une  charit6  non 
moins  sincere ,  et  vpus  aurez  le  secret  de  la  critique 
telle  que  la  pratiquait  Vinet.  Elle  n'est  pas  impartiale, 
sans  doute,  de  cette  impartiality  absolue  a  laquelle  lui- 
m£me  ne  croyait  point ;  mais  tandis  que  l'indulgence 
de  beaucoup  d'autres  n'est  que  de  la  partiality ,  celle 
de  Vinet  provenait  d'une  sympathie  veritable  pour 
ceux  dans  le  commerce  desquels  ses  lectures  l'intro- 
duisaient.  II  n'avait  point  devant  lui  des  ouvrages  et 
des  auteurs,  mais  des  hommes.  La  ou  la  plupart  ne 
voient  que  gibier  de  feuilleton ,  il  envisageait  des  es- 
prits  a  persuader.  Les  d6fauts  de  jugement  qu'on  lui 
a  reproch^s  <§manaient  eux-m&nes  de  cette  source  sa- 
cree.  II  respectait  ceux  k  qui  il  avait  affaire,  et  il  avait 
pour  eux  des  6gards  qui  pouvaient  donner  le  change 
sur  la  puret6  de  son  sentiment  litt6raire.  Danssa  can- 
deur,  il  prenait  tout  au  s6rieux,  il  discutait  avec  tous, 
il  analysait  consciencieusement  des  oeuvres  m^diocres, 
il  consacrait  plusieurs  articles  k  telle  6pop6e  morte  en 
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naissant.  Dans  sa  bonte,  il  aimait  a  faire  plaisir  a  des 
auteurs  obscurs,  surtout  &  reconnattre,  k  encourager , 
a  proclamer  le  merits  ignore.  II  suffisait  quelquefois 
d'avoir  eu  des  torts  envers  lui  pour  obtenir  de  lui  un 
t£moignage  d'attention ,  et  Ton  pourrait  nommer  tel 
litterateur  qui,  l'ayant  dSdaigiieusement  nomm£  dans 
un  livre ,  n'en  a  6t6  puni  que  par  un  article  bienveil- 
lant.  Vinet  6tait  rarement  severe,  parce  qu'il  6tait  trop 
humble  pour  se  supposer  le  droit  de  la  rigueur.  L'in- 
volontaire  ironie  qui  parfois  effleure  ses  levres  n'a 
rien  d'amer.  Alors  m£me  que  ses  convictions  les  plus 
cheressont  le  plus  profond&nent  atteintes,  il  ne  s'em- 
porte  point,  il  6vite  le  langage  de  l'indignation,  il  t£- 
moigne  seulement  combien  il  a  6t6  afflig6  et  il  met  ces 
exces  sur  le  compte  de  la  16geret6  de  notre  siecle. 

Les  jugements  de  Vinet  n'ont  rien  d'absolu.  A  Pop- 
ped des  hommes  qui  ne  savent  reconnaltre  le  bien 
et  le  vrai  que  sous  une  forme,  il  s'empresse  de  les 
signaler,  en  quelque  lieu,  sous  quelque  aspect  et  dans 
quelque  mesure  qu'il  les  rencontre.  Sa  bonne  foi,  sa 
defiance  de  lui-m6me  ne  se  d&nentent  jamais,  pas  mgme 
dans  la  controverse.  II  n'abonde  point  dans  sonpropre 
sens,  il  avoue  que  telle  de  ses  expressions  6tait  trop 
forte ,  tel  de  ses  d6veloppements  trop  incomplet.  On 
n'a  jamais  vu  une  plus  parfaite  mesure  dans  les  ap- 
preciations, parce  qu'on  n'a  jamais  vu  r6unir  un  plus 
grand  besoin  de  justice  a  une  plus  grande  fermete 
morale  et  une  plus  affectueuse  sympathie  pour  tout  ce 
qui  est  humain.  II  n'est  pas  besoin  de  rappeler  com- 
ment il  a  jug6  le  catholicisme,  le  dix-huiti&me  si&cle, 
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Voltaire.  Vinet  ne  se  croyait  dispens6  envers  personne 
et  envers  rien  des  discernements  de  la  charity.  II  n'est 
pas  jusqu'au  fanatisme  dont  il  craindrait  de  m6dire. 
«  Le  fanatisme  est  beau  en  po&ie,  dit-il;  il  a  m£me, 
a  parler  relativcment,  son  prix  ailleurs  encore.  » 

Un  goAt  singulierement  d61icat  devait  rendre  Vinet 
t?&s  sensible  aux  d6fauts  litteraires,  mais  il  sentait 
encore  plus  vivement  le  beau  que  le  laid.  D'ailleurs 
ici  encore  le  sentiment  moral  6tait  de  la  partie.  C'est 
de  notre  ami  qu'est  ce  mot :  «  Le  plaisir  de  bl&mer  est 
un  pauvre  plaisir,  celui  d' admirer  est  aussi  vif  qu'il 
est  pur.  »  Le  champ  de  Moge,  en  g6n6ral,  semble 
born6;  on  dirait  qu'il  n'y  a  qu'un  mot  pour  exprimer 
le  bien,  la  ou  il  y  en  a  mille  pour  designer  le  mal.  Mais 
Vinet  a  6tendu  la  langue  de  Tadmiration,  et  Ton  s'6- 
tonne  des  ing&iieuses  ressources  dont  il  est  mattre 
pour  faire  part  des  jouissances  que  le  g6nie  lui  fait 
6prouver. 

Ceci  nous  amene  k  parler  du  trait  le  plus  saillatit  de 
la  critique  de  Vinet,  nous  voulons  dire  Part  avec  le- 
quel  il  caract^rise  les  auteurs  et  les  livres.  Cest  \k  que 
se  r<§unissent  tous  ces  m6rites  de  finesse  dans  l*appr6- 
ciation,  de  justesse  dans  le  coup  d'oeil,  de  nettet6,  de 
nuance  et  de  bonheur  dans  l'expression,  qui  61event 
Vinet  au-dessus  de  la  plupart  de  ses  6mules  dans  le 
m&ne  genre.  M.  Sainte-Beuve  a  un  coloris  plus  fin  et 
plus  soutenu,  mais  un  coloris  trop  uniforme  et  quene 
releve  aucune  touche  vigoureuse  et,  pour  ainsi  dire, 
victorieuse.  M.  Macaulay,  Thistorien  de  Guillaume  HI, 
s'est  montr6  admirable  peintre  de  portraits  dans  quel- 
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ques-uns  des  essais  dont  il  ornait  autrefois  la  Revue 
d'fidimbourg.  Mais  si  ces  portraits  semblent  quelque- 
fois  sortir  du  cadre  et  marcher,  ils  sont  cependant  plus 
vivants  que  ressemblante;  la  nuance  y  est  sacrifice  a 
Fefifet;  la  couleur  en  est  plus  6clatante  que  solide; 
Fantith&se  et  le  paradoxe  tiennent  trop  de  place  sur  la 
palette  de  Partiste.  Le  pinceau  de  Vinet,  au  contraire, 
est  toujours  vrai,  il  est  vrai  avant  tout,  et  il  puise  dans 
cette  v6rit6  m&ne  une  vigueur  et  une  gr&ce  qui  ne 
sont  qu'a  lui.  On  pourrait  dire  encore,  en  changeant 
d'image,  que  Vinet  tient  un  balancier  dont  il  frappe, 
sur  For  le  plus  fin,  une  multitude  de  m^dailles  in- 
comparables  pour  la  nettet6  de  Tempreinte  et  le  re- 
lief de  l'effigie.  Quelquefois  il  lui  suffit  d'une  ligne, 
quelquefois  d'un  mot.  S'agit-il  de  Tauteur  des  Pen- 
sies  :  «  Bien  des  paragraphes  de  Pascal ,  dit-il ,  sont 
des  strophes  d'un  Byron  chr&ien.  »  S'agit-il  des  r6- 
cits  de  Xavier  de  Maistre  :  «  On  pourrait  leur  dbnner 
pour  devise  ces  mots  d'Horace,  Nardi  parvus  onyx.  » 
S'agit-il  de  Chateaubriand  :  «  L'auteur  appelle  la  si- 
tuation de  Ren6  le  vague  des  passions;  on  peut  Pap- 
peler  ainsi,  mais  c'est  plut6t  la  passion  du  vague.  » 
Et  ailleurs  :  «  C'est  par  les  mots  surtout  que  M,  de 
Ch&teaubriand  exerce  du  prestige;  nul  n'en  a  de 
plus  beaux.  »  S'agit-il  de  Werther :  «  II  est  d'une 
v6rit6  parfaite ,  mais  un  peu  commune.  La  pitte  qu'il 
inspire  est  m616e  de  peu  de  respect.  » 

Vinet  excelle  surtout  a  caract^riser  et,  pour  ainsi 
parler,  a  d^finir  le  style  des  6crivains.  La  fiert6  de 
Corneille  a-t-elle  jamais  6t6  mieux  sentie  et  mieux 
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vendue  :  «  Get  enthousiasme,  ces  puissants  elans,  cette 
f6condit6,  ces  entrailles  profondes,  ce  don  de  faire  cou- 
ler  des  larmes  g6n6reuses  ou  la  douleur  n'est  pour  rien, 
ces  paroles  monumentales,  dont  un  vil  papier  n'est  pas 
digne,  et  qui  devraient  6tre  recueillies  en  des  pages 
de  marbre  et  de  bronze,  tout  cela,  c'est  Corneille  et  ce 
n'est  que  lui.  »  Qu'on  lise  encore  ces  lignes  sur  Vol- 
taire, lignes  p6tillantes  d'esprit  et  plus  frappantes  en- 
core par  la  justesse  du  jugement  que  par  l'inattendu 
de  l'expression.  «  Sa  prose  16gere,  vive,  brillante, 
manque,  si  Ton  peut  parler  ainsi,  de  corps.  Elle  est 
svelte,  d6gag6e,  mais  mince,  affitee,  maigre;  elle  n'a 
jamais  de  majesty 

Leg^re  et  court  vfitue,  elle  marche  k  grands  pas; 

mais  on  ne  sent  pas  le  sol  trembler  sous  elle,  et  chaque 
secousse  rendre  un  bruit  d'armure.  Elle  a  la  vivacity 
qui  vient  de  l'esprit,  rarement  la  chaleur  qui  vient  de 
Vkme.  Elleabr^ge,  elle  ne  concentre  pas;  elle  ne  fait 
pas  sentir  beaucoup  plus  qu'elle  n'exprime ;  eUe  ne 
descend  jamais  dans  l'interieur  des  choses,  comme  celle 
de  Montesquieu.  Elle  me  fait  l'effet  d'un  objet  en  bois 
qu'on  veut  enfoncer  dans  l'eau  et  qui  remonte  tou- 
jours.  Elle  n'a  point  de  d^fauts ;  mais  des  qualit6s  essen- 
tielles  lui  manquent.  »  Ailleurs  le  critique  nous  montre 
M.  Victor  Hugo  remuant  jusque  dans  ses  profondeurs  le 
sol  de  Tidiome  national,  et  convoquant  le  ban  et  Parrie- 
re-ban  des  vocables  frangais  avecune  puissance  etune 
autorit6  toute  rabelaisienne.  Ailleurs  encore  c'est  l'au- 
teur  des  Recueillements  poetiques  qui  passe  devant  nous : 
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«  II  est  magnifique  comme  toujours;  mais  sa  magni- 
ficence est  d'un  dissipateur  effir6n6.  M.  de  La  mar  tine, 
ajoute  Vinet,  nous  fait  penser  au  Cl&m  de  Destouches, 
qui  jetterait  son  or  par  la  fen6tre,  s'il  ne  trouvait  pas 
a  qui  le  donner.  Grande  ch&re,  grand  feu,  grand  bruit, 
grande  joie,  et  sous  un  dgguisement,  la  Ruine  assise 
au  nombre  des  convives,  et  portant  avec  un  rire  per- 
gant  un  toast  au  dissipateur.  Et  nous,  convives  aussi, 
nous  contentions  avec  efiroi  ces  folles  d6penses  de 
notre  h6te,  et  nous  ne  laissons  pas  de  l'aider  a  manger 
son  bien;  car  il  fait  toujours  bon  a  cette  table  opu- 
lente,  et  les  reliefs  m6me  en  sont  exquis.  »  La  reli- 
gion du  m6me  6crivain  est  rendue  en  traits  non  moins 
heureux :  «  Catholique  dans  les  vieux  temples,  pan- 
thgiste  dans  les  vieilles  for6ts,  abondant  tour  a  tour 
dans  le  sens  des  rationalistes  et  dans  le  sens  des  or- 
thodoxes,  chr6tien  parce  que  sa  m&re  6tait  chr6tienne, 
philosophe  parce  que  son  stecle  est  le  dix-neuvi&me, 
mais  toujours,  il  faut  Favouer,  6mu  de  la  beaut6  de 
Dieu,  retentissant  comme  une  lyre  vivante  au  con- 
tact des  merveilles  de  la  creation,  r£pandant  son  coeur 
avec  la  simplicit6  de  Tenfance  et  du  g6nie  devant  l'fitre 
invisible  dont  la  pens6e  tout  k  la  fois  Toppresse  et  le 
ravit.  » 

C'est  sans  doute  ici  le  lieu  de  parler  du  style  de  celui 
qui  exprimait  si  bien  les  quality  du  style  des  autres. 
II  ne  faut  pas  croire  que  la  diction  de  Vinet  soit  entte- 
rement  irr6prochable.  Qu'on  en  cherche  la  cause 
dans  le  fait  que  Vinet  6tait  etranger  ou  dans  quelque 
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autre  circonstance ,  toujours  est-il  qu'une  connais- 
sance  tres  approfondie  de  la  langue  et  de  la  litera- 
ture frangaises  n'a  pas  pr6serv6  Fecrivain  de  toute 
faute.  Le  barbarisme  est  quelquefois  chez  lui  plus 
qu'un  n6ologisme ,  il  est  una  faute  de  go&t.  On  peut 
ne  voir  que  des  hardiesses  dans  le  particuU,  dans 
des  deceptions  genuine*,  mais  la  hardiesse  devient  par- 
fois  t6m6rit6  et  ne  connait  plus  debornes1.  La  syn- 
taxe  elle-m&ne  n'est  pas  toujours  respect6e.  Enfin  un 
vice  frequent  de  la  diction  de  Yinet  est  le  manque  de 
propri6t6  dans  les  tennes,  et,  par  suite,  l'obscurcisse- 
ment  de  l'image.  C'est  ainsi  qu'il  nous  parlera  d'un 
vaisseau  6brani6  sur  sa  base,  de  nceuds  qui  se  fondent, 
d'un  ressort  qui  rejaillit. 

Consid6r6  dans  son  caractere  g6n6ral,  le  style  de 
Vinet  a*  eu  deux  6poques.  Dans  le  M&noire  sur  la  li- 
berty des  cultes  et  dans  les  premiers  Discours  il  est  plus 
classique ;  depuis  il  est  devenu  plus  ing&rieux,  plus  re- 
cherche, plus  expressif,  mais  en  m&ne  temps  aussi, 
moins  simple  et  moins  s6vere.  Vinet  avait  un  vif  senti- 
ment de  V  incomparable  beau!6  des  6crivains  frangais  du 
dix-septieme  siecle.  II  suffit,  pour  n'enpouvoir  douter, 
devoir  lu  les  lignes  qu'il  a  6crites  sur  Britannicus,  ou  de 
l'avoir  entendu  parler  de  Bossuet.  Ce  jugement  ne  s'est 
jamais  dementi,  sans  doute,  mais  Yinet  appartenait  a 
un  autre  temps  que  Bossuet  et  Racine,  et  il  a  d&  en 
prendre  son  parti.  De  nos  jours,  la  pens6e  plus  analy- 
tique  et  plus  subtile  ne  s'accommode  pas  d'une  ma- 

*  Voyei,  par  etemple,  itudu  twngttiqm,  p.  53* 
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ni&re  do  dire  si  directe.  Les  nuances  de  Fid6e  exigent 
les  nuances  dans  Pexpression.  Decadence !  dira-t-on. 
Decadence,  si  Ton  veut,  mais,  dans  tous  les  cas,  de- 
cadence a  laquelle  il  faut  bien  se  r6signer  et  que 
n'arr&eront  pas  les  plus  savants  pastiches  du  style 
d'autrefois.  Les  langues  ne  se  fixent  pas  plus  que  les 
soci£t6s.  II  est  vrai  que,  outre  les  caracteres  communs 
de  la  diction  moderne ,  on  pourra  reprocher  a  Vinet 
des  d6fauls  qui  lui  sont  propres,  quelquefois  de  l'ob- 
scurite,  assez  souvent  de  ces  jeux  de  mots  que  saint 
Paul,  Tertullien  et  Augustin  ne  d&laignaient  pas.  Mais, 
d'un  autre  c6t6,  que  d' esprit,  que  d'intentions,  que  de 
ressources,  en  g6n6ral  quelle  sftrete  de  correction  et 
en  m£me  temps  quelle  facility  et  quelle  abondance !  On 
peut  ouvrir  au  hasard  les  6crits  de  Tauteur  pour  y  trou- 
ver  des  pages  6tincelantes  de  choses  dites  avec  un 
bonheur  inimaginable.  C'est  au  point  qu'on  se  prend 
quelquefois  a  ddsirer  quelque  chose  de  moins  6tin- 
celant,  de  plus  repos6.  On  se  demande,  avec  Vinet 
lui-m£me,  si  cette  multiplicity  d'aspects  et  de  reflets 
vaut  ces  grandes  vues,  ces  pens6es  simples,  qu'on  ap- 
pelait  autrefois  de  Tespritet  m6me  du  bel-esprit.  Vinet 
est  un  de  ces  artistes  amoureux  de  la  nuance  et  qui 
ont  tant  de  charme  pour  les  juges  exerc^s  et  d£licats, 
mais  on  est  tent6  de  croire  qu'avec  moins  de  recherche 
il  aurait  eu  plus  d'autorit6.  D'ailleurs,  si  Yon  ne  peut 
s'exprimer  avec  plus  de  propri6t6  et  plus  de  sel  que 
lui,  il  faut  bien  avouer  qu'il  n'a  pas  la  grandeur,  moins 
enobre  Tardeur  et  Tentratnement.  En  un  mot,  il  n'est 
personne  qui  ne  reconnaisse  en  Vinet  un  maitre  con* 
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somm6  dans  Fart  de  bien  dire ,  mais  on  doit  hesiter 
peut-^tre  a  le  ranger  parmi  les  grands  ecrivains. 


La  revolution  vaudoise  de  fevrier  4845  fut  moins 
une  revolution  politique  quune  revolution  morale  et 
sociale.  II  n'y  eut  pas  substitution  d'une  forme  de  gou- 
vernement  k  une  autre ,  il  y  eut  insurrection  de  la 
masse  contre  toutes  les  sup£riorit6s.  Le  radicalisme 
6tait  ennuy6  de  ce  qu'on  appelait  le  doctrinarisme  m6- 
thodiste  du  gouvernement.  La  question  des  j6suites 
fut  le  prGtexte;  au  fond,  c'est  a  l'ordre,  c'est  a  la  civi- 
lisation, c'est  a  rhonn&et6  qu'on  envoulait.  L'histoire 
n'a  gu&re  k  raconter  de  mouvement  plus  odieux. 

On  vit ,  dans  cette  circonstance,  comme  dans  bien 
d'autres ,  toute  la  place  que  les  questions  religieuses 
tiennent  dans  les  affaires  du  canton  de  Vaud.  Le  R6veil 
avait  doublement  irrite  la  democratic,  d'abord  par  sa 
saveur  6vang61ique  elle-m&ne,  ensuite  par  l'accueil 
qu'il  avait  trouv6  au  sein  des  classes  61ev6es  de  la  so- 
ciety. Aussi  est-ce  contre  lui  que  se  manifesta  tout  d'a- 
bord la  vindicte  populaire.  Les  persecutions  6claterent 
sur  plusieurs  points  du  canton.  On  n'assaillit  pas  seu- 
lement  les  chapelles  dissidentes,  on  attaqua  avec  non 
moins  de  violence  les  oratoires  dans  lesquels  les  pas- 
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teurs  nationaux  presidaient  des  reunions  de  culte 
en  dehors  des  services  officiels.  Des  domiciles  furent 
forces ,  des  deg&ts  commis ,  des  femmes  frapp6es.  Au 
lieu  de  faire  respecter  les  droits  des  citoyens  attaqu6s, 
le  nouveau  ConseU  d'fitat  invita  ceux-ci  a  s'abstenir  de 
leurs  reunions,  sous  pretexte  qu'elles  etaient  Tobjet 
de  la  reprobation  de  la  majority  du  peuple  et  qu'elles 
troublaient  Tordre  public.  Quelques-uns  persisterent ; 
le  gouvernement  conniva  aux  violences  dont  ils  furent 
ga  et  \k  les  objets ;  bien  plus,  il  intervint  lui-m£me  et 
somma  les  pr6tendus  coupables  de  se  disperser  au 
nom  d'une  loi  qui  n'existait  pas. 

Cependant  une  assemble  constituante  avait  etc 
nominee  et  le  prqjet  de  constitution  nouvelle  ne  tarda 
pasa6trepubli6.Lesfaitsavaientjet6assez  de  jour  sur 
les  pretentions  lib^rales  de  la  revolution  pour  qu'on  ne 
pftt  esp6rer  bien  vivement  de  voir  la  liberte  des  cultes 
inscrite  dans  le  pacte  fondamental.  En  effet,  le  prqjet 
consacrait  divers  droits,  entre  autres  celui  dissocia- 
tion, mais  il  s'abstenait  de  mentionner  le  droit  de  se 
r6unir  pour  prier.  L'omission  ne  pouvait  £tre  un  oubli, 
et  le  silence  equivalait  k  un  refus.  Neanmoins  Tar- 
ticle  sur  la  liberte  dissociation  parut  encore  dange- 
reux;  on  craignit  que  la  liberte  religieuse  n'en  sortit, 
on  provoqua  des  manifestations  populaires,  et  l'ar- 
ticle  suspect  finit  par  6tre  rejete  dans  la  seance  du 
20  mai. 

Ce  n'est  pas  tout.  Ce  qui  blessait,  c'6tait  le  zele  re- 
ligieux,  et  il  blessait  surtout  dans  les  pasteurs  de  Tfi- 
glise  nationale,  sans  doute  en  vertu  de  cette  idee  que, 

10 
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fonctionnaires  du  peuple  souverain ,  ils  ne  devaient 
pas  avoir  plus  depute  que  celui-ci.  De  la  les  attaques 
contre  les  oratoires,  Le  gouvernement  publia  une  cir- 
culaire  dans  laquelle  il  invitait  les  ministres  du  culte 
national  a  so  renfermer  dans  raccomplissement  de 
leurs  devoirs  officiels.  Le  Grand-Conseil  alia  plus  loin 
encore  j  non  content  d'avoir  repouss6  la  liberty  reli- 
gieuse  et  tout  ce  qui  pouvait  y  ramener,  U  adopta  en 
principe,  dans  la  m&ne  s6ance,  un  amendement  por- 
tantque  le  salaire  serait  retranche  aux  pasteurs  qui 
officieraient  dans  des  assembles  religieuses  autres 
que  les  r6unions  tegalement  consacr^es  au  culte  de 
FEglise  nationale.  Cet  amendement,  connu  sous  le 
nom  de  son  auteur,  M.  Mercier,  fut  renvoy6  au  Con- 
seil  d'Etat  avec  invitation  d'en  faire  Fobjet  d'un  projet 
de  loi.  Un  grand  nombre  de  pasteurs  r&lamerent  la 
liberty  de  leur  minist^re ,  d'abord  dans  une  p6tition, 
puis  dans  un  m6moire.  Le  m6moire,  il  est  vrai,  se 
bornait  k  demander  que  les  classes  fussent  officielle* 
ment  consumes.  Une  pareille  conclusion  dut  paraltre 
une  marque  de  faiblesse ,  et,  si  la  loi  fond6e  sur  la 
proposition  Mercier  ne  fut  pas  pr6sent6e,  la  haine  ima- 
gina  bient6t  d'autres  moyens  d'humilier  les  pasteurs, 
Le  Conseil  d'Etat  avait  r6dig6  une  proclamation  dans 
laquelle ,  a  Toccasion  du  projet  de  constitution  soumis 
au  scrutin  populaire,  il  faisait  indirectement  l'apologie 
de  la  revolution  de  fevrier,  S'appuyant  sur  uu  aacien 
visage  qui  faisait  de  la  chaire  un  moyen  de  publica- 
tion des  lois,  mais  passant  par*dessus  une  disposition 
de  1832  qui  restroignait  ce  mode  de  promulgation  an* 
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actes  (Tun  caractferereligieux,  le  Conseil  d'fitatenjoi- 
gnit  aux  pasteurs  de  lire  en  chaire  le  document  qu'il 
venait  de  rediger.  II  esperait  k  la  fens  les  vexer  et  les 
compromettre.  Heureusement  il  se  trouva  dans  le 
clerge  une  quarantaine  d'hommes  6nergiques  quipri- 
rent  r6soMiment  leur  parti  et  resist£rent  k  un  ordre 
dont  le  moindre  tort ,  sans  doute ,  etait  d'etre  illegal. 
Le  Conseil  d'Etat  n'avait  pas  6t6  sans  pr6voir  ce  refus j 
il  proclama  trfes  haut  que  son  droit  decoulait  du  carac- 
t&re  national  et  legal  de  Tfiglise,  de  la  protection  et  du 
salaire  qu'elle  recevait,  et  il  def6ra  les  deiinquants  k 
leurs  classes  respectives ,  tout  en  se  r6servant  le  droit 
de  prononcer  en  dernier  ressort.  Le  tribunal  eccl6sias- 
tique  fut  k  peu  pres  unanime  a  renvoyer  les  inculp6s 
de  la  plainte,  mais  le  gouvernement  n'en  persista  pas 
moins  et  suspendit  de  leurs  fonctions  les  ministres  re- 
calcitrants. 

C'en  etait  trop.  Les  pasteurs  se  rdunirent  h  Lau- 
sanne pour  examiner  ce  qu'il  y  avait  &  faire ;  Pas- 
sembiee  dura  deux  jours  et  fut  k  la  hauteur  des  cir- 
constances,  sinon  par  la  nettete  des  resolutions,  au 
moins  par  le  caractfcre  solennellement  chretien  des 
debats.  Malheureusement  e'est  le  propre  des  assem- 
blies deliberates  de  pr£f£rer  les  moyens  termes, 
parce  qu'elles  sont  esclaves  de  la  majority  et  que  la 
.majority  est  toujours  timide.  On  peut  dire  que  l'idee 
m6me  de  prendre  une  determination  collective  etait 
tme  premiere  et  une  s6rieuse  faute.  On  le  vit  bien  aux 
resolutions  qui  furent  adoptees.  La  plus  grande  6ner- 
gie  pouvait  seule  faire  oublier  les  indecisions  prece* 
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dentes.  Au  lieu  de  cela  on  h&ita  encore,  on  espera 
intimider  l'ennemi,  on  voulut  se  manager  un  relour, 
et  les  pasteurs,  en  donnant  leur  d6mission ,  eurent 
soin  de  stipuler  qu'ils  ne  la  donnaient  qu'a  partir 
du  15  d6cembre  et  conditionnellement,  a  savoir  pour 
le  cas  ou  le  Conseil  d'Etat  ne  reviendrait  pas  sur  ses 
mesures.  Les  signataires  de  cet  acte  etaient  au  nom- 
bre  de  cent  soixante  environ,  lis  ne  tarderent  pas  a 
s'apercevoir  que,  s'ils  avaient  esp6r6  amener  le  gou- 
vernement  aune  transaction,  ils  s'6taient6trangement 
tromp6s.  Le  Conseil  d'Etat  leur  r6pondit  en  leur  don- 
nant deux  fois  vingt-quatre  heures  pour  retirer  leur 
demission,  line  trentaine  c6derent  a  la  menace ;  les 
autres  eurent  le  courage  d'une  conviction  qui ,  pour 
s'eHre  manifesto  timidement,  n'en  6taitpasmoins  res- 
pectable, on  peut  dire  h^roi'que,  et  une  Eglise  libre  se 
forma  bient6t  dans  le  canton  de  Vaud  a  c6t6  de  l'Eglise 
nationale. 

Telssontles  troisactesdecedramereligieuxde  1845; 
la  persecution,  la  demission,  la  formation  d'une  nou- 
velle  figlise.  Vinet  y  intervlnt  d'une  maniere  a  la  fois 
indirecte  et  active.  II  n'6tait  plus  membre  du  clerg6 
vaudois;  d'ailleurs  son  Essai  sur  la  manifestation  des 
convictions  avait  refroidi  beaucoup  de  ses  anciens  col- 
legues  a  son  <§gard  et  l'avait  plac6  dans  une  espece 
d'isolement  moral;  enfin,  ses  principes  tres  arr&tes 
sur  quelques-unes  des  matieres  en  litige  lui  faisaient 
paraltre  comma  bien  insuffisantes  les  solutions  aux- 
quelles  de  moins  avanc6s  cberchaient  a  s'arr&er. 
D'un  autre  cote ,  il  eprouvait  une  vive  horreur  pour 
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Vinjuslice,  une  tendre  sympathie  pour  la  droiture  et 
le  devouement,  et  bien  qu'il  n'eAt  pas  et6  appel6  a 
travailler  a  la  premiere  formation  de  Tfiglise  libre,  il 
ne  se  trouva  pas  moins  tout  naturellement  Tun  de  ses 
membres  et  Tun  de  ses  conseils. 

La  revolution  de  1845  jeta  le  deuil  dans  Vkme  de 
Vinet.  II  fut  constern6  des  manifestations  sauvages  qui 
la  souilterent.  II  voyait  ses  amis  depouilies ,  sa  patrie 
d6shonor6e,  bien  des  illusions  dissip6es;  un  esprit 
moins  ferme  aurait  pu  se  demander  si  la  cause  de  la 
civilisation  m£me  n'etait  pas  une  de  ces  illusions,  si  le 
travail  de  tant  d'ann6es  n'avait  pas  £t£  vain.  On  peut 
voir,  dans  les  colonnes  du  Semeur,  auquel  il  envoyait 
de  frequents  bulletins  des  affaires  vaudoises,  avec 
quelle  6nergie  de  douleur  et  d'indignation  Vinet  con- 
templait  les  scenes  de  persecution  dont  son  pays  £tait 
le  theatre.  Les  deux  sermons  sur  Les  complices  de  la 
crucifixion  en  sont  un  autre  et  eloquent  t£inoignage. 
Mais  Vinet  ne  se  contenta  pas  de  fl6trir  la  persecution, 
il  crut  de  son  devoir  de  faire  une  tentative  pour  obte- 
nir  que  la  liberty  des  cultes  f&t  inscrite  dans  la  con- 
stitution qui  se  pr£parait.  Le  projet  dont  nous  avons 
parte  passait  perfidement  cette  liberte  sous  silence. 
Dans  un  6crit  de  quatre  pages,  date  du  15  mai  1845, 
♦  Vinet  chercha  k  faire  comprendre  qu'au  point  ou  en 
etaient  les  choses,  ne  pas  se  prononcer  pour  la  liberte, 
c'etaitse  prononcer  contre  elle,  et  que,  si  Ton  se  pro- 
nongait,  la  justice,  le  bon  sens,  Fhonneur  national, 
le  principe  protestant,  les  inter&s  de  la  paix,  tout 
exigeait  que  Ton  se  pronon<$t  dans  le  sens  de  la  li- 
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berte  \  Plus  tard,  lorsque  la  Constituante  eut  refus6  de 
se  prononcer,  Vinet  se  tourna  vers  le  peuple  et  lui  de- 
manda,  non  plus  un  article  de  loi,  mais  la  liberty  de 
fait,  la  cessation  des  persecutions,  le  respect  des  cul- 
tes4.  Cet  6crit,  dans  lequel  la  dialectique  familtere  a 
l'auteur  affectait  des  formes  plus  simples,  plus  popu- 
lates, ne  parvint  pas  a  son  adresse*  I/intoierance 
permit  bien  des  exees  encore. 

Nous  avons  dit  que  Vinet  avait  cess6,  des  4840, 
de  faire  partie  du  clerg6  vaudois.  Aussitdt  apres 
le  vote  du  20  mai  sur  l'amendement  Mercier,  il  se 
demit  des  fonctions  de  professeur  de  th6ologid  pra- 
tique. 

La  position  de  Vinet  k  F6gard  du  mouvement  qui 
aboutit  au  d&cbirement  de  l'Eglise  vaudoise  fut  assez 
particuliere.  II  se  sentait  alternativement  altir6  et  re- 
pousse, il  encourageait  et  gourmandait  tour  a  tour,  il 
passait  d'une  critique  quelquefois  tres  severe  a  Tadmi- 
ration  que  le  courage  et  le  sacrifice  etaient  toujours 
Mrs  de  lui  inspirer.  C'est  ainsi  qu'il  regrettait  de  trou- 
ver  trop  peu  de  cordiality  dans  les  pasteurs  nationaux 
pour  les  dissidents  persecutes ;  les  conclusions  de  leur 
M6moire  lui  semblaient  trop  peu  fermes;  il  aurait 
vouiu  qu'aprte  avoir  reclame  la  liberty  de  leur  minis- 
ters, ik  eussent  reclame  la  liberte  de  l'Eglise ;  il  avait 
de  la  peine  a  comprendre  leur  repugnance  pour  la  s£- 

1  Quelques  mots  sur  tine  question  a  Vordre  du  jour,  in-8°  (anonyme). 
*  Petition  au  peuple  vaudois,  Lausanne  1845;  16.  pages  in-8o.  Cette 
brochure  anonyme  p?rut  dans  les  premiers  jours  de  1846. 
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paration,  qui  lui  paraissait,  k  lui,  si  desirable;  en  rm 
mot,  il  s'affligeait  que,  dans  les  questions  qui  se  pr6- 
sentaient  chaque  jour,  le  clerg6  vaudois  ne  si\t  pas  re* 
monter  h  un  principe  g6n6ral.  Ce  fut  bien  pis  encore 
au  moment  m&ne  de  la  demission.  Cette  demission , 
il  Taurait  voulue  en  1839 ,  apres  la  votation  de  la  loi 
qui  asservissait  TBlglise ;  il  Vaurait  voulue  apr6s  Tadop- 
tion  de  l'amendement  Mercier ,  aprfcs  le  vote  de  la 
Constitution ,  apres  les  arr6t6s  arbitraires  et  tyranni- 
ques  du  gouvernement.  II  ne  concevait  pas  qu'on  at- 
tache tant  d'importance  a  la  question  de  la  16galite 
ou  de  rillegalit6  de  l'ordre  qui  enjoignait  la  lecture 
en  chaire  de  la  proclamation.  II  s'affligeait  de  voir  la 
decision  a  prendre  remise  aux  hasards  d'une  discus- 
sion et  aux  6chauffements  d'une  grande  assemble. 
«  Je  persiste  k  penser,  6crivait-il  a  un  ami,  qu'il  eftt 
mieux  valu  que  trente  pasteurs  seulement ,  mais  mft- 
rement  convaincus,  calmes  par  consequent,  eussent 
donn6  leur  demission ,  individuellement],  sans  ces  d6  ^ 
liberations  publiques  ou  Ton  s'6chauffe,  Ton  s'6blouit 
et  Ton  s' engage  par  ses  propres  paroles.  Personne 
n'aurait  song6  a  bl&mer  ceux  qui  ne  Pauraient  pas 
donn^e:  c'6taient  deux  opinions,  voilatout;  etle  gou* 
vernement  n'aurait  pas  <§t6  pouss6  par  un  immense 
embarras  a  des  mesures  6normes.  line  figlise  libre  so 
serait  etablie,  sans  arriere-pens6e  de  reunion  avec 
TEtat ,  et  je  crois  qu'on  1'efit  tol6r6e,  au  moins  tout 
le  temps  n&essaire  a  sa  consolidation-  Un  tel  r6- 
sultat  me  paratt  avoir  6t6  dans  les  possibles,  et  js 
Teusse,  quant  a  moi ,  jug6  bon ,  beaucoup  meilleuf 
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du  moins  que  ce  que  nous  voyons  aujourd'hui1.  » 

Le  premier  mouvement  fut  done  tout  de  d£sap- 
pointement  et  de  reprobation.  Vinet  avait  m&ne  en- 
voy6  a  un  journal  qui  se  publiait  alors  a  Geneve,  la 
Reformation  au  dix-neuvieme  Steele ,  un  article  sur  la 
demission,  6crit  sous  Tempire  de  cette  impression,  et 
qui  fut  regard6  comme  fort  rigoureux  par  les  per- 
sonnes  qui  en  eurent  connaissance.  Toutefois,  d'au- 
tres  sentiments  ne  tarderent  pas  a  prendre  le  dessus 
dans  le  coeur  de  r&rivain.  II  reconnut  qu'il  y  avait 
eu  accomplissement  d'un  devoir  et  consommation 
d'un  grand  sacrifice;  il  se  dit  que,  si  les  lumieres 
n'avaient  pas  6t6  a  la  hauteur  du  d6vouement,  c'6- 
tait  pourtant  le  d^vouement  qui  importait  le  plus;  il 
se  felicita  de  ce  grand  exemple  de  morality  publique 
donn6  a  une  6poque  ou  le  sentiment  moral  se  mon- 
trait  si  affaiss6;  il  lui  sembla  qu'apres  tout  le  prin- 
cipe  de  la  liberty  du  minist^re  et  de  la  liberty  de 
l'figlise  6tait  inaugur6  dans  le  canton  de  Vaud,  que 
les  droits  de  TEglise  universelle  avaient  repris  place 
dans  les  consciences,  enfin  que  Facte  des  pasteurs 
d6missionnaires  valait  mieux  que  leurs  theories  et 
impliquait  bien  des  principes  qu'ils  avaient  accepts 
a  leur  insu.  «  Le  navire,  pensait-il,  ne  sait  pas  ce 
qu'il  porte;  mais,  pour  n'en  rien  savoir,  il  n'en  est 
pas  moins  le  porteur  de  riches  tr6sors.  »  En  un  mot, 
Vinet  ne  voulut  laisser  parler  que  la  sympathie.  II  se 

1  Lettre  da  f2  novembre  1845.  Voy.  aussi  le  Semeur  du  12  novem- 
bre  1845. 
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h&ta  (Tecrire  a  Geneve  pour  demander  que  son  ar- 
ticle ne  parftt  pas.  «  Ce  sont  des  choses  que  je  vou- 
drais  dire  a  chaque  pasteur  en  particulier,  observait- 
il ;  mais  le  moment  n'est  pas  favorable  pour  les  leur 
dire  en  public.  »  II  s'appliqua,  par  diverses  commu- 
nications, a  adoucir  la  blessure  qu'avaient  pu  faire 
les  appreciations  du  Semeur  et  de  la  Reformation.  Trop 
61oign6s  pour  ne  pas  juger  d'une  maniere  abstraite , 
ces  journaux  avaient  dA  paraltre  presque  inhumains, 
et  notre  ami  tenait  a  ramener  des  lecteurs  offenses. 
Entin,  Vinet  crut  qu'il  fallait  chercher  a  diriger  un 
mouvement  d&ormais  accompli.  «  Je  crois,  6crivait- 
il,  qu'il  vaut  mieux,  dans  Tint6r6t  des  principes,  en- 
courager  les  ministres  que  les  r6primander.  Nous 
devons,  je  crois,  imiter  Dieu  lui-m&ne,  qui,  plein 
de  condescendance  pour  les  Ames,  les  conduit  tout 
doucement  comme  on  conduit  une  b&e  qui  descend 
dans  la  plaine.  »  (Es.  LXIII,  14.) 

(Test  a  ces  pens6es  que  nous  devons  les  Conside- 
rations presentees  aux  ministres  demissionnaires  par  un 
ministre  dimissionnaire\  Elles  parurent  au  commen- 
cement de  d£cembre  1845.  Un  mois  apres,  une  nou- 
velle  Edition  £tait  devenue  n6cessaire,  et  s'enrichit 
de  quelques  morceaux  importants.  Dans  cet  6crit 
justement  admire,  Vinet  cherche  a  degager  de  Facte 
de  la  demission  les  principes  qui  lui  paraissent  y  6tre 
engages;  il  s'efforce  de  donner  aux  demissionnaires 
la  conscience  des  v6rit6s  qu'ils  represented  sans  bien 

1  Anon^me.  La  seconde  Edition  a  48  pages. 
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le  savoir,  et  la  confiance  dans  la  situation  qu'ils  ont 
acceptee  malgr6  eux;  il  veut  leur  demontrer  que 
cette  rupture  de  tout  lien  avec  Tfitat,  a  laquelle  ils 
se  sont  soumis  a  grand'peine,  n'est  pas  un  pis-aller, 
comme  ils  le  croient,  mais  une  position  glorieuse  et 
n^cessaire  pour  TEglise.  Les  demissionnaires  ont  de- 
fendu  la  liberte  de  Tfiglise;  mais  la  vraie  forme,  la 
seule  forme  de  cette  liberty,  c'est  la  separation.  C'est 
ce  que  prouvent  egalement  la  notion  de  TEtat  et  celle 
de  TEglise.  En  effet,  TEtat  moderne  tend  a  une  secu- 
larisation toujours  plus  complete ;  en  d'autres  termes, 
il  tend  a  s'affranchir  toujours  davantage  de  TEglise, 
et  d6s  lors  il  ne  peut  reconnaitre  TEglise  qu'a  la  con- 
dition de  la  dominer  et  de  Tasservir.  En  outre,  TEtat 
n'est  autre  chose  que  Thomme  naturel  colleetif ,  et, 
par  consequent,  il  est  n6cessairement  hostile  a  une 
predication  franchement  chretienne,  et  ne  peut  ac- 
cepter une  Eglise  6vangeiiquement  agressive.  L'Eglise, 
de  son  c6t6,  n'est  pas  le  clerg6;  ce  n'est  pas  davan- 
tage la  masse  des  baptises  :  Tfiglise,  ce  sont  les  fide- 
les,  et,  pour  que  TEglise  soit  cela,  il  faut  qu'elle  se 
s6pare  de  TEtat,  la  theorie  d'une  Eglise  nationale 
impliquant  necessairement  une  idee  de  Tfiglise  tout  k 
fait  differente.  L'auteur  termine  ces  pages  61oquentes 
par  un  coup  d'oeil  jet6  sur  les  signes  du  temps,  en 
particulier  sur  Tattitude,  le  langage,  les  formes  nou- 
velles  et  le  pros61ytisme  de  Tincredulite,  et  il  conclut 
que,  pour  combattre  contre  les  ennemis  qui  la  mena- 
cent,  TEglise  n'a  qu'une  ressource  :  c'est  de  se  re- 
tremper  dans  la  liberte. 
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Los  Considerations  se  distinguenl  des  ouvrages  pre- 
cedents de  l'auteur  sur  le  mdme  sujet,  non-settlement 
par  un  but  plus  prochain  et  par  des  applications  plus 
imm6diates,  mais  aussi  par  un  nouvel  argument,  Vi- 
net, jusque*lfc,  s'etait  appuye  sur  l'idee  abstraite  de 
rfitat;  sans  n6gliger  ce  moyen,  il  insiste  maintenant 
sur  un  autre  point  de  vue.  L'Eltat,  c'est  l'homme  na-  S 
turel.  Le  christianisme  n'entre  pour  rien  dans  les  con- 
ditions de  la  quality  de  citoyen,  et  le  gouvernement 
politique  repr6sente  n6cessairement  tout  autre  chose 
que  TEIvangile.  Des  lors,  il  semble  impossible  que 
rfitat,  en  particulier  TEltat  democratique ,  accepte 
franchement  comme  religion  officielle  une  doctrine 
qui,  en  conservant  la  saveur  de  Tfivangile,  est  par 
1^1  m6me  hostile  et  importune  k  l'homme  irr6g6n6r6  *.  j 
II  est  une  autre  preoccupation  qui  perce  egalement 
dans  les  Comidiratiom  :  c'est  celle  du  socialisme ,  de 
son  identity  avec  le  principe  des  figlises  d'fitat,  et  de 
la  necessity  de  r6veiller  et  de  retremper  Tindividua- 
lite  pour  soutenir  la  lutte.  Nous  allons  voir  tout  a 
Theure  cette  preoccupation  grandir,  se  ^fortifier  et 
donner  naissance  a  un  nouvel  6crit. 

Cependant  Tautorite  morale  de  Vinet  etait  trop 
considerable  dans  le  canton  de  Vaud  pour  ne  pas 
6tre  importune  a  la  revolution.  L'organe  du  parti 
radical  ne  crut  pouvoir  se  dispenser  de  lui  jeter  un 
peu  de  cette  boue  dont  il  couvrait  tous  les  m6rites 

1  On  voit  deja  poindre  cette  idee  dans  des  articles  que  nous  croyons 
pouvoir  attribuer  a  Vinet  [Semeur,  4845,  p.  222  et  364.  Voy.  encore  1846, 
p.  31). 
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toutes  les  vertus.  Le  Nouvellisle,  dans  un  article  du 
13  mars  intitule  :  M.  Vinet,  ses  doctrines  et  son  Eglise, 
entreprit  d'opposer  la  conduite  du  publiciste  a  ses 
Merits,  et,  apres  avoir  signal6,  dans  les  brochures 
de  1829,  des  principes  subversifs  de  tout  ordre  so- 
cial, ii  reprochait  a  Fauteur  d'etre  reste  au  coin  de 
son  feu,  au  lieu  de  se  mettre  a  la  t&te  de  la  Emis- 
sion vaudoise.  Suivant  le  journaliste,  M.  Vinet  avait 
pr6par6  la  r6volte  par  son  enseignement,  et,  a  Fheure 
du  mouvement ,  il  avait  eu  la  l&chet6  de  se  tenir  a 
F6cart.  II  ne  fut  pas  difficile  a  Vinet  de  r^pondre. 
R6tablir  et  justifier  le  sens  des  Merits  dont  on  avait 
d6tach6  quelques  phrases,  relever  les  cyniques  as- 
sertions du  Nouvelliste  sur  la  conscience  et  la  perse- 
cution ,  montrer  que  Fauteur  des  Considerations  6tait 
rest6  fidele,  dans  toute  sa  conduite,  non-seulement 
a  ses  convictions,  mais  encore  a  la  mesure  de  ses 
convictions,  tel  6tait  Tobjet  d'une  reclamation  sin- 
gulierement  touchante  par  le  melange  d'humilite  et 
de  fermet6,  de  charit6  et  d'indignation.  Le  ton  moral 
de  ces  pages  est  quelque  chose  d'admirable ,  et  les 
amis  de  Vinet  n'ont  pu  avoir  qu'un  regret  en  cette 
affaire  :  e'est  que ,  dans  sa  candeur  chr6tienne ,  ce 
dernier  ait  cru  n6cessaire  de  r6pondre  a  des  attaques 
parties  de  si  bas  *. 

Les  Considerations  furent  attaqu6es  de  plusieurs 
cdt6s.  La  classe  de  Payerne,  dans  une  adresse  aux 

1  Reclamation  'par  A.  Vinet  Lausanne  18ft6;  26  pages.  L'ecrit  porte 
la  date  du  tt  mars. 
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ministres  demissionnaires ,  declara  qu'elle  ne  com- 
prenait  rien  au  conseil  qui  avait  6t6  donn6  aux  pas- 
teurs  de  ne  pas  sacrifier  PEglise  a  leurs  paroisses. 
Vinet  en  prit  occasion  de  revenir  sur  Fid6e  de  l'Eglise. 
Dans  un  article  public  par  VAvenir,  journal  qui  ser- 
vait  d'organe  officieux  k  la  secession  vaudoise,  il  en- 
treprit  de  montrer  que  l'Eglise  est  a  la  paroisse  ce  { 
que  la  patrie  est  a  la  famille,  que  la  paroisse  est 
autre  chose  qu'une  partie ,  et  l'Eglise  autre  chose 
qu'un  tout;  que  l'Eglise,  dans  le  sens  oil  il  avait  pris 
le  mot,  est  une  communion  toute  spirituelle ,  I'Evan- 
gile  sur  la  terre,  J6sus-Christ  au  milieu  des  hommes, 
l'Esprit-Saint  gouvernant  et  liant  les  fideles.  II  en  r6- 
sulte  que  la  paroisse  n'est  digne  du  nom  d'Eglise 
qu'autant  qu'elle  represente  l'Eglise  universelle,  et 
qu'on  peut  6tre  appete  a  sacrifier  la  paroisse,  c'est- 
a-dire  un  lieu,  a  l'Eglise,  c'estra-dire  a  un  principe, 
ou,  mieux  encore,  a  TEvangile  \ 

Les  Considerations  trouverent  un  censeur  plus  s6- 
rieux.  Nous  y  avons  signal^,  comme  un  moyen  nou- 
veau  dans  la  pol&nique  de  Vinet,  l'assertion  que 
l'Etat  n'est  autre  chose  que  l'homme  naturel.  Cette 
assertion  fut  relev^e  par  M.  Ebrard,  alors  professeur 
de  th6ologie  a  Zurich  et  r6dacteur  d'un  journal  inti- 
tul6  :  Die  Zukunft  der  Kirche.  L'article  de  M.  Ebrard 
fjit  traduit  dans  VAvenir,  et  Vinet  ne  pensa  pas  de- 
voir laisser  6chapper  cette  occasion  de  d6velopper  sa 

1  Cet  article  de  VAvenir  a  6t6  public  a  part  sous  le  titre :  UEglise  et 
la  Paroisse.  Lausanne  1?&6  (anonyme);  16  pages  in-12. 
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pens^e.  C'est  ce  qu'il  fit  d'une  maniere  lumineuse 
dans  une  lettre  adress6e  a  la  personne  qui  lui  avait 
communiqu6  le  travail  de  M.  Ebrard.  Ce  morceau, 
ins6r6  dans  la  Reformation  du  4  juin  1846 4,  est  taut 
entier  consacrS  k  la  defense  de  la  th&se  attaqu6e,  et 
peut  6tre  regard^  comme  capital  dans  Phistoire  des 
vues  de  l'auteur  sur  un  sujet  qui  occupa  si  constam- 
ment  son  esprit. 

Ces  vues,  il  allait  les  presenter  sous  une  nouvelle 
et  derniere  forme.  «  Je  ne  veux  pas,  6crivait-il  dans 
Particle  dont  il  vient  d'etre  question,  je  ne  veux  pas 
traiter  tout  le  sujet  dont  ceci  n'est  qu'un  aspect,  ni 
consumer  dans  de  journali&res  escarmouches  le  peu 
de  forces  qui  me  restent.  Je  les  reserve,  si  quelques 
jours  de  vie  me  sont  encore  accord6s,  k  presenter 
dans  leur  ensemble  et  sous  un  nouveau  jour  les  id6es 
dont  se  compose  la  th6orie  que  je  defends.  »  Vinet, 
dans  ces  lignes,  faisait  probablement  allusion  a  un 
travail  dont  il  6tait  occup6  au  moment  oil  il  les  tra- 
gait,  et  qui  a  para  sous  le  titre  :  Du  socialism  const- 
diri  dans  son  principe f. 

Les  partisans  du  christianisme  d'autorit6  et  des 
figlises  nationales  se  trouvent  engages  dans  la  defense 
d'un  systeme  dont  ils  sont  loin  d'apercevoir  la  port6e 
et  les  ramifications.  L'humanite  est  partagee  entre 

*  Cette  lettre  porte  la  date  du  11  mai. 

1  Geneve  1846.  Cette  brochure  n'est  qu'un  tirage  a  part  de  six  ar- 
ticles insures*  sous  le  meme  titre,  dans  la  Reformation  au  dix-neuvibrne 
siecle,  mai,  juin  et  juillet  1846.  L'auteur  y  a  joint  un  avertissement  et 
un  post-scriptum.  L'ouvrage  a  e*te*  traduit  en  allemand  et  enrichi  d*une 
preface  de  Neander. 
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deux  tendances,  comme  la  religion  entre  deux  doc- 
trines. La  personnalite  en  religion  donne  Findivi- 
dualite  comme  principe  moral  et  politique;  le  pan-  I 
th&sme,  de  son  c6t6,  correspond  au  socialisme.  Le 
socialisme  n'est  pas  une  tlteorie  qui  date  d'hier,  c'est 
une  tendance  qui  a  toujours  exists  et  un  fait  qui  rem- 
plit  Thistoire.  De  m&ne  que  le  paganisme  est  pan- 
th&ste,  il  est  aussi  socialiste,  tandis  que  le  christia- 
nisme  est  ie  veritable  avfriement  de  rindividualite  en 
toutes  choses.  Essentiellement  individuel,  il  a  cr66 
l'individualite  et  il  en  est  la  garantie,  comme  rindivi- 
dualite a  son  tour  est  le  terrain  propre  et  la  condition 
absqlue  de  la  foi  chr&ienne.  Toute  infid61ite  au  prin- 
cipe individualiste  est  une  infid61it6  au  principe  Chre- 
tien, et  vice  versA.  L'antiquite  est  socialise  parce  qu'elle 
est  paienne,  et  le  monde  moderne  tend  au  socialisme 
du  m6me  mouvement  qui  Moigne  de  la  croy ance  6van- 
g&ique  et  quile  pousse  au  panth&sme.  II  y  a  plus  :  le 
catholicisme  lui-m&ne  est  un  abandon  tout  a  la  fois  du 
christianisme  et  de  Findividualisme;  il  est  un  paga- 
nisme chretien,  et  c'est  pourquoi  il  est  aussi  un  socia* 
lisme  chr6tien. 

Telles  sont  les  id6es  qui  pr6occuperent  de  plus  en 
plus  Tesprit  de  Vinet  dans  les  dernieres  amtees  de  sa 
vie,  jusqu'a  ce  qu'enfin  il  les  formula  dans  Tun  de  ses 
Merits  les  plus  substantiels,  Cette  brochure  de  soixante- 
dix  pages  est,  dans  des  limites  assez  6troites,  le  r<§- 
sunte  des  vues  de  Tauteur  sur  la  morale  et  la  reli- 
gion, Thumanite  et  le  christianisme,  la  soctete  et 
1'Eglise.  On  y  trouve  les  principes  et  comme  le  fond 
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de  ses  doctrines  en  toutes  choses.  II  avait  deja  sans 
doute  avance  les  monies  opinions,  mais  il  les  avait 
presentees,  selon  Toccasion,  tantdtsousun  jour,  tant6t 
sous  un  autre ,  tandis  qu'ici  il  les  prend  a  leur  plus 
grande  elevation  et,  pour  ainsi  dire,  dans  leur  plus 
grande  generalite. 

Vinet,  dans  cet  6crit,  commence  par  prouver  la 
difference  et  par  suite  la  duality  entre  Thomme  et  la 
societe.  Cette  duality,  qui  n'existe  pas  sans  doute 
dans  la  societe  ideale  et  dans  l'etat  d'innocence,  est 
un  produit  de  la  chute.  Elle  se  trahit  par  la  nature 
m&me  de  l'Etat,  qui  suppose  la  contrainte,  c'est-a- 
dire  la  dualite;  elle  se  trahit  par  cette  autre  condi- 
tion de  l'Etat,  en  vertu  de  laquelle  il  y  a  partout  une 
majority  qui  commande  el  une  minorite  qui  se  soumet ; 
elle  se  manifeste  surtout  en  ce  que  la  verite  est  dis- 
tincte  de  l'Etat,  et,  par  consequent  aussi,  la  conscience 
distincte  de  la  loi ;  enfin,  le  christianisme  confirme  et 
constate  cette  duality,  puisque  la  societe  correspond  a 
l'espece,  c'est-&-dire  a  la  chute,  tandis  que  la  restaq- 
ration  est  individuelle :  Fhomme  individuel ,  capable 
d'une  seconde  naissance,  est  done  rev&u  d'une  capa- 
city que  n'a  point  la  societe,  et  une  difference  aussi 
considerable  atteste  suffisamment  que  l'homme  et  la 
societe  sont  deux. 

Vinet  jette  ensuite  un  coup  d'oeil  sur  l'histoire  du 
socialisme  et  de  Pindividualisme.  Le  premier  est 
d'abord  sacerdotal,  puis  politique;  il  est  consacre 
par  le  caractere  national  des  religions  antiques  et  ne 
trouve  point  d'adversaire  veritable  dans  la  philosophie 
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pai'enne.  Le  second  est  r6veill6,  ci6e  en  quelque  sorte 
par  l'Evangile,  et  il  trouve  un  616ment  favorable  dans 
le  sentiment  d'ind^pendance  personnelle  des  peuples 
de  r invasion.  Mais  le  principe  socialiste  n'est  point 
vaincu  pour  cela,  il  prend  une  forme  nouvelle  et 
se  d^ploie  sous  le  pavilion  m&me  du  christianisme. 
Le  catholicisme  est  son  triomphe,  et  la  ^forma- 
tion elle-m£me  lui  rouvre  une  porte  de  derriere 
sous  le  nom  de  nationalisme  religieux  ou  d^glise 
d'6tat. 

La  demonstration  de  la  dualite  essentielle  qui  existe 
entre  Thomme  et  la  soci6t6  n'amenait  la  definition  du 
socialisme  que  comme  negation  de  cettc  dualite ;  elle 
impliquait  bien  la  verity  de  l'individualisme,  maiselle 
ne  pouvait  suffire  au  proces  que  Vinet  intentait  au  so- 
cialisme* C'est  ici  qu'il  entame  ce  proces.  D6finissant 
r individuality  et  la  personnalite,  reconnaissant  leurs 
myst£rieux  rapports  avec  le  fait  de  la  race,  avec  celui 
de  la  solidarity  entre  l'homme  et  Thumanite,  il  se  re- 
fuse a  voir  dans  ces  faits  un  motif  de  sacrifier  Tindi- 
vidu  a  la  society ;  il  croit,  au  contraire,  que  celui-la 
prime  celle-ci,  et  que  la  libert6,  r  unite  sociale  elle- 
mdme,  bien  plus,  l'unitg  humaine,  n'ont  pas  moins 
que  la  religion  Tindividualit6  pour  base  et  pour  con- 
dition. 

Aujourd'hui  ce  palladium  de  l'humanite,  de  la  ve- 
rity, de  la  vie,  Tindividualite,  est  menacee  d'une  at- 
taque  redoutable.  La  tendance  hostile  a  6t6  6rig6e  en 
systeme,  elle  a  revcHu  un  nom.  Le  socialisme  moderne 
est  infiniment  plus  terrible  que  le  socialisme  antique, 

11 
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precisement  parce  qu'il  n'est  plus  seulement  un  fait, 
mais  un  systeme,  parce  qu'il  n'est  plus  une  simple 
tendance ,  mais  qu'il  a  conscience  de  soi ,  parce  qu'il 
vient  apres  la  liberty,  apres  le  christianisme. 

Le  danger  est  d'autant  plus  grand  que  l'individua- 
lit6  morale  a  sa  seule  garantie  r6elle  dans  le  christia- 
nisme, et  que  le  christianisme,  ou  plut6t  les  chr&iens 
ont  trahi  la  cause  qui  leur  6tait  confine ,  en  devenant 
eux-m&nes  socialistes.  Le  nationalisme  en  religion,  les 
Eglises  d'6tat  et  de  peuple,  l'hypothese  en  vertu  de 
laquelle  tous  les  habitants  d'un  m&ne  pays  sont  census 
appartenir  a  la  mfone  conviction,  tout  cela  est  une  nega- 
tion de  la  duality  qui  existe  entre  l'homme  et  la  soctete, 
une  negation  de  la  chute  g6n£rique  et  de  la  redemption 
individuelle ;  en  un  mot,  c'est  du  socialisme.  Les  r£- 
sultats  de  ce  systeme  sont  l'affaiblissementdu  principe 
de  l'individualit6  et,  par  suite,  l'affadissement  du 
christianisme.  Vinet  a  d6ja  montr6  qu'il  est  de  l'int<§- 
r6t  de  la  soci&6  elle-m&ne  que  l'individua|it6  ne  se 
laisse  point  absorber  par  la  soci6t6;  mais  <juau  con- 
traire  elle  se  prononce,  s'affirme  et  domine.  II  ajoute 
maintenant  qu'il  en  est  de  m&ne  pour  l'figlise.  C'est  k 
tort  qu'on  accuse  Tindividualisme  de  vouloir  la  dis- 
soudre,  et  la  dissoudre  au  moment  m&me  ou  l'unite 
importe  le  plus.  L'unite  du  nationalisme  est  celle  du 
socialisme,  Punit6  factice,  l'agglomeration  inanim^e  et 
inorganique,  le  chaos.  Ce  n'est  pas  l'individualisme 
qui  nie  l'Eglise,  c'est  le  nationalisme.  Celui-ci  com- 
mence par  la  reunion  et  finitpar  la  division;  celui-la 
dissout  ie  lien  artificiel,  et  debutant  par  l'isolement  il  fi- 
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nit  par  la  reunion.  La  agglomeration,  ici  association; 
la  confusion,  ici  organisation;  la  juxtaposition,  ici 
communion;  la  mensonge  et  servitude;  ici  r6alit6  et 
liberty. 

«  Accabl6,  ainsi  termine  l'auteur,  accabte  sous  des 
v6tements  et  des  insignes  qui  ne  vont  ni  k  sa  taille,  ni 
a  sa  figure,  le  christianisme  vous  paralt  courb6  sous 
le  poids  de  l'&ge;  mais  qu'il  retourne  au  desert,  et 
vous  verrez  bient6t  qu'il  n'a  point  d'&ge,  et  que  c'est 
vous  qui  6tes  vieux.  Oui,  qu'il  retourne  au  d6sert; 
qu'il  redevienne  ce  qu'il  fut  toujours,  une  secte;  que, 
remontant  a  ses  origines,  il  s'avance  de  la  vers  la  so- 
ci6t6,  arm6  de  sa  seule  v6rit6,  sans  autre  introducteur 
que  lui-m&ne,  sans  autre  lettre  de  recommandation 
que  l'Evangile  6ternel,  et  r6clamant  des  soci6t£s  hu- 
maines  le  droit  commun  seulement,  que  sans  doute  il 
est  tenu  de  r6clamer,  alors  il  fera  voir  ce  qu'il  est;  a 
cette  condition,  il  pourra  se  mesurer  avec  le  siecle,  et 
reprendra,  du  fond  de  son  exii  (car  c'est  ainsi  qu'on 
appellera  sa  fiere  solitude),  la  direction  des  affaires 
humaines  et  le  gouvernement  de  Tunivers.  Mondain, 
le  monde  l'entralnerait;  spirituel,  il  entralnera  le 
monde.  Rien  n'est  d6cisif  dans  un  rdle  Equivoque; 
tout  marche  au  but  dans  une  position  vraie.  Le  chris* 
tianisme,  par  sa  nature  m&ne,  est  agressif,  conqu6- 
rant,  fondateur;  un  train  de  guerre  lui  est  ordonn6 
ici-bas;  il  a  6t6  envoy 6  pour  troubler  une  fausse  paix 
en  vue  de  la  veritable  qu'il  apporte  aux  hommes;  la 
lutte  et  les  hasards  sont  sa  part  en  ce  monde;  que  cette 
part  ne  lui  soit  point  6tee;  qu'il  se  garde,  lui  dont  la 
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condition  naturelle  est  d'etre  toujours  debout,  de  s'as- 
seoir,  de  s'accroupir  dans  des  institutions  tout  humaines 
avec  lesquelles  il  n'a  rien  de  commun;  car,  s'il  est  hu- 
main,  il  ne  Test  pas  comma  elles;  il  Test  comme  retail 
l'Homme-Dieu.  » 

Les  dernieres  pages  de  Vinet  sur  la  question  de  la 
separation  ont  un  intent  particulier,  non-seulement 
parce  que  ce  sont  les  dernieres ,  mais  parce  qu'elles 
nous  r6velent  le  sens  qu'avait  aux  yeux  de  Tauteur 
Tceuvre  k  laquelle  il  avait  consacre  tant  de  temps,  de 
talent  et  d'energie.  II  est  peu  de  personnes  peut-6tre 
qui,  en  voyant  combien  de  place  la  question  dont  il 
s'agit  tient  dans  les  oeuvres  de  l'ecrivain,  n'aient  re- 
grette  qu'il  se  soit  attache  avec  autant  de  persistance 
a  une  these  d'une  v6rit6  incertaine  et,  dans  tous  les 
cas,  d'une  importance  secondaire.  II  s'en  faut  de 
beaucoup  que  Vinet  en  juge&t  lui-m^me  ainsi;  ses 
convictions  sur  TEglise  etaient  devenues,  ainsi  qu'il 
le  dit  quelque  part,  la  caution  solidaire  de  ses  croyan- 
ces  religieuses,  et,  sous  ce  rapport,  l'explication  qu'il 
nous  a  donn6e  de  sa  pens^e  forme  le  couronnement 
et  le  complement  naturel  des  Merits  qui  nous  ont  pr6- 
cedemment  occupe. 

La  Societe  6vang61ique  de  Geneve  avait,  dans  son 
assemble  g6n6rale  de  1846,  protests,  par  deux  de 
ses  organes,  contre  la  preoccupation  dont  les  questions 
ecciesiastiques  etaient  alors  l'objet.  M.  Merle  d'Aubi- 
gn6,  qui  presidait  la  stance,  s'etait  plaint  qu'on  don- 
nkt  a  ces  questions  une  place  qui  n'appartient  qu'a  la 
croix  de  Golgotha,  et  qu'on  ei\t  pris  les  chosespar  leur 
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mauvais  bout  ,  par  leur  bout  terrestre,  par  celui  qui 
flotte  dans  la  poudre  et  dans  la  boue.  D'un  autre  c6t6, 
M.  Gaussen,  dans  un  rapport  surl'&olede  th6ologie, 
avait  proclam6  que  l'figlise  la  plus  d6sirable  est  celle 
oil  Ton  parle  le  moins  d'Eglise  et  le  plus  de  J6sus- 
Christ ;  que  le  silence  ou  la  r6serve  de  l'ficriture  sur 
les  sujets  en  question  doivent  nous  servir  d'avertisse- 
ment  et  de  module;  enfin  que  ce  n'est  pas  la  forme 
qui  donne  la  vie,  mais  la  vie  qui  cr6e  la  forme.  Ce 
sont  ces  trois  dernieres  assertions  que  Vinet  releva 
successivement  dans  une  Riponse  a  des  amis  \  II  s'at- 
tacha  h  montrer  que  Topposition  6tablie  entre  Tfivan- 
gile  et  l'Eglise  n'est  point  r6elle,  que  l'figlise  est,  au 
contraire ,  avec  TEvangile  dans  la  relation  la  plus 
6troite,  et  que,  d6s  lors,  les  questions  eccl&iastiques, 
61ev6es  a  leur  vraie  signification,  ne  peuvent  6tre  re- 
gards comme  secondaires.  II  s'61eva,  en  second  lieu, 
contre  l'objection  qui,  en  alteguant  le  silence  de  l'fi- 
criture,  tend  a  faire  un  code  de  celle-ci  et  a  oublier 
que,  comme  TEvangile  lui-m&ne,  elle  est  avant  tout 
principe  et  esprit.  «  L'Evangile,  disait-il,  n'avait  pas 
besoin  de  protester  contre  le  nationalism^  parce  que 
rfivangile  est  cette  protestation  m&ne,  ou  plut6t  une 
protestation  contre  un  syst&me  religieux  dont  le  na- 
tionalisme,  a  vrai  dire,  n'est  qu'une  forme  ou  une 
manifestation,  a  savoir  la  confusion  du  domaine  de  la 
nature  avec  celui  de  la  gr&ce,  du  domaine  de  la  ma* 

\ 

1  Semeur  du  19  aoiit,  du  2  et  du  13  septembre.  Ces  articles  ne  portent 
pas  les  initiates  de  l'auteur. 
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tiere  avec  celui  de  l'esprit.  »  On  voit  a  quelle  hauteur 
Vinet  prenait  les  choses.  La  discussion  sur  le  dernier 
point  n'est  pas  moins  fondamentale.  En  examinant 
les  rapports  de  la  forme  avec  la  vie,  Vinet  rencontre 
l'aphorisme  d'apres  lequel  la  vie  cr6e  sa  forme,  et 
il  y  signale  une  autre  erreur  du  r6veil,  celle  qui  con- 
siste  a  dire  :  Croyez,  et  Je  reste  viendra  de  soi- 
m&me.  C'est  cette  erreur,  selon  Vinet,  qui  a  banni 
de  la  chaire  6vang61ique  tout  l'enseignement  de  la 
morale. 

Cert  ainsi  que,  au  milieu  des  6v6nements  de  1845 
et  1846,  Vinet  revint  encore  une  fois,  h61as!  une  der- 
ni6re  fois,  aux  questions  qui  avaient  pccup6  sa  jeu- 
nesse.  II  pr6cha  la  tolerance  et  la  libert6  des  cultes  a 
un  peuple  pers6cuteur ;  il  pr&cha  la  spirituality  de  l'E- 
glise  a  un  clerg6  dont  la  demission  n'avait  pas  6t6  suf- 
fisaminent  inspire  de  ce  grand  principe.  II  nous  reste 
maintenant  k  le  suivre  dans  les  travaux  par  lesquels 
il  contribua  a  la  formation  de  T^glise  qui  6tait  n6e  de 
cette  d6mission.  Vinet,  d6missionnaire  de  vieille  date, 
s'6tait  naturellement  trouv6  en  dehors  du  mouvement ; 
ce  mouvement  n'avait  pas  entierement  r£pondu  a  ce 
qu'il  en  attendait j  mais  le  fait  de  la  naissance  d'une 
Eglise  libre  finit  par  tout  dominer  a  ses  yeux;  il  se 
>   consid6ra  comme  membre  naturel  de  cette  Eglise,  il  s'y 
rattacha,  il  y  exerga  son  ministere,  et,  comme  il  s'6tait 
efforc6  de  donner  k  la  secession  la  conscience  des  prin- 
cipes  qu'elle  repr6sentait,  il  chercha  aussi,  des  qu'il  y 
ftit  appete,  k  lui  donner  les  institutions  qu'il  regardait 
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comma  la  vraie  forme  de  ces  principes.  Nous  allons 
done  le  voir  jouer  un  nouveau  rdle ;  le  th6oricien  entre 
dans  le  domaine  des  applications ;  apres  s'&tre  occupy 
presque  exclusivement  des  rapports  de  l'Elglise  avec 
l'Etat  et  de  la  notion  g6n6rale  de  l'figlise ,  apres  s'en 
6tre  occup6  surtout  d'une  maniere  n6gative  et  pol6mi- 
que,  l'6crivain  passe,  vers  la  fin  de  ses  jours,  sur  le 
terrain  des  id6es  ecclesiastiques  positives  et  de  leur 
realisation. 

Trente  ou  quarante  troupeaux,  diriges  par  des  mi- 
nistres  demissionnaires,  s'6taient  formes  a  la  suite  de 
la  secession.  Ces  troupeaux  eurent  de  bonne  heure  Tin- 
tention  de  se  reunir  en  un  seul  corps.  La  commission 
centrale  avait  m£me,  des  la  fin  de  1845,  pr6par6  un 
premier  travail.  Gependant  les  6venements  marche- 
rent,  la  position  se  modifia,  et  la  commission  fut  obli- 
gee de  r6diger  un  second  projet.  Ge  projet  fut  pr£sent£ 
a  un  synode,  qui  se  r6unit  a  Lausanne,  le  10  novem- 
bre  1846,  et  il  fut  renvoy6  par  ce  synode  a  une  com- 
mission de  neuf  membres,  dont  le  rapport  devait  £tre 
pr&t  au  commencement  de  l'annge  suivante. 

Yinet  fut  membre  de  cette  commission.  On  peut 
croire  que  ses  id6es  6taient  depuis  iongtemps  arr&t66s 
sur  les  principes  g6n6raux  de  l'oauvre  d61icate  a  la- 
quelle  il  6tait  invit6  a  travailler.  Aussi  se  h&ta-t-il  de 
les  exposer  dans  le  Semeur,  comme  pour  y  mieux 
preparer  les  esprits.  II  r6duisait  ces  principes  a  trois* 
En  premier  lieu ,  les  laiques  n'entreront  pas  seule- 
ment  dans  les  conseils  de  l'Elglise ,  l'id6e  m&ne  du 
ministere  sera  modiftee,  et  il  y  aura  divers  ministers 
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k  cdt6  de  celui  cle  la  predication ,  divers  ministres 
a  c6te  du  clerg'*  En  second  lieu,  pour  ce  qui  concerne 
les  conditions  d  admission  dans  PEglise,  on  laissera  les 
formules  de  c6l6 ,  pour  se  contenter  du  fait  m£me  de 
la  secession  et  de  la  profession  qu'implique  1'acte  d'ad- 
h6sion  a  ce  fait.  En  troisieme  lieu ,  il  y  aura  Eglise 
d'ensemble,  figlise  du  canton;  mais  ce  qui  devra  do- 
miner,  c'est  la  monade  ecclesiastique ,  c'est  1'figlise 
particuliere,  c'est  son  ind^pendance  et  sa  vie  propre, 
de  telle  sorte  qu'il  y  ait  autant  de  liberte  que  l'unit6 
en  permet,  autant  d'unit6  que  la  liberty  en  com- 
porte1. 

La  commission  ne  se  borna  pas  a  amender  le  projet 
qui  lui  avait  6t6  renvoy6 ,  elle  r6digea  un  nouveau 
travail,  qui  fut  pr6senl6  au  synode  au  mois  de  fe- 
vrier  1847.  Ce  travail  se  composait  de  deux  parties  : 
un  projet  de  constitution  pour  l'EIglise  libre  du  canton 
de  Vaud,  et  un  rapport  qui  contenait  l'expos6  des  mo- 
tifs du  projet.  Le  rapport  r6dig6  par  MM.  Vine t  et 
Chappuis ,  avait  dft  s'6tendre  d'une  maniere  particu- 
liere sur  la  premiere  section  dti  projet  dont  les  six  ar- 
ticles avaient  pour  but  de  caract6riser  la  nouvelle 
figlise.  C'est  cette  declaration  de  principes  qui  forme 
la  part  de  Vinet  dans  l'expos6  des  motifs. 

II  est  a  regretter  que  l'influence  de  Vinet  n'ait  pas 
6t6  aussi  grande  dans  le  synode  constituant  que  dans 
la  commission.  Si  l'figlise  libre  6tait  rest6e  fiddle  aux 
principes  qui  lui  avaient  6t£  pr6sent6s ,  si  elle  avait 

*  Semeur&xx  25  novembre  1646  (article  no:i  sign£). 
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adopts  le  langage  qui  lui  avait  el6  propose,  elle  aurait 
donn6  aux  soci£t£s  religieuses  futures,  comme  a  celles 
qui  existaient  d6ja,  un  exemple  d'une  port6e  incalcu- 
lable. Vinet,  dans  son  analyse  du  projet ,  insistait  en 
particulier  sur  Tart.  ler,  qui  faisait  primer  les  Eglises 
sur  PEglise ;  sur  Fart.  5 ,  qui  exigeait  une  adhesion 
explicite  des  membres  de  la  communaute ;  sur  Tart.  2, 
qui  renfermait  la  Confession  de  foi  et  auquel  il  consa- 
crait  une  discussion  approfondie.  Ces  pages  de  Vinet 
sur  la  confession  de  foi  m6ritent  de  devenir  classiques 
entre  toutes  celles  qui  traitent  du  m£me  sujet.  On 
nous  saura  d'autant  plus  de  gr6  d'en  reproduire  l'ar- 
gumentation,  qu'elles  n'ont  6t6  imprim6es  que  pour  les 
membres  du  synode. 

La  foi  de  l'Eglise  libre  est  connue,  car  la  maniere 
dont  cette  Eglise  est  n6e  indique  assez  ce  qu'elle  croit. 
Cependant  ce  n'est  pas  une  raison  pour  qu'elle  sous- 
entende  sa  foi;  une  Eglise,  de  meme  qu'un  chr6tien, 
doit  trouver  de  la  joie  a  confesser  quelles  sont  ses 
croyances.  S'il  en  est  ainsi,  il  semblerait  naturel  d'ar- 
borer  de  nouveau  le  drapeau  de  la  Confession  de  foi 
helv6tique,  antique  symbole  de  l'figlise  r6form6e  du 
canton  de  Vaud.  La  commission  n'a  pas  6te  de  cet 
avis.  La  formation  de  l'Eglise  libre  est  un  fait  nou- 
veau, et  ce  fait  nouveau  doit  trouver  son  expression 
propre.  De  plus,  si  la  verit6  est  immuable,  son  ex- 
pression humaine  ne  Test  point,  et  les  Confessions  de 
foi  du  seizieme  siecle  ne  r6pondent  plus  exactement 
aux  besoins  du  dix-neuvieme.  Elles  sont  trop  th6olo- 
giques,  et  d'une  theologie  trop  savante;  elles  sont 
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trop  pol6miques,  et  (Tune  pol6mique  Irop  exclusive- 
ment  pr6occup6e  de  Tfiglise  romaine;  enfin,  et  sur- 
tout,  elles  appartiennent  a  une  £poque  ou  PEgiise 
c'Gtait  le  clerg6.  OEuvre  des  theologiens,  elles  ne 
sont  pas,  elles  ne  peuvent  6tre  l'expression  vraie  de 
la  foi  des  troupeaux;  et,  du  moment  qu'on  adopte  le 
principe  d'apres  lequel  TKglise  reside  dans  U  ensemble 
de  ses  membres,  et  non  dans  le  corps  de  ses  pasteurs, 
il  devient  inevitable  de  modifier  les  Confessions  de  foi 
dans  le  sens  de  ce  principe.  Ajoutez  a  toutes  ces  rai- 
sons  que  le  Symboie  helv6tique  est  entam£;  on  s'est 
accorde  tacitement  a  en  rejeter  la  partie  liturgique  et 
disciplinaire;  plusieurs  en  ont  retranch6  les  anathe- 
mes,  et,  au  fond,  il  n'est  personne  qui  le  suive,  si  ce 
n'est  de  loin  et  en  gros.  Or,  il  faut  qu'un  symboie 
soit  sincere,  et,  pour  cela,  qu'il  soit  r6duit  aux  choses 
capitales.  La  conclusion  du  rapporteur,  c'esl  que 
l'figlise  libre  doit  r6diger  sa  propre  profession  de  foi, 
Cette  profession  sera  populaire  :  tout  s*y  rapportera  a 
J6sus-Christ.  Se  rappelant  que  l'ancienne  dogmatique 
a  subi  quelques  atteintes  chez  des  hommes  qui,  d'ail- 
leurs,  croient  au  Sauveur,  le  nouveau  symboie  ne 
renfermera  que  les  v6rit6s  par  lesqu&lles  on  est  Chre- 
tien, et  hors  desquelles  on  ne  Test  pas;  il  ne  s6parera 
la  nouvelle  Eglise  d'aucune  autre  figlise  6vang61i- 
que,  tout  y  parlera  au  coeur,  il  tournera  facilement 
en  hymne  et  en  cantique  dans  une  kme  chr6tienne, 
1' enfant  le  retiendra  sans  peine,  et  le  mourant,  a 
l'heure  supreme,  pourra  le  r6p6ter  encore. 
Voici  maintenant  la  Confession  que,  d'accord  avec 
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ces  principes,  )a  commission  proposait  au  synode  : 
a  L'Eglise  libre  appartient,  par  ses  doctrines,  aux  / 
Eglises  6vang61iques  qui,  au  seizieme  stecle,  ont  ex- 
prime  leur  foi  avec  un  accord  si  admirable  dans  leurs 
livres  symboliques,  et  en  particulier  dans  la  Confes- 
sion de  foi  helv£tique.  Elle  proclame,  avec  elle  et 
avec  ses  peres,  la  divinity  et  Tentiere  suffisance  des 
saintes  ficritures  de  TAncien  et  du  Nouveau  Testa- 
ment, et  reconnatt  qu'il  n'y  a  dans  T6tat  de  chute  de 
Thomme  qu'un  seul  moyen  de  salut  pour  les  p6cheurs 
repentants,  savoir  la  foi  en  J£sus-Christ,  Dieu  mani- 
festo en  chair,  seul  m£diateur  entre  Dieu  et  les  hom- 
ines, et  sacrificateur  de  la  nouvelle  Alliance,  livr6 
pour  nos  offenses,  ressuscit6  pour  notre  justification, 
communiquant  aux  fideles  et  a  l'Eglise,  par  le  Saint- 
Esprit  de  Dieu  qu'il  envoie  de  lia  part  de  son  P6re, 
toutes  les  graces  n6cessaires  a  la  sanctification  et  au 
salut,  puissant  enfin  pour  sauver  parfaitement  tous 
ceux  qui  s'approchent  de  Dieu  par  iui.  » 

On  ne  doit  pas  trop  s  etonner  du  mauvais  accueil 
qui  fut  fait  a  toute  cette  partie  du  projet.  II  y  avait  la 
des  innovations  dont  les  precautions  du  langage  ne 
pouvaient  dissimuler  la  noble  hardiesse,  et  dont  la 
valeur  ne  pouvait  6tre  aussit6t  comprise,  Les  ortho- 
doxes  de  Geneve  crterent  au  scandale  :  une  Confes- 
sion de  foi  qui  ne  parlait  ni  de  la  Trinity,  ni  de  la 
personnalite  du  Saint-Esprit,  ni  de  Pexpiation,  ni  de 
la  justification  paulinienne...  c'6tait  a  n'en  pas  croire 
ses  yeux!  Le  synode  de  l'figlise  libre  ne  m£nagea 
pas  davantage  la  redaction  de  sa  commission.  R6un 
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a  Lausanne  le  23  fevrier  1847,  il  ne  termina  le  pre- 
mier debat  que  le  5  mars.  Les  articles  de  la  premiere 
section  furent  soumis  a  une  foule  de  modifications. 
L' Assemble,  en  opposition  avec  les  voeux  du  rap- 
porteur, plaga  l'Eglise  avant  les  eglises.  Elle  m6- 
connut  encore  plus  gravement  les  principes  fonda- 
mentaux  du  projet  en  effagant  la  declaration  formelle 
d'adhesion  comme  condition  de  la  quality  de  membres 
/  de  la  communaute.  Mais  c'est  surtout  le  symbole  qui 
fut  amende  et  remante;  Tesprit  de  la  redaction  pro- 
jet6e  fut  entierement  m6connu ;  on  voulut  a  toute 
force  avoir  un  abr£g6  de  dogmatique;  chacun  arriva 
avec  son  article  pour  remplir  quelque  lacune;  au  lieu 
de  la  divinite  des  Ecritures,  on  mit  leur  inspiration  ^ 
et,  a  cdt6  de  Inspiration ,  leur  autorit6;  on  y  intro- 
duisit  un  seul  Dieu,  Pere,  Fils  et  Saint-Esprit ;  on 
y  fit  entrer  «  la  doctrine  du  salut  par  le  sang  de 
Christ;  »  enfin,  on  y  ajouta  toute  une  eschatologie , 
et,  si  Ton  s'arr&a  devant  rinsertion  des  peines  eter- 
nelles,  ce  fut  uniquement  par  des  considerations  per- 
sonnelles. 

On  comprend  que  Vinet  ait  ressenti  douloureuse- 
ment  des  alterations  qui  renversaient  tous  les  prin- 
cipes et  detruisaient  toute  reconomie  d'un  travail  au- 
quel  ii  avait  rattache  de  grandes  esperances.  Empeche, 
par  une  sante  deja  serieusement  atteinte,  de  prendre 
part  aux  travaux  de  l'assembiee,  il  intervint  indirec- 
tement  dans  les  debats  par  un  article  de  la  informa- 
tion ,  sous  forme  de  lettre  a  un  membre  du  synode. 
II  y  relevait  avec  moderation,  mais  avec  force,  les 
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vices  que  nous  venons  de  signaler1,  Sur  ces  entre- 
faites,  le  synode  passa  a  un  second,  puis  a  un  troi- 
sieme  d6bat,  et  termina  ses  travaux  le  12  mars. 
Vinet,  dans  r  article  dont  il  s'agit,  n'avait  pas  epuise 
les  observations  qu'il  avait  a  faire  sur  le  texte  adopte. 
II  avait  annonc6  une  seconde  lettre.  De  son  lit  de 
souffrance,  il  en  avait  m&ne  dict£  le  commencement, 
et  Tavait  envoy6  au  r^dacteur  du  journal  dans  lequel 
elle  devait  paraitre ,  tout  en  le  pr6venant  de  ne  pas 
trop  en  attendre  la  suite.  La  mort,  en  effet,  mit  fin  a 
ce  projet  comme  a  tant  d'autres.  Nos  lecteurs  ne  re- 
gretteront  pas,  sans  doute,  de  trouver  ici  un  morceau 
qui  n'a  point  encore  6t6  public ,  et  qui  emprunte  un 
douloureux  int6r6t  aux  circonstances  au  milieu  des- 
quelles  il  fut  6crit : 

«  Depuis  ma  premiere  lettre ,  voiis  avez ,  vous  et 
vos  amis,  discute  en  second  et  en  troisieme  debat  le 
projet  qui  vous  6tait  soumis,  et  vous  en  6tes  au  point 
de  soumettre  vous-m6mes  aux  6glises  libres  du  can- 
ton de  Vaud  une  constitution  dont  le  principe  fonda- 
mental  ou  le  point  de  depart  est  leur  union  en  un 
m£me  corps,  qui  prend  lui-m£me  le  nom  d'Elglise. 

«  Si  j'ai  6te  bien  inform^ ,  tous  les  membres  du 
synode,  a  Texception  d'un  seul,  ont  rev6tu  le  docu- 
ment de  leur  signature ,  et  cette  unanimity  a  6t6 
franche  et  cordiale,  encore  que  plusieurs  aient  con- 
serve des  doutes,  des  scrupules  et  des  regrets,  et 

*  Reformation  du  11  mars  1847.  Cet  article  (noti  sign*)  a  tit*  k 
part  a  un  tres  petit  nombre  d'exemplaires. 
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qu'aucun  n'ait  obtenu  exactement  ce  qu'il  souhaitait. 
On  n'a  pas  signG  pour  en  finir,  mais  parce  que,  tout 
consid6r6,  aucune  des  v6rit6s  de  l'Evangile  ne  paratt 
recevoir  la  moindre  atteinte  dans  ce  document,  et  que 
rien,  dans  les  dispositions  dont  il  est  form6,  ne  paralt 
incompatible,  ni  directement,  ni  indirectement,  avec 
le  d6veloppement  de  la  vie  spirituelle,  c'est-a-dire 
avec  Tunique  but  de  Institution  eccl6siastique. 

«  Cette  conviction  encourageante  est  aussi  la  mienne. 
J'avouerai  bien  que  ni  le  travail  d^finitif,  ni  le  prqjet 
lui-m&ne,  ne  s'61event  jusqu'&  l'id^al  que  je  m'6tais 
form6,  d'apr&s  mes  notions  chr&iennes,  de  ce  que 
pent  et  de  ce  que  doit  6tre  une  Elglise  6vang61ique. 
On  a  timidement  abord6  et  Ton  n'a  consacr6  qu'avec 
une  extreme  reserve  des  v6rit6s  eccl6siastiques  dans 
lesquelles  l'extr&ne  anciennet6  fait  Textr&ne  nou- 
veaut6.  Cest  ainsi  qu'on  n'a  os6  ni  reconnaltre  ca- 
t6goriquement  le  caractere  primitif  de  l'anciennat, 
ou,  en  d'autres  termes,  la  plurality  des  ministeres, 
ni  denier  absolument  aux  ministres  le  caractere  sa- 
cerdotal que  l'Evangile  leur  d&iie,  tout  en  les  met- 
tant  a  part  pour  l'assemblage  des  Saints  et  rectifica- 
tion du  corps  de  Christ.  On  pourra  reprocher  au  synode 
d'avoir  manqu6  Toccasion  et  de  s'etre  refus6  l'hon- 
neur  de  promulguer  distinctement  des  principes  dont 
1'importance  et  la  beauts  m6ritaient  bien,  sans  doute, 
une  6nonciation  franche  et  precise.  Surplus  d'un  point 
qu  ii  efit  d&  appuyer,  ii  a  mieiix  aim6  glisser;  il  a 
pref6r6  Texpression  faible  a  1' expression  forte,  et,  la 
m&ne  ou  la  v6rite  a  6t6  formulae  de  maniere  a  ne 
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laisser  aucune  vessource  aux  chicanes  de  Tex6gese, 
elle  Test  pourtant  avec  une  repugnance  trop  visible. 
Encedantsurles  choses,  on  a  marchande  surles  mots, 
comme  s'il  etait  moins  honorable  et  moins  sAr  de  dire 
les  choses  qu'il  n'est  honorable  et  sftr  de  les  penser.  » 

Nous  completerons  cette  critique  par  l'extrait  sui- 
vant  d'une  lettre  particuliere  qui  fut  ecrite  a  la  veille 
du  second  d6bat :  «  La  discussion  de  Tart.  5,  ecrivait 
Vinet,  sera  comparativement  fort  longue,  et  il  est  a 
craindre  que,  sur  ce  point,  le  socialisme  ne Tempore*. 
II  y  a  eu  certainement  progres  dans  bien  des  esprits. 
L'attitude  et  le  langage  de  plusieurs  laiques  nous  ont 
agr6ablement  etonnes;  mais  ce  progres  n'est  pas  tel 
que  les  amis  de  l'Eglise  politique ,  ceux  qui  veulent 
perp6tuer  au  sein  de  rind6pendance  les  traditions  du 
nationalisme,  n'aient  encore,  sur  certains  points,  des 
chances  de  succ^s.  (Test  Instruction  qui  manque,  et, 
faute  ^instruction ,  la  portee  de  certaines  choses 
echappe,  et  Ton  avale  le  chameau  apres  avoir  couie 
le  moucheron.  II  faut  dire,  avec  reconnaissance,  que 
Taspect  qu'a  pr6sente  Fassembiee  a  6t6  g6n6ralement 
edifiant.  Plusieurs  choses,  sous  la  benediction  divine, 
y  ont  contribue.  On  doit,  a  mon  avis,  compter  pour 
beaucoup  en .  ceci  le  caractere  et  la  conduite  de 
M.  Chappuis,  qui  a  porte  presque  tout  le  fardeau 
naturellement  impose  a  la  commission.  II  n'a  pas  seu- 
lement  inspire  une  haute  estime  par  son  talent  :  il 

*  II  s'agit  de  Particle  relatif  &  la  declaration  explicite  par  laquelle 
on  devait  entrer  dans  l'£glise.  Le  socialisme  l'a  emporte*,  en  eflfet,  dans 
le  second  debat,  non  moins  que  dans  le  premier. 
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s'est  concilie  le  respect  et  l'affection  de  tout  le  monde. » 

La  lettre  a  un  membre  du  synode  devint  Toccasion 
d'un  incident  qui  avait  sans  doute  plus  d'importance 
que  le  fond  m6me  du  d6bat.  La  Confession  de  foi, 
telle  que  la  commission  l'avait  r6digee,  6tablissait 
qu'il  n'y  a  «  qu'un  seul  moyen  de  salut  pour  les  pe- 
cheurs  repentants,  savoir  la  foi  en  Jesus-Christ.  »  Ce 
mot  de  repenlants  parut  superflu  ou  mal  plac6,  et  fut 
supprim6  par  le  synode.  Vinet  crut  voir  une  intention 
dans  cette  suppression;  il  s'en  alarma,  et,  dans  sa 
lettre  a  un  membre  du  synode,  il  la  d6non$a  comme 
significative  et  f&cheuse.  C'6tait,  selon  lui,  une  trace 
d'antinomianisme.  «  L'antinomianisme,  ainsi  s'expri- 
mait-il,  qui  a  ete,  pourqaoi  ne  le  dirions-nous  pas? 
Tune  des  faiblesses  de  notre  reveil  et  Tun  des  d6fauts 
de  la  predication  du  reveil,  a,  sans  le  vouloir,  sans 
s'en  douter,  rejet£  au  second  plan  et  presque  relegue 
dans  l'ombre  le  dogme  de  la  repentance  consider6e 
comme  condition  du  salut.  » 

Vinet  avait  deja,  en  plus  (Tune  circonstance,  adress6 
des  reproches  au  reveil1 ;  mais,  pour  cette  fois,  il  avait 
resume  ces  reproches  dans  un  mot,  il  avait  donn6  un 
nom  a  la  tendance  qu'il  combattait  depuis  longtemps. 
Le  coup  ne  pouvait  manquer  d'etre  sensible.  L'un  des 
pasteurs  d6missionnaires  se  trouval)less6  dans  sa  th6o- 
logie  favorite,  et,  ripostant  contre  l'6crivain  par  les 
accusations  d'arminianisme  ou  de  semi-p61agianisme,  il 

1  Voyez  surtout  un  passage  de  la  Heponse  &  des  amis  (Semeur*,  1846, 
p.  303). 
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demanda  compte  de  1'insertion  du  passage  incrimine 
au  journal  qui  avait  os6  l'imprimer.  Quelque  malade 
que  Vinet  fi\t  alors,  il  ne  voulut  point  charger  de  la  re- 
ponse  un  autre  que  lui-m&ne,  et  sa  main  d6bile  corri- 
gea  encore  les  lignes  qu'il  dicta  a  cette  occasion.  Sans 
insister  sur  le  mot  d'antinomianisme,  sans  essayer  de 
fournirla  preuve  d'un  fait  qui  6chappait  a  la  demons- 
tration par  son  caractere  negatif,  il  ne  crut  paspou- 
voir  retirer  Taccusation  qu'il  avait  formulae.  A  ses 
yeux,  le  reveil  vaudois  avait  trop  peu  appuye  sur  les 
elements  de  l'obligation,  du  temoignage  de  I'Esprit  et 
du  progres,  formellement  consacr6s  par  l'fivangile.  II 
avait  fait  trop  petite  la  part  du  c6t6  subjectif  ou  intd- 
rieur  dans  Tceuvre  du  salut.  «  Nous  nous  sommes,  di-  / 
sait-il,  specialement  attaches,  dans  ce  pays,  a  l'etude 
de  Tun  des  ecrivains  du  Nouveau  Testament,  et, 
chez  tous  les  autres ,  c'est  encore  celui-l&  que  nous 
cherchons  et  que  nous  voulons  trouver.  Or,  tous  m6- 
ritentune  6gale  attention,  une  confiance  6gale;  et  j'a- 
joute  que  dans  celui  m&ne  que  nous  6tudions  de  pre- 
ference, tout  doit  6tre  recueilli  avec  un  soin  egal.  II 
si6rait  peu  a  des  disciples  de  TEvangile  de  ne  voir 
dans  cet  Evangile  que  saint  Paul ,  et  de  ne  prendre 
dans  saint  Paul  que  ce  qui  le  distingue  do  ses  com- 
pagnons  d'oeuvre,  et  non  ce  qu'il  a  de  commun 
avec  eux.  Au  fait ,  tout  saint  Jean  se  retrouve  dans 
saint  Paul;  mais  combien  de  lecteurs,  ni6me  parmi 
les  simples,  ne  paraissent  pas  s'en  doiuerM  »  On 


Reformation  au  dix-neuvtime  siecle,  25  mars  1847. 
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peut  regarder  cet  article  comme  le  testament  religieux 
de  Vinet. 

Vinet,  qui  avait  rarement  occupy  les  chaires  du 
canton  de  Vaud,  pr6cha  beaucoup  dans  l'Eglise  libre 
naissante.  On  a  peu  parte  jusqu'ici  de  Vinet  comme 
pr6dicateur,  et  cependant  sa  superiority  a  cet  6gard 
6tait  peut-6tre  plus  decisive  encore  que  dans  les  autres 
spheres  de  son  activity.  II  ne  saurait  6tre  question  ici 
de  le  presenter  comme  maitre  ou  comme  modele,  car 
ce  qui  faisait  de  la  predication  de  Vinet  quelque  chose 
d'inimitable,  c'etait  moins  le  talent  que  la  fidelity  avec 
laquelle  cette  predication  exprimait  une  noble  et  sainte 
personnalite.  II  est  un  caractere  de  sa  parole,  un  trait 
de  sa  mani&re,  qui  dominait  et,  pour  ainsi  dire,  qui 
enveloppait  tous  les  autres :  nous  voulons  dire  la  sin- 
cerite  dans  le  sens  le  plus  etendu  du  mot.  Le  secret 
du  charme  inconnu  sous  lequel  on  se  sentait  en  Penten- 
dant,  c'est  qu'il  6tait  entierement  vrai.  Cest  a  peine 
si  Ton  remarquait  la  voix  si  pleine  et  si  sonore,  la  no- 
blesse native  du  geste,  la  dialectique  d£li£e  des  rai- 
sonnements,  l'abondance  et  F originality  des  pensges, 
le  go&t  exquis  du  style  et  du  d6bit ;  on  ytait  absorbs 
par  quelque  chose  de  plus  nouveau  et#de  plus  puis- 
sant. On  avait  devant  soi  un  homme  qui  montait  en 
chaire  parce  qu'il  avait  quelque  chose  k  dire;  on  sen- 
tait que  ce  qu'il  donnait,  c*6tait  sa  vie,  c'6tait  lui-m£me. 
Vinet  ytait  parfaitement  s6rielix ,  c'est-a-dire ,  encore 
une  fois,  parfaitement  sincere;  rhumility,  chez  lui, 
enfaniait  la  simplicity,  la  simplicity  produisait  le  natu- 
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rel ;  point  de  dogmatique  apprise ,  point  de  phrases 
faites ,  point  de  jargon  religieux ,  point  de  passages 
cousus  au  bout  les  uns  des  autres  pour  cacher  le  vide 
de  la  pens6e ;  tout  allait  a  l'^dification ;  rien  ne  tra- 
hissait  la  complaisance  du  pr6dicateur  qui  se  regarde 
penser  ou  s'6coute  parler ;  le  ton  6mouvait  et  p6n6- 
trait  parce  que  celui  qui  parlait  6tait,  tout  le  premier, 
6mu  et  p6n6tr6.  Vinet  entralnait,  non  de  propos  ar- 
r&6,  mais  par  une  force  toute  religieuse  et  spirituelle ; 
il  faisait  verser  des  larmes,  mais  des  larmes  d'humilia- 
tion ;  on  admirait,  mais  on  admirait  l'esprit  de  Dieu  et 
sa  puissance;  en  y  r6fl6chissant,  on  reconnaissait  bien 
qu'un  art  consomme  pr6sidait  a  une  oeuvre  aussi  ache- 
v6e,  mais  on  6tait  en  m6me  temps  forc6  de  reconnal- 
tre  que  cet  art  lui-m&ne  consistait  dans  la  sinc6rit6 
qui  proportionnait  l'expression  au  sentiment,  la  forme 
k  la  pens6e ,  et  subordonnait  tout  k  un  but  6vang61i- 
que.  Chez  d'autres  et  de  grands  pr6dicateurs,  Tart  est 
enr616  dans  une  cause  sainte,  mais  il  n'est  qu'un  auxi- 
liaire ;  on  le  destine  a  piper  saintement  les  kmes  que 
Ton  esp&re  retenir  ensuite  par  la  v6rit6  chr6tienne. 
Malgr6  Fexcellence  des  intentions,  il  en  r6sulte  in6vi- 
tablement  quelque  chose  d'exterieur  et  de  faux,  des 
efforts,  de  la  rh6torique.  Chez  Vinet,  Tart  n'6tait  pas 
inconscient,  sans  doute,  mais  il  6tait  trop  consommd 
pour  se  faire  ainsi  sa  part  a  lui-m&ne  k  c6t6  du  sujet ; 
c'6tait  plutAt  un  go&t  parfait  et  cach6  qui  circulait  sous 
les  formes  de  la  parole ;  on  n'apercevait  Thabilet6  nulle 
part;  on  sentait  le  tact  et  le  bonheur  partout.  Tout 
efait  harmonieux,  tout  6tait  accompli,  tout  6tait  char- 
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mant;  mais  l'impression  ser6sumait  dans  un  sentiment 
de  surprise  et  d'attendrissement  a  la  vue  de  la  per- 
sonne  morale  qui  se  trahissait  si  humble  et  si  candide 
dans  ces  paroles  b6nies. 

Vinet  avait  donn6  sa  demission  comme  professeur 
de  th6ologie  pratique  en  mai  1845.  Quelques  semaines 
apres,  il  fut  appel6  a  la  chaire  de  Htt6rature  frangaise 
dans  laquelle  il  avait  d6ja  suppl66  M.  Monnard  pen- 
dant plusieurs  semestres  et  qui  6tait  devenue  vacante 
par  la  d6mission  de  ce  dernier.  II  ne  Foccupa  que  peu 
de  temps.  Aucune  institution  n'6tait  plus  importune  au 
radicalisme  que  l'Acad&nie  de  Lausanne;  sa  distinc- 
tion m£me  la  d£signait  a  la  ruine.  Au  mois  de  d£- 
cembre  1846,  une  nouvelle  loi  sur  Instruction  pu- 
blique  fut  mise  en  vigueur,  et  les  anciens  professeurs 
furent  renvoy£s.  Le  conseil  d'Etat  ne  motiva  qu'une 
seule  de  ces  destitutions,  ce  fut  celle  de  Vinet.  On  lui 
reprochait  de  frequenter  les  assemblies  religieuses  en 
dehors  de  TEglise  nationale.  Cependant  les  6tudiants 
qu'on  avait  ainsi  priv6$  de  leurs  maitres  s'adresserent 
a  ceux-ci  pour  les  prier  de  leur  continuer  quelque 
temps  encore  leurs  legons.  Vinet  ne  s'y  refusa  point; 
malgre  le  besoin  et  la  soif  qu'il  avait  de  repos,  il  reprit 
son  cours  de  literature  dans  un  local  prive,  et  entreprit, 
avec  les  Aleves  en  th6ologie ,  une  6tude  th6ologique 
et  religieuse  de  quelques  chapitres  du  quatrieme  evan- 
gile.  Ce  n'est  pas  tout.  Vinet  avait  pris  une  part  active 
a  retablissement  d'une  6cole  sup6rieure  de  filles,  et 
se  plaisait  a  y  voir  un  moyen  de  nrieux  preparer  a  leur 
profession  ces  jeunes  Vaudoises  qui  se  placent  chaque 
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ann6e  en  grand  nombre  a  Stranger,  en  quality  d'in- 
stitutrices.  II  pr6sidait  le  comity  directeur  de  cette  insti- 
tution. En  1847,  il  y  eut  embarras  p6cuniaire,  et  Vinet 
fit,  au  profit  de  l'6cole,  un  cours  pour  les  dames,  dans 
lequel  il  traita  de  la  classification  des  connaissances 
humaines*. 

Cependant  l'6tat  de  sa  sante  devenait  alarmant. 
Le  12  d6cembre,  il  avait  assists  k  un  repas  que  les 
gtudiants  avaient  offert  a  leurs  anciens  professeurs. 
La  maladie  se  d6clara  peu  apres.  II  ne  put  venir  a 
Geneve,  ou  il  devait  pr^cher  a  F6poque  de  Noel.  Son 
activity  d'esprit  6tait  plus  grande  que  jamais,  mais  les 
forces  lui  manquaient.  11  croyait  n'avoir  besoin  que 
de  repos.  II  avait  rintention  de  se  retirer  a  Clarens  et 
de  donner  deux  ans  a  l'ex^cution  des  projets  litte- 
raires  qui  se  multiplaient  avecrapidit6  dans  son  esprit. 
II  voulait  rGdiger  quelques-uns  de  ses  cours,  la  phi- 
losophic pratique  du  christianisme  et  la  thGologie  pas- 
torale; il  se  proposait  de  rassembler  ses  morceaux 
sur  Pascal  et  ses  Etudes  6vang61iques ;  il  parlait 
quelquefois  d'un  choix  des  sermons  de  Bossuet,  d'une 
nouvelle  traduction  de  YImitation  avec  une  preface 
et  des  notes;  il  avait  d6ja  fait  un  arrangement  avec 
un  libraire  pour  la  publication  d'une  histoire  de  la  lit- 
erature frangaise  en  deux  volumes;  il  pensait  m&ne 
k  6crire  une  grammaire.  Tel  6tait  n6anmoins  le  degr6 
de  d6bilit6  auquel  il  fut  bientAt  r6duit,  qu'il  ne  sortait 

1  Une  dame  a  donne*  Tanalyse  de  ce  cours  dans  la  Revue  suisse,  184?f 
p.  19?  et  suiv. 
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plus  guere  du  lit  que  pour  aller  donner  ses  lemons;  il 
se  recouchait  en  rentrant.  Avait-il  quelque  article  a 
faire ,  et  nous  avons  vu  combien  ses  travaux  furent 
nombreux  a  cette  6poque,  il  6crivait  couch6  ou  il  fai- 
sait  6crire  sous  sa  dict6e.  11  se  vit  enfin  forc6  de  sus- 
pendre  les  trois  cours  qu'il  avait  commences.  Sa  der- 
niere  leqon  de  th&riogie  eut  lieu  le  28  janvier.  Le 
texte  6tait  Jean  XVII,  4;  il  termina  par  ces  mots : 
«  Puissions-nous  nous  emparer  16gitimement  de  ces 
paroles,  et,  au  terme  de  notre  vie,  dire,  dans  le  senti- 
ment de  notre  d6pendance,  k  celui  qui  est  le  P&re  de 
notre  Seigneur  J6sus-Christ  et  notre  P6re  :  Nous  t'a- 
vons  glorifi6  sur  la  terre,  nous  avons  achev6  l'oeuvre 
que  tu nous  as  donn6e  a  faire!  » 

L'6tat  de  notre  ami  continua  d'empirer.  I16tait  d6ja 
tr6s  faible  lorsqu'il  dicta,  dans  les  premiers  jours  d'a- 
vril ,  le  commencement  d'un  article  dont  nous  avons 
parte  et  qu'il  ne  put  achever.  Le  40  du  m&ne  mois,  il 
dicta  6galement  une  annonce  de  la  Yie  de  J6sus-Christ 
par  Pascal,  et  deux  jours  plus  tard,  il  envoya  au  Se- 
meur  quelques  lignes  sur  l'Histoire  desGirondins,  qu'il 
avait  dcrites  au  crayon  et  sur  de  petites  cartes,  dans 
les  moments  de  r6pit  que  lui  laissait  la  maladie.  Le 
29  avril,  on  le  transporta  k  Clarens.  II  supporta  le 
voyage  mieux  qu'on  ne  s'y  6tait  attendu,  mais  les 
esp6rances  auxquelles  on  se  rattachait  furent  de  courte 
dur6e.  Vinet  connaissait  6videmment  la  gravity  deson 
6tat.  Toutefois,  de  m&me  qu'il  n'avait  pas  fait  de  son 
coeur  deux  parts,  Tune  pour  le  monde  et  l'autre  pour 
Dieu,  il  ne  fit  pas  non  plus  de  sa  vie  deux  parts,  Tune 
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pour  vivre  et  Fautre  pour  mourir;  mais  il  continua 
jusqu'au  dernier  moment  a  s'occuper  des  pens6es  et 
des  travaux  qui  avaient  rempli  sa  vie.  II  prenait  en- 
core un  vif  int6r6t  aux  choses  litt6raires.  Sa  der- 
ni&re  jouissance  en  ce  genre  fut  la  lecture  des  pre- 
miers volumes  de  Touvrage  de  Lamartine.  Le  samedi 
1"  mai,  il  se  fit  lire  encore  quelques  pages  du  troi- 
steme.  II  voulut  aussi  entendre  son  annonce  de  Pascal 
qui  venait  de  paraitre  dans  le  Semeur,  et  les  nou- 
velles  religieuses  qui  terminaient  le  num£ro  de  la  in- 
formation. 

Le  m£me  jour  il  rSunit  ses  amis,  MM.  Chappuis, 
Secr6tan  et  Marquis,  pour  leur  faire  connattre  ses  der- 
ni&res  dispositions;  M.  Secr6tan  les  r6digea  et  les  lui 
fit  signer.  La  nuit  du  dimanche  au  lundi  (2  et  3  mai) 
fut  tr&s  douloureuse ,  ses  souffrances  lui  arrach&rent 
des  g6missements.  Les  deux  derniers  jours  il  6tait  trop 
faible  pour  parler  beaucoup.  Au  reste,  quelqu'un  qui 
le  connaissait  bien  nous  exprimait  la  conviction  que 
Vinet  s'6tait  abstenu  k  dessein  de  ces  mots  que  Ton 
recueille  sur  les  l&vres  d'un  mourant  et  que  Ton  cite.  II 
goAtait  m6diocrement  les  r^cits  de  morts  chr6tiennes. 
Les  seules  paroles  que  Ton  ait  conserves  de  lui  sont 
des  t6moignages  d'affection  ou  des  expressions  d'hu- 
milit6.  L'un  de  ses  amis  lui  ayant  dit  qu'on  priait  beau- 
coup  pour  lui :  a  On  ne  peut  guere,  r6pondit-il,  prier 
pour  une  plus  indigne  creature.  »  Une  autre  fois  il 
demanda  pardon  pour  tousles  scandales,  ainsi  s'expri- 
mait-il,  qu'ilavait  pu  donner  par  son  impatience  etson 
intolerance.  II  laissa  ce  message  pour  son  fils  :  «  Dites- 
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lui  qu'il  persevere  dans  l'amour  de  J6sus-Christ,  puis 
qu'il  l'a  rencontr6.  » 

Le  lundi  soir,  il  semblait  mieux  etl'on  eut  une  lueur 
d'espoir.  Sa  soeur  et  Mme  Vinet,  accabtees  de  fatigue, 
allerent  alors  prendre  quelque  repos.  Un  ami  resta  pres 
de  lui.  lis  eurent  un  dernier  entretien.  «  Que  dois-je 
demander  pour  vous  ?  »  lui  dit  cet  ami.  —  «  Demandez 
pour  moi  toutes  les  graces,  r^pondit  Vinet,  m6me  les 
plus  616mentaires.  »  A  une  heure  du  matin,  sa  respi- 
ration devint  g6n6e  et  il  eut  des  angoisses.  Elles  con- 
tinuerent,  mais  sans  grand  combat,  sans  agonie  pro- 
prement  dite.  Quelqu'un  lui  ayant  fait  une  question : 
«  Je  ne  puis  plus  penser,  »  difr-il.  Ce  furent  ses  der- 
ni&res  paroles.  II  expira  a  cinq  heures  du  matin,  le 
4  mai  1847. 

Un  grand  nombre  de  persohnes  accoururent  de 
Vfcvey,  de  Lausanne,  de  Geneve  m&me,  pour  rendre 
les  derniers  devoirs  a  celui  qu'elles  avaient  tant  admir6 
ou  aim6.  Un  monument  6\e\6  par  ses  amis  marque  la 
place  ou  il  repose  dans  le  cimetiere  de  Clarens,  a  mi- 
hauteur  d'un  riant  coteau,  au  milieu  de  i'un  des  sites 
les  plus  beaux  du  monde. 
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VI. 

Nous  venons  de  tracer  rapidement  Phistoire  des 
6crits  de  Vinet.  II  nous  reste  k  examiner  Fesprit  qui 
a  pr£sid£  k  ses  travaux,  la  tendance  qui  les  caract6- 
rise,  Tunit6  qui  s'y  manifesto,  et  a  nous  rendre  compte 
de  Tinfluence  qu'ils  ont  exerc£e. 

Nousrencontronsd'abord,  dans  Vinet,  ce  qu'onpeut 
appeler  le  publiciste.  Par  mi  les  brochures  etleslivres 
qu'il  a  6crits  sur  des  sujets  d'un  int6r£t  public ,  il  en 
est  qui  traitent  des  rapports  de  l'Eglise  avec  l'Etat,  et 
d'autres  qui  s'occupent  de  l'Eglise  elle-m&ne,  de  sa 
forme  et  de  ses  institutions.  II  est  bon  de  remarquer 
quer  les  deux  ordres  de  questions  6taient  6troitement 
unis  dans  la  pens6e  de  Fauteur.  A  ses  yeux,  les  insti- 
tutions de  l'Eglise  devaient  6tre  d6termin6es  par  la 
nature  de  l'Eglise,  et,  d'un  autre  cdt£,  la  these  que 
Vinet  a  soutenue  sur  les  rapports  de  la  soci&6  civile 
avec  la  communaute  religieuse,  reposait  beaucoup 
plus  sur  la  notion  qu'il  se  faisait  de  cette  derniere 
que  sur  des  notions  politiques  quelconques.  Ses  id£es 
sur  la  nature  de  l'Etat  ne  sont,  en  grande  partie, 
que  la  contre-partie  et,  pour  ainsi  dire,  la  conse- 
quence, le  prolongement  de  ses  id£es  sur  la  nature 
de  l'Eglise. 

Vinet  regardait  l'Eglise  comme  une  soci6t6  de  Chre- 
tiens qui  se  sont  librement  et  spontan£ment  r6unis 
en  vertu  de  la  foi  qui  leur  est  commune.  Cette  no- 
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tion,  qui  paraitra  peut-6tre  banale  et  qui  est,  au 
fond,  tres  nouvelle  et  tres  peu  accept6e,  reposait 
j  elle-m&ne  sur  la  notion  qu'avait  Vinet  du  christia- 
'  nisme,  car  Tfiglise  et  l'Evangile  6taient  pour  lui  deux 
tennes  corr&atife.  Selon  lui ,  la  foi  chr6tienne  n'a  de 
r6alit£  qu'autant  qu'elle  est  une  possession  person- 
nelle,  une  conviction  individuelle,  une  adhesion  volon- 
taire,  un  parti  pris  de  la  conscience  et,  pour  tout  dire^ 
un  acte  moral.  II  est  un  mot  que  Vinet  a  beaucoup  con- 
tribu6  a  mettre  en  circulation  et  qui  resume  parfaite- 
f  ment  cette  conception  :  On  ne  natt  pas  chr6tien,  on  le 
!  devient.  La  foi,  au  sens  de  Vinet,  a  pour  point  de  d6- 
part  la  conversion  prise  dans  un  sens  biblique  tr&s 
s6rieux. 

On  voit  tout  d'abord  ce  que  l'fitat  devait  6tre  k  ce 
point  de  vue.  Car,  si  Pfiglise  repose  sur  le  fait  de  la  foi 
et  de  la  vie  chr&iennes,  cette  base  ne  saurait  6tre 
celle  de  l'fitat,  et,  dfes  lors,  il  y  a  distinction,  disons 
mieux,  il  y  a  duality. 

Nous  croyons  que  la  notion  eco!6siastique  de  Vinet  se 
rattache  k  toute  une  conception  du  christianisme.  Elle 
/  est  directement  oppos6e  k  une  autre  th6orie  qui  repose 
>  6galement  sur  une  conception  g6n6rale  et  de  laquelle 
depend aussi  un  ensemble  de  vues  sur  les  chosesdivines. 
Leshommessont  ploughs  dans  le  mal;  J6sus-Christ  est 
venu  fonder  une  institution  destin^e  k  les  sauver ;  l'fi- 
glise  est  le  d^positaire  de  la  v6rit6  et  de  la  gr&ce,  le  re- 
pr6sentant  de  Dieu  sur  la  terre,  le  tuteur  de  rhumanit6 
dans  l'6tat  de  minority  spirituelle  ou  se  trouve  cette  der- 
ni&re.  L'figlise  n'est  done  pas  la  soctetS  des  chr6tiens, 
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maishien  plut6tnnstitution  charg6e  d'eiever  les  hom- 
ines a  la  quality  de  Chretiens.  Elle  embrasse  les  peu- 
pies  entiers  dans  ses  soins,  et,  des  lors,  elle  s'associe 
naturellement  avec  le  gouvernement  civil  de  ces  peu- 
'  pies  pour  en  recevoir  un  appui  indispensable  au  r61e 
p6dagogique  qu'elle  s'attribue.  Tout,  du  reste,  dans 
Taction  de  FEglise,  porte  le  cachet  de  cette  notion  pe- 
dagogique. L'enfant  est  r6clam6  des  sa  naissance 
comme  membre  ou  plut6t  comme  pupille  de  l'Eglise, 
il  regoit  le  bapt6me  comme  sceau  de  cette  adoption,  il 
prend  le  nom  de  chr6tien,  lequel  perd  d&s  lors  sa  si- 
gnification plus  61ev6e  pour  designer  le  ressortissant 
eccl6siastique.  II  y  a  un  clerg6  et  des  laiques;  le  clerge 
a  des  confessions  de  foi ,  le  lai'que  croit  plus  ou  moins 
ce  que  croit  le  clerg6.  Le  culte  est  organise  d'aprfcs  le 
m£me  point  de  vue.  La  liturgie  et  la  predication  y  tien- 
nent  la  place  de  la  pri&re  spontanee  et  de  Pexhortation 
mutuelle.  Des  dimanches  suppl6ent  a  la  pi6te  de  tous 
les  jours  par  des  enseignements  periodiques,  et  des 
anniversaires  solennels  rappellent  k  des  cobws  mon- 
dains  les  souvenirs  sacres  de  FEvangile.  En  un  mot, 
ce  n'est  pas  la  vie  spirituelle  qui  est  suppos6e  dans  ce 
systeme ,  c'est  son  absence ,  et  le  systeme  tout  entier 
se  propose  pr6cisement  d'exciter  ou  de  produire  cette 
vie  dans  le  monde. 

Nous  ne  faisons  qu'enoncer  le  plus  incontestable 
des  faits  historiques  en  rappelant  que  cette  conception 
du  christianisme  n'est  point  celle  des  ap6tresv  Loin 
de  1&,  on  pourrait  presque  reprocher  k  saint  Paul,  k 
saint  Jean  de  trop  idealiser  le  chr6tien.  Un  disciple 
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de  J6sus-Christ  est,  a  leursyeux,  unhomme  nouveau, 
en  communication  directe  avec  Dieu,  instruit  de  toutes 
choses  par  le  Saint-Esprit,  ind6pendant  des  secours 
ext&ieurs,  affranchi  de  I'usage  des  b6qoilles  dont  le 
judaisme  avait  besoin ,  r6pudiant  la  distinction  des 
aliments  et  des  jours.  Nous  sommes,  dans  le  Nouveau 
Testament,  sur  le  terrain  du  spiritualisme  le  plus  com- 
plet,  c'est-a-dire  d'une  religion  ou  manqueut  les  616- 
ments  arbitraires,  ou  tout  est  directement  religieux  et 
porte,  pour  ainsi  dire,  d'aplomb  sur  la  conscience. 
Eh  bien !  a  l'inverse  de  tout  ceci,  le  catholicisme  est 
une  immense  et  puissante  *p6dagogie  chr6tienne,  et 
nulle  part  Tid6e  de  la  minorit6  religieuse  de  Thuma- 
nit6  n'a  6t6  aussi  rigoureusement  pouss6e  jusqu'a  ses 
consequences.  Quant  au  protestantisme,  il  s'est  d6gag£, 
mais  il  ne  s'est  d6gag6  qu'a  moiti6  de  Tune  des  con- 
ceptions, comme  il  n'a  qu'a  moiti6  aussi  saisi  et  r6alis£ 
l'autre. 

La  16galit6  est  a  Tfivangile  comme  Tasc6tisme  est  a 
la  morale.  Le  devoir  pur  ne  devient  accessible  a  la 
plupart  des  hommes  qu'au  moyen  de  certaines  pra- 
tiques qui  lui  sont  6trang&res,  qui  d6rogent  m&me  a 
son  caractere  absolu,  qui  ne  Fexpriment  qu'en  Palt6- 
rant,  mais  qui,  par  la  aussi,  le  mettent  davantage  a 
notre  port6e.  II  en  est  de  m&ne  du  spiritualisme  6van- 
g&ique.  II  ne  peut  entrer  en  contact  avec  1'humanite 
qu'il  est  destin6  a  transformer,  sans  se  soumettre  a  des 
transactions;  il  s'abaisse  jusqu'a  nous  pour  nous  61ever 
jusqu'a  lui.  C'est  quede  l'id^al  a  la  r6alit6il  y  a  tou- 
jours  et  rfGcessairement  une  chute.  Lapens6e  de  J6sus 
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n'a-t-eille  rien  perdu  de  sa  purete  spirituelle  dans  la 
predication  apostolique?  N'y  a-t-il  pas  un  ablme  entre 
le  christianisme  biblique  et  le  catholicisme  du  moyen 
Age?  Et,  d'un  autre  cdt6,  une  doctrine  plus  sublime 
n'aurait-elle  pas  6t6  comme  non  avenue  pour  les  rudes 
populations  de  Tinvasion?  S'il  y  a  eu  ainsi  compromis 
instinctif,  alteration,  transformation,  en  pouvait-il 
Atre  autrement?  L'histoire  avant  Jesus-Christ  est  une 
grande  preparation  du  monde  a  TEvangile  qui  devait 
venir;  l'histoire  depuis  J6sus-Christ  offre  la  m^me 
progression  renvers6e,  les  efforts  de  Fhumanite  pour 
s'assimiler  TEvangile  qui  est  venu.  (Test  que  le  mot  £ 
de  l'histoire,  c'est  que  la  loi  du  developpemenl,  c'est 
que  le  but  de  l'humanite,  ne  sont  autre  chose  que 
le  progres  dans  la  spirituality  or,  ce  progres  ne 
s'accomplit  que  par  la  transaction  de  l'esprit  avec 
ce  qui  n'est  pa9  lui;  le  germe  imperissable  s'accom- 
modd  pour  un  temps  d'une  enveloppe  grossiere,  d'un 
milieu  qui  l'opprime ;  mais  il  sait  decouvrir  dans  ce 
milieu  des  elements  qui  lui  sont  homogQnes,  il  se 
les  assimile,  et  le  jour  vient  ou  il  s'eieve  au-dessus 
du  sol  en  fleur  radieuse  et  parfum6e.  Qu'importe  que 
la  cause  du  spiritualisme  chretien  soit  bafouee  aujour- 
d'hui,  que  ses  partisans  soient  en  petit  nombre,  que 
ses  defenseurs  soient  outrages;  il  gagne  du  terrain 
a  travers  les  crises  de  f  humanite,  il  est  le  ressort  der- 
nier et  cache  des  evolutions  sociales ;  c'est  a  son  profit 
que  tout  s'accomplit  ici-bas ;  il  n'est  rien  qui  ne  le  serve, 
jusqu'a  ses  defaites  apparentes;  i'univers  et  leternite 
lui  apparliennent. 
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Les  questions  eccl£siastiques  ne  sont  qu'un  aspect 
de  cette  grande  question;  la  lutte  qu'a  engag6e  et 
soutenue  Vinet  n'est  qu'un  6pisode  dans  le  long 
combat  de  la  chair  contre  l'esprit.  Notre  ami  a  jou6 
dans  cette  lutte  un  r61e  memorable.  Son  nom  est  de- 
sormais  inscrit  parmi  ceux  des  plus  nobles  champions 
de  Pid6al  et  du  vrai  au  sein  de  l'humanit6.  On  se  de* 
mandera  peut-6tre  s'il  a  bien  aper§u  tous  les  abou- 
tissants  dela  discussion.  On  se  demandera  surtout  s'il 
ne  s'est  pas  plac6  k  un  point  de  vue  trop  absolu,  s'il  n'a 
pas  confondu  l'opposition  entre  Tid6e  et  sa  realisation 
avec  l'opposition  entre  le  vrai  et  le  faux,  s'il  n'a  pas  fait 
trop  abstraction  des  conditions  du  d&veloppement  his- 
torique.  Voila  ce  qu'on  dira  sans  doute,  mais  ii  fau* 
dra  se  rappeler  en  m&ne  temps  que  cette  preoccupa- 
tion exclusive  de  Tid6e  dans  ceux  qui  la  repr6sentent 
sur  la  terre  n'est  peint  de  trop  pour  lui  assurer  sa 
place  dans  un  monde  ou  le  fait  domino  si  tyranni- 
quement. 

II  est  facile  de  voir,  d'apres  ce  qui  vient  d'etre  dit, 
que  le  publiciste,  dans  Vinet,  touche  de  pres  au  th£o- 
logien,  a  prendre  ce  mot  de  th6ologien  dans  un  sens 
61ev6  et  agrandi. 

II  faut  distinguer,  en  effet,  dans  toutes  les  branches 
de  la  literature,  Touvrier  et  l'artiste^  le  savant  et  le 
virtuose,  rendition  et  le  g6nie.  L'6rudition  a  quelque 
chose  d'impersonnel;  celui  qui  fait  faire  des  progress 
a  une  science  assure  sans  doute  a  son  propre  souve- 
nir une  place  dans  Thistoire  de  cette  science,  mais  il 
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ne  laisse  pas  apres  lui  d'oeuvre  qui  lui  appartienne 
en  propre  et  qui  porte  son  nom;  le  r6sultat  de  ses 
travaux  se  confond  avec  les  r6sultats  post6rieurs,  et 
Ton  peut  comparer  sa  t&che  a  cello  du  manoeuvre  qui 
contribue  a  la  construction  d'un  Edifice,  mais  auquel 
personne  ne  pense  en  contemplant  cet  Edifice,  parce 
que  la  pens6e  qui  s'y  r6vele  n'est  pas  la  sienne.  L'oeu- 
vre  de  Partiste,  au  contraire,  est  essentieilement  per- 
sonnelle,  c'est  son  oeuvre,  et  elle  est  a  jamais  inse- 
parable de  sa  m&noire,  parce  qu'il  Ta  marquee  du 
sceau  de  son  individuality,  parce  qu'il  vit  en  elle, 
parce  qu'elle  est  sa  cr6ation,  unique,  myst&ieuse, 
individuelle,  comme  lui-m&ne  est  une  creation  de 
Dieu. 

Cette  distinction  n'est  pas  moins  applicable  a  la  lit- 
erature th6ologique  qu'a  d'autres  genres  de  litera- 
ture. Dans  la  th6ologie  aussi  la  simple  Erudition  n'est 
que  travail  de  manoeuvre,  et  les  r6sultats  acquis  ne 
sont  que  des  mat&iaux  qui  attendent  la  main  et  la 
pens6e  de  1'artiste.  Seul  le  g6nie  religieux  saura  com- 
biner ces  mat&iaux  en  une  oeuvre  durable  et,  en 
m&ne  temps,  les  convertir  en  une  acquisition  com- 
mune de  rhumanit6.  L'6rudition  a  quelque  chose  d'6-  ' 
soterique,  tandis  que  le  g6nie  s'adresse  k  l'homme  de 
tous  les  temps  et  de  tous  les  lieux;  il  n'est  nulle  part 
stranger,  il  n'est  jamais  suranng.  , 

Le  g6nie  n'en  est  pas  moins  de  son  siecle,  il  le  re- 
prgsente  tout  en  le  dominant.  La  science  proprement 
dite  peut  lui  6tre  6trang&re,  mais  il  s'en  est  approprte 
les  r&ultats,  ne  fAt-ce  que  par  cette  intuition  qui  est 
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Tun  de  ses  privileges.  Ce  serait  une  erreur  que  de  se 
representor  le  genie  comme  dou6  de  je  ne  sais  quelle 
universality  abstraite;  au  contraire,  la  puissance  de 
son  action  a  pour  condition  F individuality  humaine, 
le  rapport  etroit  avec  une  epoque  et  des  circonstances 
donn6es,  avec  le  reel  et  le  concret.  C'est  pr6cisement 
par  la  v6rit6  de  son  existence  individuelle  qu'il  a  une 
valeur  generate . 

,  Nous  avons  dit  que  la  theologie  a  aussi  ses  ge- 
nies.  La  pensee  religieuse,  en  effet,  a  regu  parfois  le 
sceau  ineffagable  d'une  grande  individuality.  Si  1*6- 
loquence  est  une  vertu,  ne  peut-on  pas  dire  aussi  que 
la  theologie,  au  sens  le  plus  elev6  du  mot,  est  un 
art?  Augustin,  A-Kempis,  Pascal,  Schleiermacher  ne 
forment-ils  pas  comme  un  chceur  mystique  d'artistes 

/  divins? 

C'est  dans  ce  chceur  que  Vinet  trouve  sa  place. 
Vinet  n'est  point  un  savant,  quoique  ses  connais- 
sances  fussent  etendues,  ses  lectures  immenses;  il 
n'est  point  un  th6ologien,  dans  le  sens  technique,  et 
Ton  peut  se  trouver  tente  quelquefois  de  regretter 
qu'une  methode  rigoureuse  et  cet  element  historique 
des  questions  qui  en  est  Telement  vraiment  scienti- 
fique,  lui  soient  restes  trop  strangers;  mais  Vinet  est 
plus  qu'un  simple  6rudit,  a  savoir  un  penseur;  plus 
qu'un  theologien  de  metier,  a  savoir  un  ecrivain  reli- 
gieux  plein  de  beauty  et  d'originalite.  II  a  v6cu  de  la 
vie  de  son  siecle,  il  en  a  plus  v6cu  que  Thomme 
d'une  culture  speciale  ne  peut  lefaire,  et,  du  haut  de 
cette  situation  intellectuelie,  il  a  parte  la  langue  de 
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l'Evangile  au  uaonde  et  parte  la  langue  du  monde  a 
l'Eglise. 

La  doctrine ,  la  morale  et  l'apolog&ique  ne  font 
qu'un  dans  les  6crits  de  Vinet,  parce  qu'il  prend  ces 
choses  a  une  profondeur  oil  elles  so  rejoignent,  et  dans, 
cet  616ment  de  la  vie  religieuse  ou  elles  se  confondent. 
II  ne  s'imagine  pas  qu'on  puisse  d6montrer  la  divinite 
du  christianisme  en  faisant  abstraction  de  son  contenu ; 
pour  lui,  la  divinity  de  l'Evangile  c'est  sa  v6rit6,  sa 
v6rit6  c'est  sa  puissance,  et  cette  puissance  r6sulte  de 
son  harmonie  avec  les  aspirations  et  les  besoins  de  l'&me 
humaine.  Vinet,  a  cet  6gard,  est  le  continuateur  direct 
de  ce  Pascal  qu'il  a  tant  6tudte,  si  ce  n'est  que  l'apo- 
logete  catholique  a  plus  insists  sur  ce  que  j'appellerais 
les  miseres  intellectuelles  de  l'humanite,  tandis  que 
l'apologete  protestant  se  meut  plus  exclusivement 
entre  les  id6es  de  p6ch6  et  de  devoir.  Vinet  est  avant 
tout  moraliste.  Un  enseignement,  pense-t-il,  qui  con- 
vainc  l'homme  de  p6che,  comme  le  fait  l'Evangile, 
qui  le  r6vele  lui-m&ne  a  lui-m&me,  qui  se  montre 
a  la  fois  si  61ev6  et  si  applicable,  si  paradoxal  et  si 
sens6,  cet  enseignement  vient  de  Dieu,  il  ne  peut 
venir  que  de  lui,  et  si  les  autres  preuves  ne  sont  pas 
superflues,  a  coup  stir  elles  ne  sont  que  secondares. 
Aussi  la  predication  de  Vinet  roule-t-elle  presque  ex- 
clusivement sur  des  sujets  de  morale,  mais  d'une  mo- 
rale qui  n'est  pas  seulement  une  morale  religieuse, 
qui  est  comme  la  substance  m&ne  de  la  religion.  C'est 
dire,  en  m£me  temps,  quel  6tait  V esprit  de  la  dogma- 
tique  de  Vinet.  A  cet  6gard,  comme  a  plusieurs  autres,  , 
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il  y  a  eu  sans  doute  des  phases  dans  sa  vie,  ou  plutot 
il  y  a  eu  d6veloppement  continuel  et  continu.  N6an- 
moins,  ces  tranformations  se  sont  accomplies  dans  le 
sens  d'une  direction  constamment  semblable.  II  est 
peu  necessaire  et  il  serait  peu  s&r  d'6num6rer  ici  les 
divers  articles  de  la  croyance  de  Vinet.  L'Ecriture  n'6- 
tait  point  pour  lui  un  code,  ni  m&ne  un  livre,  mais 
une  collection  de  livres  et  le  r6cit  d'une  histoire.  L'op- 
position  de  la  foi  et  de  la  raison  n'avait,  a  ses  yeux, 
point  de  sens,  car  il  voyait  dans  la  raison  Tune  de  ces 
universelles  et  immuables  premisses  auxquelles  tous 
les  systemes  en  appellent,  dont  on  convient  dans  les 
opinions  les  plus  oppos6es,  et  qui,  a  quelque  point  de 
vue  que  nous  nous  placions,  fonnent  le  critere  de  la 
v6rit6  et  le  point  d'appui  de  la  croyance.  De  m&ne, 
Vinet,  tout  en  fondant  son  apolog&ique  sur  le  sen- 
timent du  p6ch6,  n'avait  garde  d'exag6rer  la  d6- 
ch6auce  morale  de  l'homme  jusqu'a  m6connaltre 
tincelle  divine  qui  scintille  encore  dans  cette  nuit  et 
qu'uu  souffle  peut  ranimer .  II  ignorait  ces  exces  de  doc- 
trine qui,  rompant  tout  point  de  contact  et,  pour  ainsi 
dire,  tout  passage  entre  l'homme  ancien  et  l'homme 
nouveau,  tendent  a  faire  de  celui-ci  le  produit  m&a- 
uique  de  je  ue  sais  quel  arbitraire  divin.  La  personne  de 
J6sus-Christ  6tait  le  centre  de  l'Evangiie  telqu'U  le  co»- 
cevait,  toutefois  moins,  ce  nous  sembie,  comme  la  vic- 
tims expiatoire  de  la  th&riogie  orthodoxe  ou  comme  l'i- 
deal  humain  de  la  thSologie  modern©,  que  comme  le 
Dieu  manifests  sous  le  voile  de  l'mcarpatioa.  C'e§t  pour- 
quoi  mm  U  s$  repr&entait  la  foi  comme  utt  regard  vers 
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Celui  qui  disait :  «  Qidcotique  m'a  vu,  a  vu  le  P6re!  » 
Cette  foi  n'est  point  une  croyance  intellectuelle,  mais 
un  fait  moral,  et,  dans  ce  sens,  elle  est  une  ceuvre.  Du 
reste,  elle  est  toute  de  Dieu  et  toute  de  Thomme,  pre- 
mier fruit  de  cette  gr&ce  que  Vinet  fait  moins  con- 
sister  dans  un  pardon  objectif  et  antecedent  a  la  vie 
nouvelle  que  dans  cette  vie  nouvelle  elle-m&ne,  avec 
tous  ses  616ments  et  tous  ses  d6veloppements,  foi 
et  amour,  r6g6n6ration  et  sanctification.  Le  pardon  i 
n'est  pas  distinct  de  ces  gr&ces,  il  en  est  la  communi-  I 
cation. 

Sur  tous  ces  points,  on  reconnatt  une  dogmatique 
qui  ne  s'est  point  form6e  de  lambeaux  du  texte  bi- 
blique,  de  donn6es  traditionnelles  ou  sp6culatives , 
mais  qui  est  l'expression  d'une  vie  chr6tienne  et  qui 
se  tient  debout  en  vertu  de  sa  propre  force  organique. 
Au  reste,  ce  qu'il  y  a  de  plus  caract&istique  dans  la 
dogmatique  de  Vinet,  comme,  en  g&i&ral,  dans  tout 
ensemble  de  pens£es,  c'est  la  methods.  Or,  la  m6- 
thode  de  Vinet  se  resume  tout  entire  dans  ses  vues 
sur  Tautorite  en  matiere  de  foi.  II  n'est  point  d'en- 
nemi  qu'il  ait  combattu  avec  plus  de  zele  que  celui- 
1&,  parce  qu'il  reconnaissait  instinctivement  sous  ce 
nom  la  m£me  conception  anti-spiritualiste  avec  la- 
quelle  il  s'£tait  mesur6  dans  les  questions  ecctesias- 
tiques.  «  Le  coeur,  6crit-il,  le  coeur!  l'intuition,  la  £ 
conscience  intime  de  la  v£rit6  religieuse,  imm6dia- 
tement  saisie  comme  le  sont  les  principes  premiers! 
Th&se  hardie  et  sublime  qu'un  bien  plus  grand  que 
Pascal  avait  profess^e  avant  lui  dans  cette  m&no- 
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rable  injonction  :  Croyez  a  ma  parole,  sinon  croyez 
aux  ceuvres  que  je  fais.  La  v6rit6  a  ses  titres  en  elle- 
m&ne;  elle  est  sa  preuve  a  elle-m&ne;  elle  se  d6- 
montre  en  se  montrant,  et  le  coeur  est  le  miroir  de 
la  v6rit6.  Quiconque  ne  pr^che  pas,  sous  le  nom  de 
foi,  un  avilissement  volontaire  ou  un  suicide  de  l'es- 
prit  et  du  coeur,  quiconque  veut  retrouver  dans  la  foi 
ce  consentement  de  soi-m&ne  a  soi-m&ne  dont  Pascal 
a  fait  un  des  caracteres  de  la  foi,  sera  d'accord  avec 
lui  sur  la  necessity  d'une  rencontre  entre  la  v6rit6  et 
le  coeur  de  l'homme.  Au  jugement  de  quelques  per- 
/  sonnes,  tout  ceci  est  du  rationalisme;  pour  d'autres, 
c'est  du  mysticisme  pur;  k  nos  yeux,  c'est  tout  sim- 
plement  l'Evangile,  ou,  si  Ton  veut,  du  spiritualisme. 
L'Evangile  ne  peut  6tre  que  spiritualiste,  et  il  ne  Test 
qu'a  cette  condition;  toute  autre  le  d^pouille  de  ce 
caractere,  car  toute  autre  nie  en  principe  ce  que  JGsus- 
Christ  a  constitu6  a  si  grands  frais,  les  rapports  im- 
m6diats  de  Thomme  avec  Dieu,  la  liberty  glorieuse 
des  enfants  de  Dieu,  ou,  pour  parler  un  langage 
moins  61ev6,  Individuality  religieuse.  »  Quelle  fer- 
met6  dans  ces  convictions !  quelle  hardiesse  dans  cette 
parole!  Tout  Vinet  est  la,  sans  doute,  mais  en  m6me 
temps,  on  ne  saurait  se  le  dissimuler,  toute  la  th6o- 
logie  nouvelle,  toute  une  revolution.  Apres  cela,  nous 
sommes  libre  d'avouer  qu'il  y  a  quelquefois  dans 
Vinet  ce  qu'on  pourrait  appeler  de  petits  glagons 
dogmaliques,  eomme  il  y  a  dans  son  style  ce  que 
Sainte-Beuve  nommait  de  petits  glagons  mythologi- 
ques.  Le  soleil  n'en  fait  pas  moins  sentir  et  circuler 
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sa  chaleur  parmi  les  espaces  de  sa  pens6e.  II  en  est 
de  la  religion  de  Vinet  comme  d'une  formation  g6o- 
logique;  le  soulevement  ne  s'est  pas  accompli  6gale- 
ment  et  rggulierement  par  tout,  mais  le  fen  central 
est  la,  foyer  concentr6,  puissant,  inextinguible. 

L'unite  depens6e  est  admirable  dansVinet.L'homme, 
le  litterateur,  le  th6ologien,  le  publiciste,  sont  dommgs 
par  un  m6me  principe  et  se  confondent  dans  une  m£me 
personne :  celle  du  r6formateur.  Vinet  est  r^formateur^ 
comme  1'ont  6t6  tous  ceux  qui  ont  jamais  m6rit6  ce 
titre,  en  marquant  de  son  nom  un  progres  dans  la 
voie  du  d6veloppement  spirituel.  II  Test  comme  Lu- 
ther, comme  Pascal,  comme  Schleiermacher.  Son 
oeuvre ,  comme  la  leur ,  est  pleine  d'616ments  dont 
il  ne  sentait  peut-6tre  pas  lui-m&ne  toute  la  signifi- 
cation. 

Vinet  est  redescendu  dans  I'&me  humaine,  profon- 
deurs  myst6rieuses  dont  l'homme  tend  sans  cesse  a 
sortir,  mais  ou  brftle  la  lampe  de  la  v6rite.  II  s'est 
mis  a  la  recherche  de  la  certitude  et  de  Dieu,  et  ii  a 
pris  son  point  de  depart  dans  la  conscience ;  il  a  re- 
connu  rimprescriptibilit6  des  verites  internes;  il  a 
compris  que,  si  la  religion  est  faite  pour  nous,  nous 
sommes  aussi  faite  pour  elle;  en  d'autres  termes,  que 
le  critere  de  la  divinity  d'une  religion  est  dans  cette 
harmonie  avec  la  conscience  qui  fonde  a  la  fois  pour 
celle-ci  le  droit  d'appr6cier  et  le  devoir  de  se  sou- 
mettre.  «  II  faudra  toujours  que  la  v£rit6  hors  de 
nous  se  mesure,  se  compare  k  Iav6rit6  qui  est  en 
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nous.  »  En  proctetnant  ainsi  la  supr&natie  de  to  con- 
science, Vinet  a  en  ffldme  temps  ramen^  to  religion  a 
son  essence,  c'est-S-dire  a  la  communion  avec  Dieu. 
Les  dogmes  purement  sp6culatife  sont  tomb^s  du  iti&ne 
coup  que  les  observances  purement  I6gales.  Le  culte 
est  redevenu  esprit  et  v6rit6.  L'autorit6  a  cess6  de 
peser  sur  r&me.  La  raison,  qui  n'est  qu'un  616ment 
de  la  conscience,  a  revendiqu6  ses  droits.  Mais  placer 
la  religion  dans  la  conscience,  c'est  gtablir  la  nature 
individuelle  et  subjective  de  la  conscience  religieuse, 
fit,  par  suite,  c'est  6tablir  le  caractke  relatif  de  la 
V6rit6  sur  to  terre,  c'est  reconnaltre  Tin^vidence  du 
christianisme ,  c'est  proclamer  la  liberty  pour  tous, 
c'est  inviter  les  opinions  k  se  manifester,  c'est  fonder 
la  tolerance  Sur  une  base  nouvelle,  qui  n'est  plus 
'indifffcrentisme  et  qui  n'est  pas  nScessairement  non 
plus  la  foi.  On  voit  quel  est  le  lien  cach6  de  toutes 
es  theses  que  Vinet  a  d6fendues. 
Qu'on  l'appelle  individualisme ,  subjectivisme  ou 
mplement  spirituaKsme,  le  principe  de  Vinet  est  le 
principe  protestant,  et  ses  6crits  marquent  une  Evo- 
lution capitale  dans  le  protestantisme  fran^ais.  Si  to 
ll6formation  a  consists  k  d6pouiller  la  religion  de  tout 
ce  qui  en  elle  n'6tait  point  religieux,  on  peut  dire 
que  Vinet  a  op6r6  une  reformation  dans  la  R&brtna 
tibn,  en  dgpouiliant  cette  derntere  des  nombreux  616- 
ments  non  assimites  et  non  assimilables  qu'elle  avait 
conserves.  II  a  travailte  pour  sa  part,  pro  oiriU  parte, 
/  k  cette  oeuvre  qu'un  s&cle  16gue  J  Pautre ,  et  qui  ne 
sera  accomplie  que  quand  to  conscience  et  l^vangfle 
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seront  recoimus  oomme  deux  surfaces  qui  doivent  se 
couvrir  exactement. 

Vinet,  sauf  dans  sa  poieinique  contre  les  notions 
ecctesiastiques  courantes,  a  plus  cherche  a  edifier  qu'a 
d6truire.  Nous  ne  croyons  m&me  pas  qu'il  ait  entrevu  ^ 
Urate  la  port6e  critique  des  principes  dont  il  a  6t6  le  re- 
prgsentant  parmi  nous.  Les  apologetes  qui  d&nontrent 
la  v^rit6  da  l'Evangile  par  ses  harmonies  avec  l'Ame 
humaine  ne  savent  gu&re  ce  qu'ils  font,  C'est  dans  la 
conscience  qu'ils  placent  le  Critdrd  et  la  mesure  de  la 
v6rit6  religieuse;  mats  attribuer  ce  r61e  a  la  con* 
science,  c'est  consentir  k  regarder  comme  hors-d'ceu* 
vre  ou  super&tation  tout  oe  qui,  dans  un  syst&me 
religieux,  reste  sans  rapport  avec  elle,  II  n'y  a  point 
de  milieu  :  il  faut,  avec  la  vieille  apolog6tique,  pren- 
dre son  point  d'appui  dans  je  he  sais  quelles  preuves 
externes ,  et  essayer  d'asseoir  une  autorite  absolue 
sur  un  t&noignage  faillible,  —  ou  bien  il  faut  re- 
connaltre  que  le  divin  ne  se  dgmontre  que  par  son 
affinity  et  par  son  contact  avec  Ykme  humaine,  et  il 
faut  accepter  toutes  les  consequences  negatives  de 
cette  donn6e.  Or,  que  devient,  a  ce  point  de  vue,  la 
theologie  m6taphysique  de  Nic6e?  Que  deviennent  le 
sacerdoce  et  le  sacrement  catholiques?  Que  devient  la 
th6orie  theopneustique  du  dix-sept&me  siecle?  Vinet, 
sans  doute,  n'a  pas  tire  toutes  les  consequences  que 
renfermait  sa  theologie.  Beaucoup  de  personnes  se 
fiattent  m&ne  qu'il  aurait  desavoue  ces  consequences 
s'ii  avah  assez  v6cu  pour  les  voir  6clore.  Cela  est 
possible,  mais  ii  n'en  reste  pas  moins  vrai  que,  dam 
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le  d6blai  qui  s'opere  depots  quelque  temps ,  les  ou- 
vriers  n'ont  fait  que  suivre  les  lignes  trac6es  par  la 
main  de  Vinet. 

Pour  ceux  qui  out  comm  Vinet,  il  est  un  souvenir 
qui  domine  l'admiration  m&ne  avec  laquelle  ils  con- 
templent  la  puissance  de  son  initiative  religieuse :  c'est 
Je  souvenir  de  son  caractere  personnel.  Le  charme , 
disons  mieux,  la  puissance  de  ce  caractere  r&idait 
dans  Tupion  d'une  intelligence  6tendue  et  cultiv6e  et 
d'une  purete  morale  exquise.  L'6I6vation,  une  sensi- 
bility sans  abandon,  mais  pleine  de  d6vouement,  une 
humility  si  profonde  qu'on  avait  peine  a  y  croire  dans 
un  homme  si  admirg ,  le  besoin  de  la  perfection  en 
tout,  l'harmopie,  Tunit6  interieure,  la  transparence 
de  rime,  tels  gtaient  les  principaux  traits  de  la  phy- 
sionomie  spirituelle  de  Vinet.  II  ne  ressemble  pas  seu- 
lement  k  Pascal  par  la  m&hode  thtologique,  mais 
aussi  par  ses  oscillations  entre  une  tendance  naturel- 
lement  sceptique  et  une  foi  enfantine,  par  ses  souf- 
frances,  par  son  humility,  par  sa  reserve,  par  sa  con- 
science scrupuleuse,  par  son  abnegation,  par  raust6rit6 
de  ses  affections,  par  son  attachement  au  devoir  et  a 
Tid6e  du  devoir.  Seulement  il  faut  bien  dire  qu'il  n'a 
pas  poussg  ces  quality  jusqu'au  tragique ,  comme  1'6- 
crivain  de  Port-Royal,  et  que  par  la  m£me  il  a  montr6 
un  christianisme  bien  plus  humain ,  plus  aimable  et, 
pour  tout  dire,  plus  chr&ien.  Sa  personne  est  Tune  de 
celles  qui  restent  dans  la  m&noire  des  hommes  comme 
ayant  reflate  d'une  maniere  toute  particuli&re  l'auguste 
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image  du  Maltre ;  son  oeuvre  a  raoins  consists  dans  ce 
qu'il  a  dit  et  dans  ce  qu'il  a  fait ,  que  dans  ce  qu'il  a 
6t6.  Le  voir,  c'6tait  d6ja  une  lumtere  et  un  appel.  L'a- 
voir  connu  est  une  b6n6diction  dont  on  doit  reconnais- 
sance a  Dieu. 

Le  g6nie  de  Vinet  a  AA  beaucoup  a  la  beauts  de  son 
&me.  Tandis  que  la  literature  contemporaine  offire  le 
spectacle  d'une  foule  d'intelligences  qui  s'obcurcissent 
ou  se  d6gradent  apres  l'6clat  d'une  premiere  appari- 
tion, Vinet  n'a  pas  cess6  de  se  d6velopper.  C'est  la  le 
privilege  des  natures  saines ,  des  talents  que  soutient 
la  vie  morale,  des  ihnes  pures  et  anim6es  d'un  sincere 
amour  de  la  v6rit6.  La  vie  de  Vinet  a  6t6  une  trans- 
formation incessante,  et  cette  transformation  s'est  tra- 
duite  par  un  perfectionnement  continu  dans  le  senti- 
ment et  dans  Pexpression. 
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J'ai  soigneusement  6vit6  jusqu'ici  lout  ce  qui  au- 
rait  pu  donncr  un  caractere  personnel  k  la  discus- 
sion dont  one  demission  de  professeur  est  inopin£- 
ment  devenue  1 'occasion,  et  dont  l'importance  et  les 
proportions  se  sont  si  rapidement  accrues;  j'ai  ne- 
glige de  rectifier  les  rapports  inexacts  dont  mes  de- 
marches ou  mes  sentiments  ont  sou  vent  £te  l'objet 
depuis  quelques  mois,  et  si  je  romps  aujourd'hui  le 
silence,  cest  uniquement  pour  prevenir  des  malen- 
tendus  qui  menacent  d'un  s£rieux  dommage  la  cause 
m&me  b  laquelle  j'appartiens  par  mes  convictions. 

L'ecrit  que  je  livre  a  l'impression  se  compose  de 
deux  lettres,  dont  la  premiere  a  deja  re<?u  une  demi- 
publicite,  et  a  et6  lue  en  manuscrit  par  un  assez 
grand  nombre  de  personnes.  R6dig6e  pour  exposer 
les  motifs  de  ma  demission ,  elle  presente  &  la  fois 
l'origine  des  discussions  dont  le  public  a  ete  saisi, 
et  les  considerations  qui  ont  determine  mes  propres 
sentiments  sur  Tautorite  de  Tficriture.  II  m'impor- 
tait  d'offrir  dans  son  entier  un  morceau  dont  la 
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vraie  pens£e  ne  saurait  fetre  distingu6e  dans  les  frag- 
ments qu'en  ont  donnes  des  journaux,  et  en  m6me 
temps  de  faire  connaltre  des  vues  dans  lesquelles 
je  ne  trouve  rien  a  changer  ni  a  retracter. 

Une  'seconde  lettre  retrace  la  verity  6vang&ique 
telle  qu  elle  me  paralt  s'offrir  au  point  de  vue  ou 
m'a  conduit  l'etude  attentive  des  faits.  Les  deux 
lettres  se  completers  ainsi  reciproquement.  L'une 
se  rapporte  k  la  question  de  forme  ou  de  m&hode, 
1'autre  a  la  question  de  fond  ou  de  croyance;  la 
premiere  a  pour  but  de  prouver  que  le  dogme  de 
inspiration  manque  de  solidite,  et  la  seconde  est 
destine?  h  montrer  sous  quel  jour  l'fivangile  de  Je- 
sus-Christ se  presente  lorsqu'on  se  place  sur  le  libre 
terrain  de  Thistoire. 

Je  regrette  de  publier  un  6crit  qui  porte,  plus 
que  je  ne  voudrais,  la  trace  de  circonstances  toutes 
personnelles,  et  qui  est  presque  une  profession  de 
foi.  J'ai  cede  a  ce  qui  m'a  paru  un  devoir;  mais  j'ai 
h&te  de  donner  rendez-vous  &  mes  lecteurs  pour  une 
discussion  plus  approfondie,  et  darts  laquelle  il  sera 
permis  de  n'apporter  d'autre  preoccupation  que 
celle  de  la  foi  el  de  la  science. 
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PREMIERE  LETTRE 


A  M.  MERLE  D'AUBIGNE, 
President  de  l'Ecole  de  Theologie  de  Geneve. 


Novembre  4849. 

Mon  cher  collegue, 

Un  changement  graduel,  mais  profond,  sest  ac- 
compli dans  mes  vues  theologiques.  Ge  changement 
m'a  port6  k  vous  donner,  des  le  mois  de  juin  dernier, 
ma  demission  des  fonctions  que  je  remplis  dans 
l'ecole  de  theologie.  Dans  une  conference  que  j'eus 
vers  cetle  epoque  avec  quelques-^uns  des  membres 
du  departement,  j'ai  exprime  mes  sentiments  d'une 
maniere  assez  detaillee.  Je  viens  aujourd'hui,  sur 
votre  desir,  les  exposer  la  plume  4  la  main  a  (in  de 
rendre  tout  malentendu  impossible. 

Le  changement  qui  s'est  opere  dans  mes  vues 
porte  sur  le  Nouveau  Testament  considere  com  me 
autorit^  en  matiere  de  religion.  Quant  a  1'Ancien 
Testament,  je  le  laisse  ici  de  c6t£  afin  de  simplifier 
la  question,  en  la  reduisant  a  ses  termes  essentiels. 
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La  formation  du  Nouveau  Testament,  c'est-si-dire 
Introduction  de  cette  idee  d'inspiration  qui  con- 
stilue  le  recueil  sacre  et  sa  dignite ,  me  parait  6tre 
Fun  des  elements  de  ce  catholicisme  qui  s'est  insen- 
siblement  d£velopp6  dans  l'ancicnne  figlise.  On  re- 
courut  k  l'autorit6  d'un  code  inspire,  comme  on  re- 
courut  k  l'autorite  de  1  episcopat  et  k  la  vertu  magi- 
que  des  sacrements,  parce  que  Fesprit  qui  animait 
les  premiers  fideles  s'6tait  alt^re  ou  retire.  11  s'agis- 
sait  de  creer  une  autoritt,  de  substituer  une  regie 
exterieure,  litterale,  tangible,  a  l'impulsion  de  vie  et 
d 'esprit  que  Tapdtre  opposait  lui-m6me  jadis  k  l'£co- 
nomie  de  Tficriture  (2  Cor.  HI,  6).  La  reformation 
du  seizieme  siecle,  apres  avoir,  dans  la  personne  de 
Luther,  commence  par  une  grande  liberty  et  une 
grande  spirituality  de  vues  sur  oe  sujet ,  a  ete  re- 
foulee  dans  son  d£veloppement ,  et  a  fini  par  con- 
server,  entre  plusieurs  autres,  ce  reste  du  systeme 
contre  lequel  elle  s'&ait  insurg^e.  Le  protestan- 
tisme  est  rest^  systeme  d'autorite ;  la  seule  diffe- 
rence &eet  6gard  entre  le  catholicisme  et  lui,  c'est 
qu'il  a  substitue  une  autork6  k  une  autre  autorit£, 
Tficriture  4  l'tigKse. 

Je  ne  pars  pas  deTidie  que  respiration  litt&rale 
soit  la  croyance  oflicielle  et  avou6c  du  protestan- 
tisme  orthodoxe.  Gela  ne  serait  point  exact,  et,  k  ce 
compte-14,  les  r£formateurs  n'auraient  gu6re  6te  or- 
thodoxes.  Mais  je  pars  de  ce  fait,  que  le  dogme  de 
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^inspiration  ayant  pa  racine  dans  le  besoin  d'upe 
autorite,  el  ce  besoin  lui-meme  reclainant  une  ali- 
tor ite  toujours  plus  infaillible,  plus  reelle,  plus  ab- 
solue,  l'instinct  de  ceux  qui  s'abandonnent  a  ce 
besoin  est  d'exagerer  le  plus  possible  la  nature  et  la 
mesure  de  ^inspiration.  C'est  ce  q(ue  prouve  d'une 
manicre  frappante  Tusage  que  l'orthodoxie  actuelle 
fait  de  la  Bibje,  dans  ses  conversations,  ses  discus- 
sions, ses  predications  et  ses  livres. 

Et  maintcnant  sur  quoi  se  fonde  cette  dignite  dont 
on  investit  le  Nouveau  Testament?  Est-ce  sur  la  na- 
ture  meme  el  le  contenu  particulier  de  ce  rcuei  9 
tEst-ce  sur  l'affirmation,  sur  la  pretention  exnressp 
ou  iniplicite  des  auteurs  dont  les  Merits  y  sont  renfer- 
mes?  Est-ce  sur  la  conscience  du  chretien,  le  temoi- 
gnage  immedi^t  du  Saint-Esprit?  Est  ce  peut-fetre, 
en  (in,  sur  qqelque  argument  a  priori,  d'apres  lequel 
la  notion  du  sa(ut  par  Jesus  -  Christ  impliquerait 
necessairemenl  la  notion  de  l'inspiration  ? 

1.  Bien  loin  <\ue  le  J^ouveau  Testament  porte  au 
front  les  indices  de  cette  dignite,  il  se  trouve  dans 
de  telles  conditions  que  rinspirationjj'entends  ^'in- 
spiration textuelle,  alors  mfyne  qu'elle  serait  reelle, 
ne  pourrait  servir  a  J'usage  j)pur  lequej  on  la  re- 
clame. tLe  Nouveau  Testament  est  6crit  dans  une 
langue  morte,  et  n'est  accessible  aux  lideles  que 
dans  des  traductions ;  le  texte  du  Nouveau  Testament 
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n'existe  pas  (Tune  maniere  authentique,  et  ne  peut 
se  reconstruire  que  d'une  maniere  approximative ; 
enfin,  le  sens  lui-m6me  est  incertain  dans  un  grand 
nombre  de  passages.  Comment,  en  presence  de  ces 
fails,  le  Nouveau  Testament  peut-il  remplir  le  rdle 
d'autorite  absolue,  vis-^-vis  soit  du  simple  fidele, 
soit  m6me  du  savant? 

Ce  n'est  pas  tout.  Les  auteurs  des  livres  du  Nou- 
veau Testament  sont  soumis  aux  memes  conditions 
que  tout  autre  6crivain ,  c'est-a-dire  a  celles  qui  re- 
sultent  du  milieu  historique  dans  lequel  ils  se  meu- 
vent.  En  d'autres  termes,  aucune  intervention  sur- 
naturelle  ne  les  a  soustraits  a  des  causes  d'erreur 
qu'ils  ne  pouvaient  eviter  sans  une  intervention  de  ce 
genre,  lis  sont  domin6s  par  1' usage  de  la  version  si 
fautive,  dite  des  Septante;  ils  le  sont  par  l'exegese 
rabbinique  qui  etait  celle  de  leur  temps;  ils  le  sont 
enfin  par  la  tradition  judaique.  II  serait  facile  de 
citer  des  exemples  a  l'appui  de  ces  diverses  asser- 
tions. 

J'ajoute  que,  si  les  ecrivains  du  Nouveau  Testa- 
ment sont  inspires,  au  sens  ou  on  l'entend  ordinai- 
rement,  il  ne  peut  se  trouver  dans  leurs  ecrits  au- 
cune erreur  positive.  Or  je  rencontre  dans  ces  livres 
une  assez  grande  quantite  d' inexactitudes  histori- 
ques  et  de  contradictions.  L'embarras  et  les  prece- 
des arbitraires  des  commentateurs,  trahissent  assez 
la  realite  du  fait  qu'ils  croient  avoir  inter6t  a  dissi- 
muler. 
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2.  Apr6s  lout,  et  quelque  soit  le  poids  de  ces 
considerations,  de  quelque  evidence  que  ces  faits 
soient  revfetus  k  mes  yeux,  je  comprendrais  qu'on  y 
restat  insensible  si  Inspiration  du  Nouveau  Testa- 
ment reposait  d'ailleurs  sur  un  fondement  certain. 
Ce  serait  alors  une  antinomie,  telle  qu'il  s'en  pr£- 
sente  quelquefois  dans  la  pensee  et  dans  la  science, 
deux  termes  entre  lesquels  il  s'agirait  de  choisir  ou 
qu'il  faudrait  chercheri  concilier,  et  je  trouvei#is 
non-seulement  excusable,  mais  naturel,  mais  neces- 
saire  de  chercher,  par  tous  les  moyens  possibles,  a 
faire  disparaitre  les  diflicultes  que  l'etude  des  textes 
souleve  contre  le  dogme  de  Pi  nspi  ration.  Mais, 
chose  etrange  et  bien  digne  d'attention !  Le  Nouveau 
Testament  ne  se  donne  mille  part  pour  inspire.  II 
n'est  pas  un  des  auteurs  de  ce  recueil  qui  exprime 
la  moindre  pretention  de  ce  genre.  Paul  parle,  non 
de  son  inspiration,  mais  des  revelations  qu'il  a 
re<jues,  ce  qui,  je  n'ai  pas  besoin  dele  rappeler,  est 
fort  different.  Le  petit  nombre  de  passages  allegues 
pour  prouver  quelque  chose  de  plus,  ne  supportent 
pas  un  instant  Texamen.  De  sorte  que  nous  avons 
ici  une  croyance  fondamentale  de  Torthodoxie,  qui 
ne  peut  s'appuyer  sur  T^criture  et  qui  est  stricte- 
ment  extra-biblique. 

3.  G'est  cette  impossibility  de  fonder  Tautorite 
du  Nouveau  Testament  sur  le  Nouveau  Testament 
lui-m&me,  qui  a  souvent  engage  les  theologiens  k 
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ctyercjier  au  dehors  quelque  appui  moiqs  pr^caire. 
Dans  ce  but  on  en  a  appele  au  temoignage  (}e  con- 
science chretienne,  ou,  ce  qui  revient  au  m6me,  a 
celui  du  Saint-Esprit.  Je  suis  loin  de  meconnaitre 
ce  temoignage  et  son  importance,  mais  je  ne  puis 
m'empecher  de  faire  observer  qu'il  ne  s 'applique  pas 
a  Fobjet  auquel  on  voudrait  1'appliquer,  et  qu'il  ne 
prouve  pas  ce  qu'on  voudrait  lui  faire  prouver.  La 
preuvei  exp^rimentale  accompagne  la  lecture  des 
parties  religieuses  du  Nouveau  Testament,  mais.de 
celles-la  seulement.  On  sent  que  l'esprit  de  Dieu 
nous  parle  dans  telle  ou  telle  page  de  Paul  ou  cje 
Jean,  on  ne  le  sent  p?is  dans  une  genealogie. 

4.  On  l'a  compris  sans  trop  se  l'avouer,  qt  Ton 
s'est  refugie,  en  desespoir  de  cause,  dans  ^'argument 
d  priori.  «  Si  la  Bible,  a-t-on  dit,  n'est  pas  inspiree  et 
pjir  Siuite  infaillible,  nous  sommes  lais$6s  (jlans  le 
doute  sur  les  choses  flu'il  nous  impqrte  le  plus  de 
connaitrej  c'est  une  certitude  absolue  qvie  reclame 
notre  foi,  et  la  redemption  est  pour  nous  comme 
non-avenue  du  moment  que  nous  ne  ,pouyons  en 
avoir  cette  parfaite  connaissance  que  l'ios^ration 
peut  seule  garantir. »  Malheureusement  je  propredes 
arguments  d  priori  est  d'etre  aussi  trompeurs  que 
specieux.  La  question  n'est  pas  de  savoir  ce  qui  doit 
etre  selon  potre  conception  des  choses,  mais  ce  qui 
est,  et  tous  les  raisonnementsdu  mqnde  ne  peuv^nt 
pas  plus  etablir  un  fait,  qu'ils  ne  peuvent  le  renver- 
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ser.  Pourquoi,  d'ailleurs,  une  certitude  historiquQ, 
jointe  a  une  evidence  morale,  ne  suffirait-elle  pas 
au  chretien, dans  les  choses  de  la  foi  ?  Est-il  vrai,  en 
outre,  que  inspiration  fournisse  cette  certitude  ab- 
solue  d^ns  les  inter&s  de  laqueUe  on  la  reclame  ? 
N'avons-nous  pas  vu  que  Petat  du  texte,  la  neces- 
site  des  traductions  et  les  difficultes  de  interpreta- 
tion  excluept  une  certitude  de  ce  genre?  Le  fait  est 
que  ('argument  dont  je  parle  est  comjnun  a  tons  les 
defenseurs  de  Tautorite  en  matiere  de  foi,  et  s'appli- 
que  6galement  a  toutes  les  infaillibilites.  Le  catho- 
licisme  s'en  sert  pour  appuyer  rau,torit6  de  son 
figlise,  comme  Ip  protestant  pour  appuyer  celle  de 
sa  Bible ,  et  si  nous  ne  pouvons  echapper  k  r£glise 
romaine  qu'en  exigeant  des  preuyes  positives  d,u 
droit  divin  qu'elle  allegue,  je  ne  vois  pas  comnient 
nous  pourrions  61uder  nous-memes  le  devoir  d'eta- 
blir  les  pretentions  que  nous  protons  &  1'ticriture 
sur  autre  chose  que  des  considerations  abstraites. 

La  croyance  &  inspiration  ne  s'appuie  done  sur 
rien.  Semblable  a  infaillibilite  de  Tfiglise  dans  le 
catholicisme,  elle  doit  prouver  tout  le  reste  et  elle 
ne  peut  se  prouver  elle-m6me:  de  sorte  que  Ton  est 
reduit  a  Taccepter  les  yeux  ferm^s,  par  un  acte  de 
volonte,  en  obeissant  non  &  des  raisons,  mais  a  des 
motifs.  Eh  bien !  je  veux  qu'il  n'en  soit  pas  ainsi.  Je 
suppose  que  inspiration  soit  un  fail  acquis.  II  y  a 
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des auteurs  ou  des  ecrits  inspires.  En  est-on  plus 
avance?  Nullement,  et  c'est  ici  que  la  question  du 
Canon  vient  ajouter  ses  difficultes  a  toutcs  celles  que 
nous  avons  deja  rencon trees. 

11  ne  me  sert  de  rien  de  savoir  qu'il  y  a  des  ecrits 
inspires,  si  je  ne  sais  quels  ils  sont.  C'est  a  cette 
necessity  que  r^pond  le  catalogue  que  Ton  apelle  le 
Canon  du  Nouveau  Testament.  L'idee  du  canon  est 
en  effet  que  dans  le  Nouveau  Testament  sont  ren- 
fermes  les  livres  inspires  et  tous  les  livres  inspires 
de  l^conomie  evangelique.  Les  deux  notions  d'in- 
spiration  et  de  canon  sont  done  strictement  correla- 
tives. Leslivres  inspires  ce  sont  les  livres  canon  iques, 
et  les  livres  canoniques  ce  sont  les  livres  inspires. 
\o\lk  le  cercle  dans  lequel  on  se  meut. 

Encore  une  fois  je  suppose  que  l'inspiration  puisse 
6tre  prouvee  par  des  passages  du  Nouveau  Testa- 
ment. Ces  pasages  ne  valent  que  pour  les  ecrits  ou 
ils  se  trouvent,  tout  au  plus  pour  l'ensemble  des  ecrits 
de  l'auteur  qui  aurait  exprime  une  pretention  a  In- 
spiration. On  ne  peut  conclure  de  l'autorite  d'un 
evahgile  k  celle  d'un  autre  evangile,  de  Vinfaillibilite 
de  Jean  &  celle  de  Paul ,  dans  aucun  cas  de  celle 
d'un  apdtre  a  celle  d'un  auteur  qui  n'est  pas  ap6tre. 
II  n'y  a  point  en  effet  de  solidarite  entre  les  divers 
livres  du  recueil,  parce  que  ce  recueil  est  un  fait 
independant  de  ces  livres,  poslerieur  a  leur  exis- 
tence, elranger  a  leurs  auteurs.  Yoila  done  encore 
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un  element  extra-biblique  de  eroyance.  La  collection 
dont  il  s'agit  a  £te  faite,  non  par  des  hommes  inspi- 
res, mais  par  des  eglises  ou  des  docteurs  de  l'figlise. 
A  moins  d'atlribuer,  avec  le  calholicisme,  uneinfail- 
libilite  surnaturelle  a  l'figlise,  nous  sommes  obliges 
de  reconnaitre  qu'elle  a  pu  se  tromper  dans  la  con- 
stitution du  canon,  y  faire  entrer  des  livres  qui  ne 
meritaient  pas  cet  honneur  et  en  exclure  d'autres 
qui  Teussent  mieux  merite.  11  en  resulte  que  tout 
chretien  protestant  a  le  droit,  pour  ne  pas  dire  le 
devoir,  de  recuser  Pautorite  de  Tfiglise  a  cet  egard, 
de  reviser  son  jugement  et,  le  cas  echeant,  d'y  sub-  ' 
stituer  le  sien.  C  estainsi,  en  effet,  que  Tont  entendu 
les  docteurs  des  premiers  siecles  et  les  theologiens 
de  la  Reformation.  Luther,  Zwingle,  Calvin  lui-m6- 
me,  se  regardaient  comme  libres  sur  ce  point.  Le 
dix-septieme  siecle  est  devenu  plus  severe  en  deve- 
nant  moins  spirituel  et  moins  vivant.  Or  quelles  sont 
les  consequences  de  cette  liberie  que  le  protestan- 
tisme  reconnait  implicitement  au  fidele?  Que  la 
question  de  canonicite,  laquelle  implique  celle  d  in- 
spiration, et  forme  Tun  des  elements  de  Tautorite 
protestante  en  inatiere  de  foi,  est  une  question  re- 
mise au  jugement  de  chacun.  Que  la  regie  de  I'auto- 
rile  n'existe  pas  d'une  maniere  objective  et  certaine. 
Que  Ton  peut  dififerer  a  cet  egard  sans  cesser  d'etre 
chretien.  Que  chaque  individu  est  appele  &  se  pro- 
noncer  sur  des  matieres  au  sujet  desquelles  les  doc- 
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teurs  doutent  et  different.  Que  le  plus  simple  des 
fideles  doit,  avant  d'etre  sftrde  sa  foi,  r^soudredes 
questions  d'authenticit^  et  de  canonicit6,  de  critique 
etd'histoire.  Bref,  que  1'article  cardinal  de  la  foi  chre- 
lienne,  le  point  fondamental,  le  principe  m6me  de 
l'autorite,  et  par  suite  de  toute  la  religion  qui  repose 
sur  cette  autorit£,  repose  lui-m6me  sur  le  sable  mou- 
vant  de  recherches  delieates,  d'operations  litteraires 
incertaines,  en  un  motd'etudes  rarement  favorisees 
de  la  lumiere  de  Tevidence.  En  verit^,  voila  une  as- 
siette  bien  solide  pour  la  foi  de  Tfiglise !  Voila  une 
regie  bien  accessible  &  la  masse  du  peuple  chretien! 
Et  voila  ce  qu  on  a  fait  de  cet  fivangile  eternel ,  dont 
le  caractere  le  plusprofond  et  le  plus  glorieux  est  de 
s'adresser  £galement  a  tous,  k  1'ignorant  comme  au 
savant,  et  au  plus  humble  pa) san  comme  au  docteur 
le  plus  erudit ! 

L'histoire  confirme  tout  ce  qui  vient  d'etre  dit. 
Si  Tinspiration  du  Nouveati  Testament  nest  pas  une 
doctrine  du  Nouveau  Testament,  mais  une  opinion 
qu'on  s'est  faite  de  ce  livre,  cette  opinion  a  neces- 
sairement  eu  sa  date,  sa  naissance,  ses  developpe- 
ments.  C'est  en  effct  ce  que  nous  trouvons  dans 
Thistoiredes  premiers  stecles,  et  Ton  pent  suivre  pas 
k  pas  dans  les  ecrits  des  Peres,  l'&ablissement  et  la 
formation  d'une  doctrine  d  abord  inconnue. 

Tel  est,  mon  cher  collegue,  le  cdte  nQgatif  des 
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convictions  cjue  vous  m'avez  demand^  de  vous  eipo- 
ser.  Je  sens  que  je  vous  dois  et  que  je  me  dois  k 
moi-mSine  de  tii'expliquer  sur  teur  c6t6  posittf.  Ce 
c'est  pas  un  but  de  destruction,  mais  uii  but  d'edi- 
fication  qtie  jfc  poursilis.  3d  n'di  pas  rehofic6  a  rfi- 
vangile,  parte  que  je  me  suis  detache  du  fonderrient 
caduc  de  ('orthpdfo  Et  je  puis  dire 

du  Nouv^au  testament  liii-m^me,  (Jue  je  ne  Tai  |)er- 
du  que  pour  le  retrouver. 

Jesus-Christ  est  le_Fils  de  t>ieu,  le  revelateur  pu, 
pour  mieux  dire,  la  revelation.  Sa  vie,  sa  mort,  sa 
resurrection,  soh  enseignement,  sa  personne,  voilA 
le  salut  et  la  ^ie  6ternelle.  L'apostolat  se  trouve  avec 
son  oeuvre  dans  Un  rapport  tres  etroit,  les  apdtres 
ayarit  ete  choisis  par  iesus  pour  6tre  temoins  ocii- 
laires  des  faiis  £vangeliques  et  pour  les  annoncer 
ensuite  ddhs  le  mohde.  Les  apdtres  but  i'ecju  le  Saiht- 
Esprit,  et  avec  cet  Esprit  Tintelligerice  de  l'oeuvreet 
de  la  doctrine  du  feeigneur.  lis  oht  ahnonce  HSvan- 
gile,  soit  de  bouche,  soit  aussi  la  plume  h  la  main. 
Nous  poss^dons  encore  aujourd'hui  quelques-uns  des 
Merits  airisi  composes,  et  nous  y  trouVons,  hon-seu- 
leitient  la  seule  conriaiss^nce  qui  nous  reste,  mais 
encore  une  connaissance  etendue  let  suffisante  de 
Tenseignement  apostolique. 

Je  distingue  deux  choses  dans  ces  ecrits.  Ce  sont 
des  monuments  de  c6tte  predication  apostolique  qiii 
lirait  une  grande  autorit£  de  la  natiVre  metae  de 
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l'apostolat,  et  ce  sont  par  consequent  des  documents 
de  ce  christianisme  primitif  qui  est  le  chrislianisme, 
le  christianisme  sous  sa  forme  authentique  et  par 
la  m&me  normative.  Mais  ces  Merits  sont  plus  que 
cela.  lis  sont  animes  de  1  esprit  qui  animait  les  apd- 
tres  ;  ils  sont  des  manifestations  puissantes  de  la  vie 
nouvelle  versee  dans  des  vaisseaux  choisis;  bref,  ils 
sont  la  production  de  grands  saints  ou  de  grands 
heros  religieux.  Leur  valeur  est  done  double,  histo- 
rique  ou  resultant  du  caract^re  apostolique  de  leurs 
auteurs,  et  intrinseque  ou  resultant  de  l'excellence 
/  et  de  la  beauts  dont  ils  brillent.  11  n'y  a  pas  de  livres 
)  religieux  qui  puissent  6tre  compares  k  ceux  d'un 
Paul  ou  d'un  Jean,  parce  qu'il  n'y  a  pas  eu  de  chr6- 
)  tiens  plus  illustres.  L'inspiration,  en  effet,  n'est  pas 
quelque chose  de  mecaniquement  surnaturel,  comme 
on  le  con<joit  ordinairement,  et  Taction  de  l'Esprit 
/  dans  les  apdtres  ne  differe  pas,  quant  4  sa  nature, 
1  de  celle  que  tout  fidele  a  le  droit  d'attendre,  le  de- 
voir de  desirer.  C'est  une  chute  de  l'figlise  que  l*a- 
i  bandon  de  cette  sainte  pretention.  En  d'autres  ter- 
j  mes,  l'inspiration  des  apdtres  est  purement  religieu- 
;  se;  elle  ne  les  cxempte  d'erreur  que  dans  la  mesure 
|  ou  le  p6che  enfante  Ferreur  et  la  saintete  l'intelli- 
gence;  epfin  elle  depend  de  la  person nalite  qui  la 
re<joit  non  moins  que  de  1'Esprit  qui  la  communique. 
De  ce  que  Pierre,  Paul  et  Jean  sont  les  hommes  in- 
spires que  nous  connaissons,  il  ne  s'ensuit  pas  que 
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tous  les  apdtres  l'aient  6t6  de  mfime.  L'inspiration, 
au  moins  un  haut  degre  d'inspiration,  n'est  pas  in- 
herent a  Papostolat.  Ce  qui  lui  appartient  en  pro- 
pre  c'est  uniquement  Tautorite  de  la  mission  con- 
feree et  du  temoignage  competent. 

Les  ecrits  apostoliques  dont  nous  venons  de  parler , 
ceux  du  moins  qui  ont  6t6  conserves,  se  trouvent 
dans  le  recueil  du  Nouveau  Testament.  A  c6te  de  ces 
ecrits  Fantiquite  chretiepne  nous  en  a  transmis 
d'autres  qui  ne  sont  pas  tous  compris  dans  cette  col- 
lection, comme  cette  colleciion,  &  son  tour,  en  ren- 
ferme  qui  n'auraient  pas  dfl  y  entrer. 

Parmi  les  livres  du  Nouveau  Testament  qui  ne  sont 
pas  dus  a  des  apdtres  se  trouvent  nos  trois  premiers 
Evangiles  et  les  Actes.  Leur  valeur  infinie  ne  provient 
pas  de  la  personnalite  spirituelle  de  leurs  auteurs  sur 
le  compte  desquels  nous  ne  savons  rien,  mais  de 
leur  contenu,  et  la  valeur  de  ce  contenu  ne  consiste 
pas  dans  la  pensee  religieuse,  comme  pour  les  6pl- 
tres  de  Paul,  mais  dans  Timporlance  des  faits  histo- 
riques  rapportes.  Ce  sont  des  documents ,  eux  aussi , 
du  christianisme  primitif,  mais  des  relations  sur  ce 
christianisme  plut6t  que  des  produits  de  son  g&iie 
religieux. 

Enfin  nous  avons  des  livres,  didactiques  pour  la 
plupart,  qui  viennent  se  placer  au-dessous  des  evan- 
giles, parce  qu'ils  n'ont  pas  la  m6me  valeur  hislori- 

que,  et  au-dessous  des  ecrits  apostoliques,  soil  par- 
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ce  qu'ils  ne  sqnt  pas  eiu-m6mes  apostoliques^  soil 
parce  qu'ils  n'ont  pas  la  m^me  excellence  intrinse- 
que.  lis  sont  dus  k  des  discipjes  des  ap6tres,  a  des 
personnages  marquants  de  l'e^ljse  apostolique  ou  de 
la  generation  suivante.  Dans  ce  nombre  sont,  par 
exeraple,  Jesepltres  de  Jacques  et  de  Jude,  freres  du 

!S|eigneur?  et  Tepitre  aux  Hebreux,  6crite  par  un  au- 
teur  inconnq.  Le  canon  a  peut-6tre  ete  injuste  en 
n'admettant  pas  Tepitre  de  Barnabas,  comme  il  a 
erre  en  admettant  la  soi-disant  seconde  6pltre  de 
)  Pierre.  La  valeur  propre  de  ces  ecrits  differe  beau- 
coup  :  Feplire  de  Jacques  jest  fort  belle,  l'epltre  aux 

i Hebreux  est  pleine  d'pne  christologie  tres  feconde, 
Tepltre  de  Jude  fait  usage  de  fables  et  de  livres  apo- 
cryphes,  TApoc^lypse  a  vu  ses  predictions  dementies 
par  les  feits.  Tous  poqseryent  uij  grand  prix  pomme 
documents  del'epocjuea  la^uelle  ils  appartienneni, 
documents  d'un  second  &ge,  mais  encore  tpe§  rappro- 
ches  des  origines  de  la  foi. 
/     Vous  voye?  que  je  distingue  ayec  spin  ce  que 
I  {  lorthodoxie,  en  vertu  de  la  notion  d'inspiration, 
f  el6ye  si  arbitrairem£nt  au  niveau  d'une  meme  valeur 
)  et  d'une  meme  dignite.  Au  point  de  vue  4e  J'auto- 
rite  tout  est  sur  la  m6me  ligne,  Paul  et  Jude;  au 
point  de  vue  de  l'histoire  les  differences  de  Jtoutes 
sortes  reprennent  leurs  droits.  On  n'est  plus  force 
de  fermer  les  yeux  a  l'evidence. 
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Et  maintenant  quelle  est  la  position  de  la  verity 
evangelique  dans  le  monde?  Quelle  est  la  situation 
du  chretien  vis-i-vis  de  cette  v&rite  et  la  valeur  que 
conservent  pour  lui  les  ecrits  du  Nouveau  Testa- 
ment? 

La  connaissance  de  1'fivangile,  une  fois  confiee  & 
Tfiglise,  ne  peut  plus  se  perdre.  C'est  un  dep6t  qu'elle 
porte  dans  sa  foi  et  qu'elle  transmet  d'&ge  en  &ge  par 
sa  predication,  par  le  seul  fait  de  son  existence.  Les 
doctrines  du  christianisme  ne  sont  attachees  k  aucun 
livre  quelconque.  Mais  il  est  de  la  nature  de  la  tra- 
dition de  s'alterer  de  plus  en  plus,  et  de  laisser  s'af- 
faiblir  et  s'effacer  les  contours  des  faits  ou  des  id^es 
qu'elle  transmet.  La  conservation  des  ecrits  dans  les- 
quels  nous  trouvons  un  temoignage  oculaire  ou  une 
tradition  de  premiere  main  est  done ,  sinon  un  des 
elements  constitutifs,  au  moins  Tun  des  faits  protec- 
tees de  Tfiglise.  Elle  peut  y  puiser,  elle  y  puise  une 
connaissance  tou  jours  fraiche  et  fidele  de  ce  christia- 
nisme primitif  qui  est  la  regie,  disons-mieux,  Tobjet 
de  notre  foi. 

,     Il  en  est  de  mfemedu  simple  fidele.  La  Bible  n'est 
I  plus  pour  lui  une  autoriM,  mais  elle  est  un  tr&or. 
)  Elle  n'est  plus  la  parole  de  Dieu,  elle  renferme  cette 
)  parole.  Le  lien  qui  en  reunissait  les  diverses  parties 
et  la  fiction  qui  etendait  sur  le  tout  une  couleur  egale 
dedivinite,  toutcela  adisparu;  k  la  place  d'un  vo- 
lume, il  reste  un  certain  nombre  de  livres,  differents 
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decaractere,  de  contenu  et  d'importance,  que  le 
chretien  lit  pour  y  trouver  ou  y  retrouver  son  Sau- 
veur,  pour  edifier  son  Sme,  pour  recevoir  la  vie  et 
la  lumiere  dont  ces  Merits  ruissellenl.  Et  je  ne  vois 
pas  quel  dona  mage  il  y  a  pour  sa  piele  a  echanger  la 
lettre  d'un  code  contre  les  vivants  produils  de  In- 
dividuality apostolique,  une  autorite  contre  une  his* 
toire,  et,  pour  dire  toute  ma  pensee,  une  ventrilo- 
quie  cabalistique  contre  le  noble  accent  de  la  voix 
humaine* 

Ty  vois,  au  contraire,  beaucoup  d'avantages.  Le 
Saint- Esprit,  a  la  suite  de  cet  affranchissement,  re- 
prendra  celte  place  qui  lui  appartient  dans  la  vie  de 
I'figlise  el  du  fidele,  car  le  regne  de  Tesprit  el  celui 
de  la  lettre  sont  deux  r6gnes  hostiles  el  incompa- 
tibles.  Nous  apprendronsa  desirer,  k  rechercher  plus 
ardemment  ce  Paraclet  qui  formait  le  principe  tout- 
puissant  de  la  communaute  apostolique.  Nous  remet- 
trons  en  honneur  une  precieuse  verite,  que  le  qua- 
kerisme  a  longtemps  representee  seul,  el  dont  les 
Chretiens  de  nos  jours  semblent  avoir  de  nouveau 
quelque  pressentiment.  Cet  Esprit  qui  a  fait  les  ap6- 
tres  y  qui  a  donne  en  eux  une  forme  a  la  conscience 
chretienne,  ^  la  doctrine,  &  la  vie,  et  a  opere  dans 
tous  les  sens  le  riche  epanouissement  du  principe 
contenu  dans  leur  foi,  cet  Esprit  cxercera  en  nous  la 
mdme  force  plastique  et  nous  donnera  une  foi  egale- 
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ment  libre  et  spirituelle.  D'enfants  nous  deviendrons 
hommes,  de  juifs  nous  deviendrons  chretiens,  de 
catholiques  ou  semi-calholiques  nous  deviendrons 
evangeliques,  d'individualistes  timides  et  recalci- 
trants nous  deviendrons  individualists  conscients  et 
joyeux.  Ah!  croyez-le,  tous  les  pas  que  vous  avez 
fails  au  seiziemc  -siecle  en  dehors  du  catholicisme 
romain,  tous  ceux  que  vous  faites  aujourd'hui  en 
dehors  du  catholicisme  protestant  par  l'abandon  des 
eglises  nationales,  par  le  rejet  des  idees  clericales , 
par  TaffranchissemenL  des  laiques,  par  le  libre  exer- 
cice  des  dons  spirituels,  par  le  progres  des  idees  bap- 
tisles,  par  le  principe  de  la  foi  individuelle,  tous  ces 
pas  sont  autant  de  pas  fails  dans  la  direction  que 
j'indique.  La  foi  au  Saint-Esprit  est  la  consecration 
des  droits  de  Tindividu,  et  entre  Tindividualisme  et 
l'autorit£  il  n'y  a  rien. 

La  vie  chretienne,  le  ministere  ^vangelique,  la 
iheologie,  tout  changera  de  face  a  la  suite  de  la  revo- 
lution que  je  signale  (c'est  bien  une  revolution!), 
parce  que  lout  a  ete  fausse  par  le  regne  de  la  lettre 
et  deTautorite.  L'exeg£se  ne  sera  plus  condamn^ea 
des  procedes  de  mauvaise  foi;  la  dogmatique  ne  sera 
plus  tenue  d'admettre  des  dogmes  entiers  sur  la  foi 
d'un  passage  isole  ou  d'une  expression  accidenlelle; 
la  morale  remonlera  au  principe  m6mede  Tfivangile, 
au  lieu  de  s'enfermer  dans  des  textes  en  de$a  et  au 
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deli  desquels  elle  ne  voit  plus  d'obligation.  La  pieti 
prendra  un  caract6re  plus  intime  et,  si  vous  voulez, 
plus  mystique,  elle  se  concentrera  davantage  sur  la 
person  ne  du  Sauveur ,  et ,  cherchant  desormais  sa 
nourriture  naturelle  dans  les  elements  vraiment  reli- 
gieux  de  la  doctrine  et  de  Tficriture,  elle  ne  se  com- 
7  plaira  plus  dans  les  pu6rilit6s  du  litteralisme  bibli- 
)  que.  La  predication  cessera  d'etre  un  commentaire ; 
elle  neseverra  plus  red uite&  rall6gorie,parcequ'elle 
ne  sera  plus  obligee  de  tirer  del'edification  de  tous  les 
/  textes.  Aulieude  fautorite  de  la  parole,  nous  aurons 
la  parole  de  Tautorit6.  Au  lieu  de  renvoyer  le  pauvre 
proselyte  aux  articles  d'un  code,  aux  formules  d'une 
dogma tique,  ou  aux  feuillesde  je  ne  saisquel  myste- 
rieux  oracle,  nous  le  renverrpns  aux  grands  prophe- 
tes  de  tous  les  temps,  k  l'enseignement  vivant  de 
glise,  k  la  parole  de  Dieu  personnifiee  dansses  servi- 
teurs,  k  1'Espritet  k  ses  manifestations,  en  un  mot,  au 
^contact  imm£diatdu  cceur  ayec  la  verity.  L'evangelisa- 
tion,  en  particulier,  l'evangelisation  gagnerail  beau- 
coup,  elle  gagnerait  tout  au  changement  dont  il  s'agit. 
f  Le  ministre  de  votre  fivangile  doit  necessairement 
)  6tre  un  savant,  ce  qui  me  paralt  monstrueux.  Le  sim- 
ple fidele  ne  peut  annoncer  la  doctrine  evangelique 
telle  que  vous  la  comprenez,  il  ne  peut  travailler  a  l'a- 
vancement  du  regne  de  Dieu  tel  que  vous  le  concevez, 
sans  que  cette  entreprise  suppose  de  sa  part  la  deter- 
mination des  questions  theologiques  les  j)l«&ftrdues. 
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Le  moiridre  colporteur  qui  vend  la  Bible  dans  nos 
campagries,  se  trouve  dans  la  plus  fausse  et  la  plus 
bizarre  des  positions.  Son  langage  dogmatique,  sa 
controverse,  sa  religion,  tout  suppose  qu'il  sait  i  ojuoi 
s'en  tenir  su  r  la  bible ;  tout  implique  qu'il  est  arriv6 
a  un  resultat  satisfaisant  sur  ces  clifficultes  qui  ont 
divise  tant  de  savants  et  de  chretiens,  et  cependarit 
il  est  en  quelque  sorte  materiellement  impossible 
que  cet  homme  puisse  jamais  rendre  compte  de  la 
croyance  qu'il  professe  si  agressivement.  Ah !  Mon- 
sieur, quelle  arme  entre  les  mains  des  catholiques 
s'ils  savaient  sVn  servir ! 

Ce  qui  est  certain,  c'est  que  le  reveil  est  entrav6, 
pesamment  entrav^  par  T£  bagage  theologique  et  le 
mensonge  cache  qu'il  traine  avec  lui.  Independam- 
ment  de  ce  que  le  syst&ne  litteral  a  par  lui-m6me 
de  faux  et  de  funeste,  il  est  aujourd'hui  en  opposi- 
tion avec  un  sentiment  qui  se  developpe  de  plus  en 
plus.  Les  principes  out  leur  logique  et  tot  ou  tard 
ils  produisentleurs  consequences.  LeProtestantisme 
n6  peut  rester  le  systeme  b&tard  qu'il  est ;  il  faiit 
qu'il  marche  en  avant  ou  qu'il  revienne  sur  ses  pas. 
vCe  n'est  pas  seulement  la  science  qui  lui  echappe, 
c^est  la  foi  j  ce  ne  sont  pas  les  ecoles,  c'est  toute  la 
generation  actuelle.  Gette  generation  sent  qu'elle 
ji'est  point  dans  le  vrai,  elleeprouve  le  besoin  de  li- 
quider  ses  croyahces,  et  elle  aspire  a  une  vie  a  la 
fois  ^tointelligente  et  plus  religieuse. 
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Telles  sont,  mon  cher  eollegue,  tes  vues  auxquelles 
je  suis  arrive.  Je  n'y  suis  pas  parvenu  sans  beaucoup 
d'hesitations  et  de  luttes.  La  question  s'est  presentee 
&  mon  esprit  des  le  premier  jour  de  mes  etudes  theo- 
logiques,  je  pourrais  dire  des  le  premier  jour  de  ma 
vie  religieuse.  J'ai  resist^  par  tous  les  moyens  et 
pendant  des  annees;  j'ai  bien  des  fois  ferme  volon- 
tairement  lesyeuxi  l' evidence  des  faits;  j'imitais  ce 
mauvais  conservatisme  qui  croit  que  Tedifice  menace 
ruine  lorsqu'on  essaie  de  le  r6parer;  en  un  mot,  a 
mon  honneur  pu  a  ma  honte,  il  me  semble  n'avoir 
cedequ'apnis  avoir  compris  que  lebibUcismeriest  pas 
seulement  une  erreur  theologique,  mais  aussi  et 
surtout  un  fleau  pour  T£glise. 

Mes  sentiments  actuels  ne  sont  done  pas  chez  moi 
&  T&at  de  doute  penible,  mais  de  convictions  joyeu- 
ses,  mais  de  foi.  Il  y  a  comme  un  second  motif 
pour  moi  d'insister  sur  la  demission  que  je  vous  ai 
presentee. 

On  peut  en  effet,  au  moins  jusqua  un  certain 
point,  renfermer  en  son  sein  de  simples  doutes,  (et 
qui  de  nous  n'en  renferme  quelques-uns  de  ce  genre, 
tenus  en  6chec  par  une  foi  plus  vivace  encore?) 
mais  on  ne  peut  y  refouler  une  conviction  positive. 
Il  est  de  la  nature  de  la  conviction  d'asjrirer  au  pro- 
selytisme. 

Vous  comprenez  d'ailleurs  que  je  ne  me  separerai 
pas  de  vous  sans  un  dechirement.  Je  ne  veux  point 
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m'&endre  sur  ce  sujet;  vous  connaissez  les  senti- 
ments que  j'ai  pour  vous,  pour  tous  mes  collegues , 
pour  des  Aleves  dont  Inflection  me  touche  profon- 
dement.  Mes  voeux  les  plus  chers  auraient  et&  de 
continuer  a  enseigner  dans  Tficole  de  tlieologie ,  et 
ma  demission  n'a  d'autre  raison  que  le  caractere  de 
cet  etablissement.  II  m*a  semble  qu'il  y  a  incompa- 
libilite  entre  le  principe  de  la  Societe  fivangelique 
de  Geneve  et  les  idees  que  j'ai  exprimees.  Cette  in- 
compatibility, je  la  deplore,  pour  moi  qu'elle  exclut, 
pour  Fficole  surtout  qui  p^rira  si  eille  ne  sait  ou  tie 
peut  ouvrir  son  sein  a  une  theologie  renouvelee. 

Je  m'apercois  que  dans  les  pages  qui  precedent, 
je  suis  presque  constamment  tombe  dans  Imposi- 
tion des  arguments  qui  ont  determine  mes  vues,  au 
lieu  de  me  borner  a  ('exposition  de  mes  vues  elles- 
m6mes.  Cela  etait  b  peu  pres  inevitable ,  et  je  le  re- 
grette  d'autant  moins  que  la  nature  et  la  portee  de 
mes  convictions  doivent  ressortir  plus  netlement  de 
cette  espece  de  discussion. 
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SECONDE  LETTRE 


A  UN  AMI. 


Avril,  4850. 

Cher  ami, 

Sans  partager  completement  peut-6tre  les  vues 
que  j'ai  exprimees  dans  ma  lettre  de  demission,  vous 
sentez  depuis  long  temps  quelle  est  la  faiblesse  du 
systeme  theopneustique ;  les  arguments  dont  il  s'e- 
taie  r^pugnent  &  votre  sentiment  historique,  com  me 
le  dogmatisme  etroit  auquel  il  aboutit  repugne  a 
votre  sentiment  religieux;  en  un  mot,  vous  vous 
trouvez  avoir  abandon ne  de  fait  la  base  tradition- 
nelle  du  protestantisme.  Cependant  il  vous  reste  une 
inquietude,  et  vous  hesitez  p£niblement  entre  une 
croyance  que  vous  ne  pouvez  plus  accepter,  et  les 
consequences  d'un  principe  que  vous  ne  pouvez  plus 
renier.  La  doctrine  en  question,  vous  l'avez  com- 
pris,  rt*e$t._^as  une  simple  excroissance  que  Ton 
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puisse  extirper  du  systeme  dogmatiquesans  toucher 
k  l'organisme;  il  s'agit  bien  plutdt  de  transporter  la 
foi  dans  une  atmosphere  nouvelle,  et  de  lui  assurer 
ainsi  de  nouvelles  conditions  de  developpement.  Or, 
\oi\k  pr6cisement  ce  qui  vous  effr^ie,  Vous  redou- 
tez  le  nouveau,  parce  que  c'est  l'inconnu ,  et  vous 
vous  demandez,  non  sans  angoisse,  si,  dans  celte 
aventure  theologique,  vous  ne  risquez  pas  de  perdre 
la  verile  qui  vous  est  devenue  chere,  si  le  doute  ne 
succ^dera  pas  au  doute,  com  me  la  vague  a  la  vague, 
et  si. vous  ne  finirez  pas  peut-fetre  par  echouer  quel- 
que  jour  sur  la  plage  d^solee  du  scepticisme  reli- 
gieux. 

II  ne  me  sied  pas  de  vous  reprocher  des  apprehen- 
sions que  j'ai  longtemps  partagees.  Avouez,  nean- 
moins,  qu'il  y  a  dans  ces  craintes  plus  d'incredulit6 
que  de  foi.  L'fivangile  est-il  pour  vous  la  verite  di- 
vine? Sa  puissance,  c'est-i-dire  encore  sa  verite, 
ne  s'est-elle  pas  fait  sentir  k  voire  coeur?  N'avez- 
vous  pas  trouv6  le  salut  et  la  vie  en  Jesus  Christ? 
Et,  s'il  en  est  ainsi,  comment  pouvez-vous  craindre 
qu'un  fait  quelconque  porte  atteinle  k  ce  fait  d'une 
certitude  immediate?  L'fivangile  peut-il  avoir  quel- 
que  chose  a  redouter  de  recherches  serieuses  ou  de 
f  resultats  certains?  Le  chr&ien  qui  sait  en  qui  il  a 
cru,  devrait-il  jamais  oublier  que  sa  foi  est  indepen- 
dante  de  la  science,  parce  qu'elle  est  nee  dans  une 
autre  sphere,  et  en  meme  temps  qu'elle  ne  saurait 
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entrer  en  contradiction  avec  aucune  v6rite,  parce 
qu'elle  est  elle-m6me  la  verity? 

Bien  loin  d'etre  incompatible  avec  la  critique,  la 
foi  porte  une  force  critique  en  elle-mfeme.  C'est  ainsi 
qu'elle  va  se  puriliant,  se  renouvelant  et  se  perpe- 
tuant.  II  en  est  comme  des  corps  organises,  qui  n'ont 
pas  seulement  la  faculte  de  rejeter  toute  substance 
etrangere  par  le  jeu  de  la  vie,  mais  dont  les  ele- 
ments constilutifs  sont  en  outre  entralnes  dans  un 
mouvement  et  comme  dans  une  transformation  con- 
tinuelle.  Cette  transformation  unie  a  Tidentite,  cette 
identite  dans  la  transformation,  cest  la  vie  elle- 
m£me,  la  vie  de  rhomme  et  la  vie  de  Tame ! 

Armez-vous  done,  0  mon  ami,  de  cette  confiance 
que  le  christianisme  ne  peut  rien  perdre  en  se  de- 
barrassant  d'une  doctrine  qui,  si  elle  est  fausse,  est 
parcela  m6me  une  superfetation  maladive.  Ayez  le 
courage  de  faire  abstraction  d'une  notion  dogmati- 
que  a  laquelleaussi  bien  vous  ne  pouvez  plus  croire. 
Placez-vous,  avec  1'assurance  de  la  foi,  au  libre  point 
de  vue  de  l'histoire,  certain  que  l'fivangile  ne  sau- 
rdit  etre  replante  dans  son  terrain  primitif  et  sous 
son  ciel  natal  sans  y  porter  ses  doux  fruits.  Vous 
croyez  a  Jesus-Christ,  croyez  aussi  a  la  verity. 

Peut-on,  d'ailleurs,  veritablement  croire  k  Tun 
sans  croire  4  Tautre?  La  confiance  dans  la  verite  et 
la  foi  en  Christ  ne  sont-elles  pas  une  au  fond?  Celte- 
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ci  un  sacrifice  du  moi,  celle-li  un  sacrifice  de  notre 
timidite,  de  nos  pr^juges,  de  notre  esprit  de  parti, 
ce  qui  est  encore  le  moi.  L'obstacle  est  toujours  le 
mgme.  Croire,  c'est  toujours  renoncera  soi;  croire, 
cest  s'abandonner  a  Dieu;  croire,  c'est  perdre  sa 
vie,  c'est  la  perdre  pour  la  retrouver,  mais  c'est  la 
perdre.  La  mortelle  apathie  <jui  paralyse  notre  6tre 
spiriluel  et  nous  rend  si  odieux  le  devoir  de  penser, 
de  juger,  d'exister  par  nous-m6mes,  faversion  pro- 
fonde  que  nous  portons  en  nous  pour  l'individua- 
lisme  pratique,  voili  ce  qui  nous  emp6che  d'enlrer 
dans  ce  contact  vivant  de  I'&me  avec  la  v^rite,  qui 
s'appelle  la  foi.  Nous  aimons  1' habitude,  parce 
qu'elle  nous  dispense  de  I'efTort;  nous  preferons 
l'autorite  a  l'independarice,  parce  que,  si  l'autorite 
est  une  tutelle,  elle  nous  delivre  des  soucisd'une 
gestion  pleine  de  perils.  Nous  voulons  que  la  verite 
se  pr^sente  b  nous  sous  des  formes  imperieuses, 
nous  lui  demandons  d'etre  evidente,  de  porter  au 
front  le  sceau  de  Pabsolu,  et,  pour  nous  contenter 
parfaitement,  il  faudrait  en  quelquesorte  qu 'elle.se 
charged t  de  nous  rendre  chretieps  malgre  nous. 

Ces  instincts  secrets  se  concentrent  dans  unz  ;en- 
danceque  j'appellerai  fintellectualisme,  et  qui  forme 
1'une  des  plaies  de  notre  vie  religieuse.  La  repu- 
gnance pour  la  voie  inl^rietire,  qui  seule  unit  & 
Christ,  le  desir  enracin^  et  subtil  d'etre  chr&ien 
avec  le  moins  de  frais,  possibles,  de  jouir  de  I'fivan- 
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gile  en  evitant  les  obligation^  qu'i|  entr^tne,  et,  & 
cet  effet,  de  |e  posseder  sous  une  forme  qui  n'<engage 
point  notre  fitre  moral,  cette  repugnance,  eedesjr 
ont  enfante  un  christianisme  tout  dogmatique.  Mais 
la  possession  de  la  verite  religieuse  n'est  rien  moins 
qu'independantede  la  vie  religieuse;  c'est  pourquoi 
cette  verite  est  susceptible  en  nous  de  plus  et  de 
mqins,  c'est  pourquoi  elle  a  ses  clartes  et  ses  oJ)s- 
curcissements,  et  c'est  pourquoi  ^ussi  elle  oblige. 
Nous  np  popvons  la  rejepir  que  (fans  le  vase  d'un 
coeur  penitent  et  vigilant.  Vis-a-vis  de  ce  fait,  Ip  moi 
egoiste  et  rppndain  se  sent  directpmgnt  jnepace. 
Aussi  tout  son  effort  tend-il  a  enlpver  }e  christia- 
njsme  &  ses  conditions  personnellps  coexistence.  On 
Tenferme  daqs  une  forpjule,  on  |e  fixp  daijp  un  §y|- 
logisme,  on  I'ejich^s^  4ans  UP  systepp,  or  |'eti- 
quette :  orthodoxie,  et  de^ormai?  |'on  est  cjijretiei) 
parce  qu'on  admet  la  doctrjne  eoj^acrqe. 

Mais  je  me  suis  l^issje  eijtrainer.  £e  n'^st  pas  une 
critique  de  Torthoctyxie  que  vous  atl^ndieg  de  moi. 
Je  voulais  chercher  avecyous  ce  qui  reste  de  Tfiyanr 
gile,  ou  pljj^t  scjus  quel  aspect  T^vapgile  se  pre- 
sente,  lorsque,  faisant  cQjrjpJ^emenJ;  afts^acjion  des 
prejuges  dogmatiques  traditionnels,  op  l'enyisagc  a 
un  point  de  yue  strictement  histofjqjue.  Degageant 
I'edifice  dep  constructions  qyi  en  mqsqueni  |es  pro- 
portions primitives ,  je  youlais  cherchej*  $vec  youjs 
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si  le  temple  oft  tani  de  siecles  ont  adore  ne  repose 
plus  en  equilibre  sur  sa  base,  el  ne  revele  plus  Tim- 
mor telle  pensee  de  I'architecte. 

11  est  deux  choses  que  la  revelation  suppose,  plu- 
t6t  qu'elle  ne  les  produit:  la  connaissance  de  Dieu 
et  la  conscience  du  peche. 

Mon  ami,  l'fivangile  n'est  pas  pour  tout  le  monde. 
II  s'adresse  tres  directement  aux  uns,  tandis  qu'avec 
d'autres  il  n'a  aucun  point  de  contact.  Le  Seigneur 
l'a  dit :  Les  mnlades  ont  besoin  de  m&lecin  et  non 
pas  les  bien-portants.  Or  I'fivangile  est  un  remede 
pour  des  mourants,  el  ceux-la  seuls  le  peuvent  ac- 
cueillir  qui  ont  senti  les  et  rein  les  d'un  mal  sur  le 
compte  duquel  il  est  si  facile  de  se  faire  illusion, 
y  Au  fond,  il  n'y  a  qu'une  h^resie,  c'est  la  negation 
x  du  peche;  mere  de  toutes  les  autres,  elle  arrive 
promptement  k  nier  et  le  Pere  et  le  Fils.  Il  n'y  a  de 
m6me  qu'un  condition  de  la  foi  ou,  pour  mieux  dire, 
il  n'j  a  qu'une  foi,  c'est  celle  qui  aspire  et  qui  sou- 
pire,  celle  qui  pleure  et  qui  a  faim,  celle  du  pauvre 
en  esprit,  celle  du  peager  abattu  dans  la  poussiere 
du  temple,  celle  de  Tinfirme  qui  louche  en  irena- 
blant  le  bord  de  la  robe  de  Jesus,  celle  de  la  peche- 
resse  qui  couvre  les  pieds  du  mallre  de  ses  larmes 
de  repentance  et  de  ses  sanglots  etouffes.  L'fiternel 
se  manifeste  au  coeur  contrit  et  brise.  Le  Chretien 
doit  se  retremper  sans  cesse  dans  Thumiliation  et 
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1' esprit  de  penitence,  parceque  ik  seulement  il  peut 
savoir  ce  que  vaut  Jesus»Christ. 

L'tivangile  s  adresse  &  ce  sentiment  du  p£ch£. 
C'est  dire  qu'il  le  suppose  et  ne  le  cree  point.  II 
n  en  est  pas  moins  vrai  que  la  connaissanoe  du  mal 
a  et^  r£veill£e,  developp^e  par  la  connaissanee  du 
salut;  la  gr&ce  fait  abonder  dans  les  coeura  le  besoin 
de  la  gr&ce,  et  le  mot  de  p6ch£  a  tir6  toute  sa  signi- 
fication du  mot  de  redemption.  J  en  dirai  autant  de 
Tidee  de  Dieu.  L'tivangile  suppose  aussi  la  connais- 
sanee de  Dieu,  de  ses  droits,  de  nos  relations  avec 
lui ;  et  cependant  Dieu ,  en  dehors  de  Jesus-Christ, 
est  comme  une  ombre  fugitive  que  Ton  s'efforce  en 
vain  de  retenir.  Assez  apparent  pour  6tre  reconnu, 
assez  manifeste  pour  6tre  importun,  assez  evident 
pour  troubler,  il  ne  Test  pas  assez  pour  laisser  une 
notion  distincte  dans  les  Ames.  Il  se  montre  et  se 
cache  tour  k  tour.  La  crainte  qu  on  a  de  lui  le  d&- 
voile  et  le  d£robe  tout  a  la  fois.  Le  juif  lui-mdme  re- 
lombe  sans  cesse  dans  ridoldtrie.  C  est  que  1  amour 
est  la  vraie  nature  de  Dieu ;  on  ne  le  connalt  que 
lorsqu'on  le  connalt  ainsi ,  et  on  ne  le  connalt  ainsi 
qu  apres  avoir  entendu  en  son  coeur  la  voix  qui 
nous  annonce  que  nos  pech6s  nous  sont  pardon nes. 

Ce  mot  est  tout  Tfivangile  et  tout  l'^vangile  se 
concentre  en  Jesus- Christ.  Vous  me  demandez  ce 
qui  reste  du  christianisme  apres  qu'on  a  retranche 
N  3 
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le  dogme  de  finspiration?  II  reste  Jesus-Ghrist.  Ce 
qui  reste  de  fficriture?  L'histoire  de  Jesus-Christ. 
Ce  qui  reste  &  la  foi?  La  personne  de  J£sus-Christ. 
C  est  la  le  commencement  et  la  fin ,  le  centre  et  le 
tout.  S'attacher  a  la  realite  historique  du  Seigneur, 
le  prendre  tel  qu'il  se  donne,  le  recevoir  tel  qu'il  se 
montre,  laisser  tous  les  systemes  pour  n'interroger 
que  lui ,  se  defier  des  notions  precon§ues  pour  se 
fler  a  lui  seul ,  oser  se  placer  en  sa  presence  pour 
recevoir  directement  Pimpression  qu'il  veut  pro- 
duire,  sabandonner  k  sa  parole,  a  son  individuality, 
a  sa  puissance,  redevenir  comme  Tun  de  ceux  qui 
font  suivi  dans  les  bourgades  de  la  Galilee  et  dans 
les  rues  de  Jerusalem,  le  voir,  l'entendre  et  le  tou- 
cher, comme  Marie  s'asseoir  a  ses  pieds,  comme  Za- 
chee  l'accueillir  dans  nos  maisons ,  assister  a  sa  vie 
et  &  sa  mort,  a  sa  mort  et  a  sa  resurrection,  fixer  le 
regard  sur  sa  croix ,  se  plonger  dans  la  muette  con- 
templation de  ses  souffrances  et  de  sa  charite,  se  re- 
presenter  sans  cesse  tant  de  force  unie  a  tant  de 
b£nignitc,  tant  d'humilite  &  tant  de  grandeur,  tant 
de  support  a  tant  de  saintete,  penetrer  chaque  jour 
plus  avant  dans  les  limpides  profondeurs  de  son 
enseignement  et  de  son  caractere,  se  baigner  dans 
ces  emanations  de  vie  eternelle  qui  rayonnent  au- 
tour  de  lui ,  sentir  le  triomphe  qui  s'accomplit  en 
lui  sur  le  mal  et  la  mort,  laisser,  laisser  les  traits  de 
eel  ideal  immortel  s'imprimer  et  comme  se  trans- 
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crire  sur  toute  l'habitude  de  noire  6tre,  cette  per- 
sonnalite  sublime  fa$onner  notre  personna!it£,  6 
mon  ami,  n'est-ce  pas  \k  la  foi  et  le  salut  promis 
k  la  foi  ?  Et  qu'avons-nous  besoin  de  la  theopneustie 
pourcela? 

Jesus-Christ  n'est  pas  tant  un  rev^lateur  qu'une 
revelation.  11  ne  nous  enseigne  pas  une  doctrine,  il 
nous  manifeste  un  Dieu  qui  pardonne.  Ce  qu'il  y  a 
d'essentiel  en  lui,  c'est  sa  person  ne;  et  ce  qui  con- 
stitue  cette  personne,  c'est  la  conscience  qu'il  a  de 
lui-meme  et  dont  ses  actes  et  ses  paroles  ne  sont 
que  l'expression.  J6sus  nous  apparait  avant  tout 
com  me  le  second  Adam  ;  il  est  I'homme  primitif  et 
ideal ;  le  sentiment  du  p6ch6  ne  se  trahit  jamais  en 
lui,  et  nous  ne  pouvons,  mfeme  en  pens^e,  meme 
pour  un  moment,  associer  l'id6e  du  mal  a  notre 
idee  de  lui.  Toutefois  ce  edt6  moral  de  l'apparition 
de  Christ,  sous  lequel  nous  le  percevons  plus  imme- 
diatement,  n'^puise  pas  notre  conception  de  sa  per- 
sonne. Quelque  chose  de  supreme  perce  &  travers 
sa  perfection  si  reellement  humaine.  Sincerement 
homme  comme  nous ,  il  a  cependant  la  conscience 
d'etre  au-dessus  de  l'homme.  L'humanite  s'eleve  en 
lui  jusqu'i  la  divinity.  Seul  il  a  connu  le  P6re  avec 
lequel  il  est  dans  un  rapport  unique.  Celui  qui  Fa 
vu  a  vu  Dieu.  Toutes  choses  ont  6te  remises  entre 
ses  mains.  Il  demeure  avec  les  siens  jusqu'i  la  fin 
du  monde.  L'figlise  l'adore  et  le  prie;  elle  reconnalt 
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que son  Sauyeur  r£gne  dans  les  cieux  et  sur  la  terre, 
et  que  la  reconciliation  s'est  acoomplie  par  lui  parce 
qu'elle  s'est  accomplie  en  lui , &  savoir  dans  1'union 
indme  du  Dieu  et  de  l'bomme. 

La  personne  de  J6sus-Christ  est  le  miracle  par 
excellence;  tous  les  autres  miracles  ne  eont  que 
I'ccoulement  ou  le  prolongement  de  celui-li.  II  fal- 
j  lait  un  miracle,  c'est-i-dire  une  intervention  de 
Dieu  pour  nous  sauver,  parce  que  le  pecheur  ne 
peut  se  sauver  lui-m6me.  L6  est  le  point  qui  s^pare 
a  jamais  le  supranaturalisme  chretien  du  pelagia- 
nisme  rationaliste.  Le  rationaliste  est  un  homme 
qui  ne  croit  pas  reellement  au  salut  parce  qu'il  ne 
croit  pas  reellement  au  p6ch6,  et  qui  d6s  lors  a 
moins  besoin  d'un  sauveur  que  d'un  docteur. 

J'ai  souvent  pens6  que  l'orthodoxie  a  sa  bonne 
part  de  rationalisme.  Les  extremes  se  touchent.  La 
veril£  religieuse  n'est  que  dans  l'intensite  de  la  vie 
religieuse ;  hors  de  lk>  on  retombe  toujours  par 
quelque  cote  dans  les  erreurs  monies  qu'on  d£sa- 
voue  le  plus  6nergiquement.  Le  protestant  repousse 
Vopus  operatum  des  sacrements  catholiques,  et  il  le 
retablil  dans  sa  doctrine  d'une  inspiration  mecani- 
queet  d'une  justification  exterieure;  il  repousse  le 
rationalisme  par  son  vif  sentiment  du  peche  et  de  la 
n6cessit6  d'une  redemption,  et  il  fait  cause  com- 
mune avec  lui  en  considerant  avant  tout  la  revela- 
ion  comme  un  enseignement.  La  seule  difference 
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est  que  le  rationaliste  y  voit  un  ens&igneinent  moral, 
tandis  que  1'orthodoxe  y  voit  une  predication  dogma- 
tique.  De  la  une  pern icie use  confusion  entre  i'er- 
reur  et  1q  p6ch6.  Le  m6me  chr6tien  qui  repousse 
avec  indignation  le  principe  romain  :  «  Hors  de  l'fi- 
glise  point  de  salut ,  »  ne  craint  pas  d'afficher  le 
principe  tout  semblable  d'apres  lequel  il  n'y  a  de 
salut  que  pour  les  adherents  d'un  systeme  theolo- 
gique.  Exagerant  et,  par  suite,  faussant  les  rapports 
reels  de  la  croyance  et  de  la  vie,  on  revient  a  cette 
doctrine  erronee  de  la  philosophic  paienne  qui  fai- 
sait  consister  la  vertu  dans  la  connaissance,  et  Ton 
subetitue  la  justification  par  la  dogmatique  a  la  jus- 
tification par  lafoi. 

Mais  je  m'aper^ois  que  ceci  est  une  digression, 
et  ja  reviens  i  mon  sujet. 

L'oeuvre  da  Christ  c'est  sa  personne  en  afction, 
comme  la  personne  de  Christ  c'est  son  ceuvre  en 
puissance.  Sa  moet  est  le  point  culminant  de  cette 
ceuvre.  Le  supplice  de  Golgotha  formak  d'ailleurs  la 
condition  historique  de  la  lutte  du  juste  avecie  mon- 
de  et  du  saint  avec  le  ma!.  J6sus  devait  succomber 
sous  la  haine  des  Phari&iens  qu'ilcondamnait,  et  des 
le  commeqcement  il  avait  recpnnu  la  necessite  du 
sacrifice  supr&ne. 

Mais  il  y  a  ici  plus  qu'une  simple  lpi  de  fliistoire. 
L'ceuvre  de  Christ  «t  him  oeuvre  de  salut.  Jesus 
nQus  sauve  par  sa  participation  &  l'luimanite,  par  «a 


Google 


—  38  — 

realisation  de  la  saintete,  et  par  la  manifestation  en 
lui  de  l'amour  et  du  pardon  de  Dieu. 

En  eftet,  si  tous  les  homines  ont  ete  faits  pecheurs 
par  la  desobeissance  du  premier  Adam,  la  puissance 
du  p6ch6  a  aussi  et6  bris^e  pour  tous  par  l'obeissance 
du  second.  Ge  qui  arrive  a  Tun  et  a  l'autre  est  au 
profit  ou  au  dommage  de  la  race  entiere.  Solidarite 
mysterieuse  que  je  ne  puis  ni  nier,  ni  pen&rer,  et  qui 
appelle  toute  l'attention  dela  philosophic  chretienne. 

L'apparition  en  Christ  de  l'id^al  le  plus  reel,  de 
la  realite  la  plus  ideale,  d'unehumanite  toute  divine, 
d'une  divinite  tout  humaine,  est  un  Element  trop  me- 
connude  la  redemption.  Christ,  en  nousmontrant  la 
viede  Dieu  en  lui,  condamne  la  vie  du  monde  en  nous; 
enfaisant  resplendirsa  lumiere,  il  fait  ressortir  toute 
l'obscurite  de  nos  tenebres;  il  provoque  par  Ik  chez 
les  uns  la  haine  et  la  resistance,  mais  chez  les  autres 
la  repentance  et  Inspiration.  C'est  pour  ce la,  comme 
je  le  disais  plus  haut,  que  le  sentiment  du  peche  a 
pour  vraie  date  la  venue  du  Seigneur. 

Mais  cela  ne  suffit  pas.  La  repentance  n'est  pas  la 
delivrance.  Pour  entrer  dans  la  vie  nouvelle  qui  est 
ob&ssance  et  liberte,  il  faut  que  le  coeur  ferm£  par 
la  crainte  se  rouvre  par  l'amour.  Celui  qui  craint 
n'aime  point,  et  il  ne  peut  obeir  parce  que  l'amour 
est  le  veritable  principe  de  l'obeissance.  C'est  la  loi, 
c'est-S-dire  l'esprit  de  servitude,  qui  provoque  le 
peche;  c'est  la  gr&ce,  c'est-i-dire  le  pardon  et  l'a- 
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mour,  qui  fait  mourir  le  peche.  Or  la  gr&ce  nous  a 
6te  annoncee,  montree,  communiquee  ^n  J^sds- 
Christ.  Jesus-Christ  n'est  pas  seulement  un  miracle 
de  Dieu,  il  est  aussi  un  don  de  Dieu.  Le  Pere  nous 
a  donne  et  abandonne  son  Fils.  Le  Sauveur  ne  de- 
clare pas  le  pardon  comme  le  veut  le  rationaliste,  il 
ne  Tarrache  pas  a  Dieu  con>rae  le  veut  l'orthodoxe ; 
il  en  est,  dans  sa  personne  m6me,  le  gage,  la  preuve, 
la  realisation  et,  pour  ainsi  dire,  la  substance. 

La  redemption  qui  s'est  accomplie  pour  nous  doit 
aussi  s'accomplir  en  nous.  11  faut  qu'une  creation 
nouvelle  s'opere  dans  les  coeurs,  et  que  TEsprit  de 
Dieu  agisse  comme  au  jour  ou  il  planait  sur  la  sur- 
face du  vide.  Le  pecheur,  je  Tai  dit,  ne  peut  se  d61i- 
vrer  lui  m6me  parcequMl  ne  peut  repousser  le  pech6 
qui  est  devenu  en  lui  affection  et  nature,  parce  qu'il 
ne  peut  se  separer  de  son  propre  moi.  II  lui  manque 
un  point  d'appui  pour  agir  sur  lui-mfime,  le  mot 
cr6ateur  pour  changer  la  mort  en  vie.  Le  Saint-Es- 
prit  est  le  vicaire  de  J6sus-Christ,  celui  qui  est  en- 
voye  de  sa  part,  qui  le  manifeste  aux  Ames  et  qui 
consomme  son  ouvrage. 

Que  nous  regardions  a  Christ  ou  &  nous,  aux  con- 
ditions exterieures  ou  inlerieures  du  salut,  le  salut 
qui  nous  sauve  est  celui-li  seulement  qui  implique 
la  mort  du  p£cb6.  Nous  avons  recju  le  pardon,  c'esl- 
a-dire  un  pardon  gratuit ,  nous  sommes  justifies, 
c'est-^-dire  justifies  sans  les  oeuvres;  mais  la  foi  par 
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laquelle  nous  participons  k  la  redemption  qui  est 
en  Jesus-Christ,  n'est  pas  un  simple  assentiment  de 
riotelligence :  elle  est  l'adhesion  de  l'homme  tout 
entier  k  Christ  tout  entier,  une  union  de  notre  per- 
son ne  avec  sa  personne,  une  reception  de  sa  vie  en 
nous. 

On  se  repr&ente  trop  le  ciel  comme  une  habita- 
tion dans  laquelle  on  entre  par  le  pardon  comme 
on  entre  par  une  porte,  et  ou  Ton  est  admis  k  la  suite 
d'une  sentence  toute  judiciaire  qui  est  la  justifica- 
tion, en  vertu  d'une  condition  tout  exterieure  qui 
est  la  substitution  de  Christ,  et  d'une  autre  condi- 
tion tout  arbitraire  qui  est  la  foi  a  cette  substitution. 
Notions  grossieres,  qui  confondent  avec  la  nature 
intime  des  choses  uu  symbole  imparfait  emprunt6 
aux  usages  des  homines.  Le  ciel  c'est  la  vie  eternelle 
et  cette  vie  n'est  pas  seulement  k  venir ;  chacun  la 
possede  dans  la  mesure  oft  il  poss&de  Jesus-Christ; 
en  elle  resident  la  promesse  et  la  puissance  de  la  re- 
surrection; la  destruction  ne  peut  rien  sur  cette 
chaine  de  diamant  qui  unit  V&me  au  Sauveur;  un 
avec  lui,  je  ne  puis  pas  plus  mourir  que  lui-m&ne ; 
la  foi  cree  en  moi  un  germe  imperissable  qui  t6t  ou 
tard  percera  la  pierre  mfeme  du  torn  beau.  Le  Sei- 
gneur a  dit :  «  Je  suis  la  resurrection  et  la  vie;  celui 
qui  croit  en  moi  vivra  quand  m6me  il  serait  mort.  » 

C'est  parce  que  la  foi  est  essentiellement  un  com- 

r 

{digitized  by  Google 


—  41  ^ 

merce  et  une  communion  avec  Jes«s-Christ,  que 
rficriture  tient  une  place  si  capitale  dans  la  vie  de 
rfiglise  et  dans  celle  du  fidele.  L'tiglise  sulfirait  k  a 
propager  ce  qu'on  appelle  les  Veritas  du  ohristianis-  * 
me,  le  p6ch£  originel,  la  Trinity,  la  divinitede  Christ, 
la  resurrection  des  morts,  le  jugement  dernier.  Pour 
voir  le  Seigneur  lui-m£me ,  pour  assister  &  sa  vie, 
pour  recueillir  sa  parole,  pour  contempler  son  ima- 
ge, pour  la  retrouver  et  la  contempler  encore  dans 
ceux  qui  i'avaient  conteroplee  les  premiers,  il  faut 
recourir  aux  ecrits  bibliques.  La  nous  entendons  le 
disciple  qui  avail  vu  de  ses  yeux,  qui  de  ses  mains 
avait  louche  le  MaLtre.  Nous  y  trouvona,  couservees 
par  uoe  tradition  atptheuUque,  les  traces  profondes 
que  J&us  avait  laissees  dans  U  memoire  de  ceux  qui 
l'entouraient.  Nous  y  assi$tons  aux  premiers  develop- 
pements  de  1'lSgliae.  Nous  y  voyons  T£vaogile,  a  la 
fois  si  un  et  si  divers,  qu'annongaieut  les  premiers 
et  les  plus  grands  des  envoy6s  de  Dieu.  La  theorie 
de  l'inspiration  est  feusse;  mais,  comma  toute  erneur, 
elle  a  un  fond  de  verite  qui  est  sa  raison  d'&lre.  L'e- 
leraent  vrai  de  la  superstition  dont  rficritqre  a  ete 
1'objet,  c  est  le  rapport  unique  dans  lequel  ceiteJ&cri- 
ture  se  trouve  avec  le  Seigneur,  et  parta#t  avec  notre 
foi.  Parmi  les  livres  du  Nouveau  Testament,  las  una 
nous  montrent  Jesus-Christ  dan$  tout  Le  detail  ei  toute 
la  jrealite  de  sa  vis*  tandis  que  les  autres  e»anent 
d  un  cotUcL  divert  ayes  sa  jpecsouiie  fi*&ea4e  ou  gk>- 
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vidualisme  religieux.  Cette  figlise  ne  fera  plus  de 
l'Mlcriture  un  code,  ni  une  charte  de  quelque  ceo- 
i  fession  de  foi;  avec  le  dog  me  de  Inspiration,  elle 
depouillera  des  preoccupations  dogniatiques  exces- 
sives;  elle  sera  libre,  parcequ'elle  seraspirituelle; 
elle  portera  une  onction  sainte  sur  son  front,  el  tel 
sera  son  caractere,  que  facte  de  se  rallier  a  elle  im- 
pliquera  toute  une  profession  de  principes. 

La  Providence,  qui  dispose  les  temps  et  les  ev6- 
nements,  a  d&yk  pr£par6  de  plusieurs  manures  cette 
figlise  de  l'avenir  qui  semble  ne  plus  attendre  pour 
6clore  k  la  vie  que  l'affranchissement  de  la  lettre. 
Mais  on  dirait  que  Dieu  a  prepare  en  meme  temps 
uneceuvre  plus  grande  encore.  Jamais  il  n'y  eutdans 
la  chr&iente  autant  de  lassitude  des  divisions,  autant 
de  besoin  d'unir  ce  qui  est  separe  par  d'artificielles 
barrieres,  autant  d'aspiratton  vers  une  catholicity 
veritable.  Les  exigences  de  lacharit£  sont  mieux  com- 
prises, la  pol£mique  a  perdu  une  part'e  de  ses  &pre- 
tes,  le  dogmatisme  une  parlie  de  ses  pretentions.  En 
un  mot,  les  disciples  de  Jesus  Christ  tendent  k  une 
alliance  evangelique  dans  laquelle  s'harmoeiseraient 
les  droits  de  Tunit6  et  ceux  de  la  diversity.  Presume- 
rions-nous  trop  du  succ6s  de  nos  convictions  en  sup- 
posant  que  la  mine  de  la  lh£opneustie,  cette  grande 
source  des  .sectes  et  du  dogmatisme,  est  ^lestinee  a 
contribuer  pour  quelque  chose  k  cette  union  des 
&mes  dans  la  vraie  spiritttftliU)  ?  _  ^ 


Digitized  by 


Google 


—  48  — 

Ge  besoin  d' union  coincide  d'ailleurs  avec  te  sen- 
timent d'un  danger.  Le  paganisme,  jadis  vaincu  par 
la  croix,  se  releve  aujourd'hui  de  sa  longue  defaile. 
L'incredulite,  qui  est  de  tous  les  temps,  a  enlin  pris 
conscience  d'elle-mfeme  et  n'hesite  plus  a  porter  son 
vrai  nom.  Toutes  les  conqufites  de  1'lSvangile  sont 
remises  en  question :  la  domination  de  l'esprit  sur  la 
chair,  les  droits  de  la  conscience  et  de  I'individu,  la 
foi  en  Dieu,  Tesp^rance  de  la  vie  &  venir,  la  saintete 
de  la  famille,  la  resignation,  la  subordination,  le 
devouement.  Une  grande  croisade  se  prepare  contre 
tout  ce  qui  est  chretien.  La  lulte  va  recommencer 
entre  le  monde  et  Tfiglise,  la  chair  et  l'esprit,  la  force 
et  la  foi.  La  question  qui  implique  le  salut  des  so- 
ciety, comme  celui  des  individus,  va  se  debattre  de 
nouveau.  Aujourd'hui,  comme  autrefois,  va  sonner 
une  heure  supreme  et  decisive.  Ai-je  besoin  de  le 
dire?  L'fivangile  ne  peut  avoir  vieilli.  II  possede  en- 
core le  secret  par  lequel  il  a  vaincu,  seul  il  peut  au- 
jourd'hui encore  sauver  un  monde  qui  perit.  Toute- 
fois  c'est  a  une  condition.  C'est  Ttivangile  qui  sauvera 
notre  Europe,  si  TEurope  doit  6tre  sauvee ;  ce  n'est 
pas  la  th^ologie.  II  y  a  un  depart  a  faire  entre  les 
elements  essentiels  et  les  conceptions  changeantesde 
la  verite,  comme,  en  politique,  entre  les  conditions 
eternelles  de  la  society  et  les  formes  de  son  gouver- 
nemenf.  Le  christianisme,  pour  triompher,  doit  re- 
devenir  lui-m6me.  II  faut  qu'il  remonte  &  son  berceau 
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et  qu'il  se  replonge  dans  cette  source  intarissable  de 
la  parole  de  Christ,  dont  nos  systemes  decouletit 
et  que  la  doctrine  apostolique  elle-m6me  n'a  pas 
epuis^e. 

Mais  je  m'arrfete.  Quelque  resserr^es  quesoient  les 
limites  de  cette  lettre,  vous  avez  pu  juger  de  Taspect 
sous  lequel  la  foitihretienne  se  presente  en  dehors  de 
notions  purement  traditionnelles.  Toute  la  question 
est  de  savoir  si  je  ne  me  fais  point  d'illusion.  L'his- 
toire  suffit-elle  k  la  vie  religieuse?  Les  croyances 
£vangeliques,  laissees  k  el  les  seules,  se  tiennent-elles 
debout  ou  ont-elles  besoin  du  soutien  artificiel  de  la 
theopneustie?  II  est  clair  qu'en  changeant  de  terrain 
nous  abandonnons  une  partie  de  notre  bagage  :  mais 
cet  abandon  est-il  une  perte  ou  un  gain?  L'figlise 
doit-elle  p^ricliter  et  l'6vang61isation  souffrir  de  ce 
que  nous  nous  pla$ons  dans  la  verit6  des  choses,  et 
dans  la  r6alit6  des  faits?  Quant  a  moi,  je  ne  puis  le 
croire,  et  je  ne  cesserai  de  vous  adresser  et  de  me 
redirei  moi-m6me  une  parole  qui  devrait  fitre  notre 
mot  d'ordre  k  tous  :  Nous  croyons  k  J6sus-Christ , 
croyons  aussi  a  la  verite ! 
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